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Autor se ve své praci na téma ,,Navrh a posouzeni asfaltového betonu pro lozni vrstvy
s asfaltem modifikovanym pryZovym granulatem* zabyva navrhem a laboratornim zkou$enim
gumoasfatovych smési typu ACL variantné — s vysokoviskdéznim pojivem (s vy$$im obsahem
pryzového granulatu) a nizkovisk6znim pojivem (s niz§im obsahem pryZového granulatu).

V praci jsou popsany obecné gumoasfaltové smési, gumoasfaltova pojiva, zptisoby vyroby
gumoasfaltovych smési, zédkladni druhy gumoasfaltovych smési i jejich stru¢né funkéni
charakteristiky.

Pied vyrobou a zkouSenim zkuSebnich téles byly zkouSeny a vyhodnocovany vlastnosti
vstupnich materiali, bylo navrzeno (na zékladé rozboru provedenych zkousek) sloZeni smési.
Bylo vyrobeno a zkou$eno pojivo vyrobené (v laboratornich podminkach) metodou wet
process continuous blend.. Pojivo bylo pfipraveno ve dvou variantach — vysokoviskézni a
nizkoviskézni (byly pouzity rtizné obsahy pryzového granulatu). Smési byly navrzeny typu
ACL 16 S ve dvou vyse uvedenych variantach pojiva.

Nasledn¢ byly vyrobeny a zkouSeny zkuSebni télesa za pouziti velmi Siroké Skaly
laboratornich zkousek. Vysledné byly vyhodnocovany vlastnosti dvou smési ACL 16S CRmB
(9,9% / 16,6%) vici sobé vzajemné.

Autor se vramci své prace musel detailn€ seznamit s navrhovymi postupy pro sloZeni
asfaltovych smési, s vyrobnimi a zkuSebnimi postupy gumosfaltového pojiva a nasledné také
se zkuSebnimi postupy pro vyhodnoceni vlastnosti navrzenych smési. Jedna se tedy o
problematiku velmi rozséhlou a Ize konstatovat, Ze ji prace (jeji autor) obsahla, predevsim pak
praktickym zptisobem.

Podrobny popis provadeéni zkousek je podan srozumitelné a nazorné (otazkou je, jestli by se
nehodil spiSe do piiloh — jisté by to prispelo k piehlednosti prace).

V teoretické roving prace bych pfivital nasledujici :

Vzhledem k zaméteni celé prace nikoli na vSechny gumasfaltové vrstvy (jejichZ prevazujici
aplikace je vrstva obrusnd), ale specificky na vrstvy lozni, bylo by vhodné uvést teoreticky
ramec jednotlivych druht vrstev (podkladni, lozné, obrusné — jejich charakteristiky, funkce v
konstrukci atd.)

Bylo-li pouzito déleni gumoasfaltovych pojiv na vysokoviskozni a nizkoviskézni, hodilo by
se uvést toto déleni do souvislosti s rliznymi zplisoby vyroby gumoasfaltového pojiva (smési)
— terminal blend, Tec-Road, suchy proces atd.

Pii srovnani (vyhody/nevyhody) gumoasfaltovych smési s ,,béznymi* by bylo vhodné srovnat
nejen konvenéni smési ,,nemodifikované®, ale i smési ,,konven¢né modifikované* (PmB).
Mezi vyhody smési (pokud se bavime i o obrusnych) s pojivem CRmB (str. 16) by bylo
mozné také uvést lepsi odvod povrchové vody (netvoreni vodni tiisté, snizujici viditelnost) a
také se uvadi pozdgjsi tvorba namrazy (vlivem pruzného povrchu).

Pokud se jedna o vrstvy lozné je otazkou (ktera by si zaslouzila bliz$i vysvétleni), jak mohou
ovliviiovat uroven hluku.

K jednotlivym zkousk4am by se hodilo uvést obecnéjsi ramec — jakou vlastnost testuji, jak tato
vlastnost ovliviiuje (miZze ovliviiovat) chovani smési ve vozovce, jsou-li znamé né&jaké




korelace mezi zkouskou a timto chovanim atd., coZ (s vyjimkou zkousky nizkoteplotnich
vlastnosti) chybi.

VEtsi komentar by si zaslouzily vysledky zkousek nespliiujici pozadavky norem (stupeii
vyplnéni mezer pojivem VFB, odolnosti proti G¢inkiim vody) , 1ze doporugit dal3i vyzkum, ¢&i
revizi té€chto norem ?

Zaveretné doporuceni dalsiho zkouseni smési se jednotnym obsahem zékladniho pojiva se
jevi byt spravné a logické (ne tak jeho zdivodnéni — nehomogennimi vysledky zkousek
nizkoteplotnich charakteristik - ty jsou patrng, jak autor sam konstatuje, disledkem
nedokonalosti zkusebni metody, nikoliv pouze obsahem pojiva).

Price je na velmi vysoké grafické urovni (tento dojem mirné kazi lehce nevazany piistup ke
gramatice — napf. ptimo v Gvodu).

Vzhledem k opravdu velkému (nejsem si jist, jestli ne ptili§) rozsahu piedevsim praktické
Casti a s tim spojenému nezbytnému teoretickému ramci, hodnotim préci stupném B.
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