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Oponent práce: Ing. Anna-Marie Nováková  

Popis práce: 

Bakalářská práce studentky Michaely Drabálkové si klade za cíl navrhnout studii vedení nové tramvajové trati, 

která by ve městě Plzni napojovala městskou část Nová Hospoda na stávající tramvajovou síť. Návrh se 

napojuje před smyčkou Univerzita, uvažuje se zrušením samotné smyčky, dále pokračuje ulicí Podnikatelská, 

přemostěním překonává silnici I/26 a je zakončen novou tramvajovou smyčkou v oblasti ulice Domažlické.  

Součástí návrhu je rozmístění zastávek pro tramvajovou dopravu, úpravy okolních pozemních komunikací, i 

komunikací pro pěší a cyklisty.  

Hodnocení práce: 
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1. Odborná úroveň práce ☐ ☐ ☒ ☐ 

2. Vhodnost použitých metod a postupů ☐ ☒ ☐ ☐ 

3. Využití odborné literatury a práce s ní ☐ ☐ ☒ ☐ 

4. Formální, grafická a jazyková úprava práce ☐ ☐ ☒ ☐ 

5. Splnění požadavků zadání práce ☒ ☐ ☐ ☐ 

Připomínky a dotazy k práci: 

Připomínky k práci: 

- Ve výkresové dokumentaci k práci postrádám detailnější územní kontext. Celková situace by pro 

snadnější pochopení byla nápomocná. Jednotlivým situacím pak chybí popisky dílčích částí. Nejsou 

uvedeny názvy navržených zastávek, ani přilehlých stávajících ulic a orientace na výkrese je tak 

značně komplikovaná. Staničení není vždy uvedeno správně a samotný přístup, kdy má každá kolej 

své staničení, ve směru kterým bude pojížděna, čili jsou zde dvě staničení vedená proti sobě, vidím 

jako nevhodný. Dalším nedostatkem ve výkresové části je zvolené měřítko popisů v situaci, které je 

při normálním rozlišení nečitelné a často se popisky překrývají s vynášecími čárami nebo šrafy a nelze 

je přečíst vůbec.   

- V návrhu tramvajové trati se vyskytují technické nedostatky, kdy studentka navrhla směrové oblouky 

nedodržující normové parametry pro nedostatky převýšení nebo pro nutnost zřízení oblouků s 
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přechodnicemi. Docílit správných parametrů by studentka mohla například snížením návrhové 

rychlosti v daných oblastech.  

- V práci by bylo vhodné přihlédnout k tomu, že rozlišujeme několik druhů reliéfních prvků – vodící 

linie není totéž jako signální nebo varovný pás – každý ze zmíněných má svá pravidla znázornění a 

užití. Signální pás se navrhuje kolmo na směr přechodu a nenavrhuje se na dlouhé podélné úseky 

v chodnících, ale bývá ukončen umělou nebo přirozenou vodící linií. Na nástupní hraně se většinou 

zřizuje pouze kontrastní pás, bez reliéfního znázornění. Pro jednoznačné rozeznání jednotlivých 

prvků a jejich funkcí pro nevidomé a zrakově postižené se také volí odlišné šířky jednotlivých prvků. 

Zalomení směru vodících linií nebo signálních pásů má také svá specifická pravidla.  

- Další nedostatky má práce u návrhu chodníků a cyklopruhů a jejich překonávání pozemní komunikace 

a tramvajové tratě. Ve výkresech se nachází několik druhů návrhů přechodů pro chodce a přejezdů 

pro cyklisty. Někdy s vodorovným dopravním značením, někdy bez, někdy se značením na první 

pohled špatně rozmístěným, někdy s varovným pásem i před přejezdem pro cyklisty. Přechody přes 

cyklopruh nejsou řešeny vůbec. Přechod přes tramvajový pás se zpravidla vodorovným značením 

nevyznačuje. Změna směru cyklopruhů se nenavrhuje kolmým zalomením, ale jsou dané normové 

hodnoty pro poloměry zaoblení.  

- Ze situace mohu pouze předpokládat návrh přemostění přes pozemní komunikaci I/26. Není zde nijak 

zaznačené.  

- Z hlediska koncepce dopravy studentka v původní tramvajové smyčce Univerzita ruší násobné 

nástupiště pro nástup i výstup autobusů a plochy pro odstav autobusů a nahrazuje je pouze jednou 

autobusovou zastávkou, která je navržena bez přístupu chodců. Část autobusové dopravy může 

v novém návrhu být nahrazena dopravou tramvajovou, ale i tak chybí v oblasti kompletní dořešení 

situace. V místě umístění nové tramvajové smyčky Nová Hospoda na konci úseku je ve stávajícím 

stavu zřízená trolejbusová točna. Studentka uvádí jako výhodu návrhu v integraci na stávající vedení 

městské hromadné dopravy, ovšem vzápětí trolejbusovou točnu ruší bez možnosti jejího zachování. 

V navrženém řešení by musela tramvajová smyčka zároveň plnit funkci obratiště trolejbusů. Takové 

řešení nepovažuji za vhodné. A z hlediska navržených hran komunikací není umožněn nájezd 

trolejbusů do smyčky.  

- Kladně hodnotím postup studentky, kdy zjišťovala očekávané přepravní poptávky, včetně aktivního 

oslovování firem, za účelem získání údajů o počtu zaměstnanců, které následně využila při návrhu 

rozmístění zastávek.  

Dotazy a úkoly k práci: 

- Některá ostrovní nástupiště by mohla být zvolena jako oboustranná, pro využití jak tramvajemi, tak 

autobusy nebo trolejbusy. Jaké by byly parametry pro zřízení oboustranného nástupiště? 

- Z jakého důvodu zvolila studentka obrácený směr tramvajové smyčky? Jaké to přináší výhody a 

nevýhody?  

- Jaké by mohly být varianty kolejového svršku na mostě? Předpokládá se zde také konstrukce z DZP 

panelů?  

- Využila by studentka v projekci nějaké prvky ochrany proti hluku? Jaké a kde?  

Závěr: 

Bakalářská práce se zabývá návrhem nové tramvajové trati propojující oblast Nové Hospody se stávající 

tramvajovou sítí v Plzni. Studentka zpracovala návrh v rozsahu odpovídajícím zadání a věnovala značné úsilí 

zejména zjišťování očekávané přepravní poptávky, kterou podložila aktivním získáváním údajů od místních 

zaměstnavatelů a následně promítla do návrhu rozmístění zastávek. 
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V práci se však vyskytují technické nedostatky týkající se návrhu směrového vedení tramvajové tratě, řešení 

pěších a cyklistických vazeb i některých aspektů koncepce veřejné dopravy. Výhrady mám rovněž ke 

grafickému zpracování výkresové dokumentace, které místy znesnadňuje orientaci a interpretaci navrženého 

řešení. Tyto nedostatky však považuji za odstranitelné a vzhledem k tomu, že se jedná o studii zpracovanou 

v rámci bakalářské práce, nepovažuji za nezbytné, aby byly všechny detaily zcela dořešeny. 

Přes uvedené připomínky práce splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci a doporučuji ji k obhajobě.  
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