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Popis prace:

PfedloZena diplomova prace (DP) se zabyva aktualni a prakticky vyznamnou problematikou
vystavby vysokého nasypu vysokorychlostni Zeleznicni trati (VRT) v blizkosti, resp. v misté kfizeni
dalni¢niho télesa D55, kde je nezbytné Fesit interakci téchto objektl pres stlacitelné podlozi.
Lokalita je situovana v k.U. Lukova u Prerova (Olomoucky kraj). DP vychazi z podkladd projektu
konsolidacniho nasypu s vyskou cca 12 m. Prace je ¢lenéna do navazujicich kapitol, které
postupné predstavuji feSenou lokalitu a technicky problém, popisuji geologické a geotechnické
poméry a shrnuji relevantni moZznosti sanacnich ¢i zlepSovacich opatfeni. Na to navazuje
metodika numerického modelovani v programu Plaxis 2D, sestaveni vypocetniho modelu a
vyhodnoceni vysledkd vcetné porovnani vybranych variant opatfeni. Zavérecna cast je
vénovana navrhu monitoringu a shrnuti hlavnich zavérd prace.

V zavérech DP se uvadi, Ze doba potfebna pro dosazeni 95% konsolidace vychazi cca 124 let,
coz je z hlediska praxe neakceptovatelné. Za prinosnou je oznacena varianta se Stérkovymi
pilifi, ktera zkracuje dobu konsolidace pfiblizné na 50 let, zatimco injektazni clona mirné snizi
sedani nasypu dalnice, ale konsolidaci spiSe prodlouzi (cca 133 let).

Hodnoceni prace:
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1. Odborna uroven prace O] O O
2. Vhodnost pouzitych metod a postupt O] O O
3. VyuZiti odborné literatury a prace s ni O] O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni poZadavk( zadani prace O] O O

Komentar k bodum 1. aZ 5.:

Odborna uroven prace: Prace feSi redlnou a technicky sloZitou geotechnickou ulohu s
praktickym dopadem. Ocenuji snahu o komplexni pFistup: od popisu lokality, pres reSersi
opatreni, numerické modelovani, srovnani variant, az po navrh monitoringu. Odborna uroven
je misty oslabena tim, Ze Cast teoretickych pasazi je psana spiSe ,ucebnicové” (obecny prehled




technologii). Vhodnéjsi by byl vétsi dlraz na konkrétni projektové souvislosti, napt. specifické
limity deformaci pro dalni¢ni nasyp, vazba na normové pozadavky. Jako problematické
hodnotim opakované pouzivani zdroje ,Google Gemini, 2025 jako citace u kliCovych odbornych
definic a parametrd (OCR, moduly HSM, korelace). Pro DP je tfeba vychazet primarné z
odbornych publikaci, recenzovanych ¢lankd apod.

Vhodnost pouzitych metod a postupu: VyuZiti numerického modelovani je pro tento typ Ulohy
vhodné, volba materidlového modelu HS pro prekonsolidované jily je odivodnénéa a odpovida
obvyklé praxi. Hlavni vystup, extrémni doba konsolidace (124 let), je sice interpretovana jako
ddvod k navrhu opatreni, ale chybi hlubsi diskuse, zda nastaveni konsolidace (propustnost,
drenazni drahy, ...) odpovidaji skute€nému stavu. Prace by z tohoto pohledu mohla mit vyssi
hodnotu, pokud by obsahovala citlivostni analyzu. U injektdzni clony by bylo vhodné
jednoznacnéji  vysvétlit fyzikalni mechanismus, proC¢ se doba konsolidace zvySuje
(pravdépodobné jde o omezeni pfirozenych drenaznich cest), pfip. uvést alternativni opatfeni,
ktera kombinuji clonu s drenaZzi.

Vyuziti odborné literatury a prace s ni: Negativné hodnotim citovani Al nastroje misto
primarnich zdrojd v Castech, kde jsou uvadény odborné vztahy a doporucené intervaly
parametrd. To je nejslabsi ¢ast DP z hlediska akademické dlvéryhodnosti.

Formalni, graficka a jazykova Uprava prace: Z tohoto pohledu je prace zpracovana velmi dobre.
Splnéni poZadavk( zadani prace: VSechny poZadované body jsou v praci obsaZzeny a odpovidaji
struktufe zadani. Navrh monitoringu je sice v praci uveden (povrchové znacky, inklinometry,
piezometry), avSak neni dostatecné rozpracovan, kdyZz neobsahuje napf. navrh rozmisténi
prvkU, cetnost méreni, vyhodnocovaci kritéria.

PFipominky a dotazy k praci:

Hlavni pfipominky k praci jsou zminény v komentarich k hodnoceni prace, viz text vySe. K praci

mam tyto dotazy:

1. Byla provedena kontrola vysledkl jinym postupem (napf. analyticky odhad
konsolidace)?
2. Jsou analyzované nasypy stabilni?

Prosim o vysvétleni geometrie nasypu v matematickém modelu na obr. 20.

4. Byl pfiinterpretaci vysledkd vypoctd, resp. pri vyhodnoceni doby konsolidace zohlednén
prostorovy efekt Stérkovych pilitQ, ktery nebyl v modelu zohlednén, ale v praci je
zminovan (str. 45)?

5. Jaky je predpokladany mechanismus snizeni sedani dalni¢niho télesa clonou a proc
zaroven dochazi ke zpomaleni konsolidace? Bylo by mozné optimalizovat clonu tak, aby
neprodluzovala konsolidaci?
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Zavér:

PfedloZena diplomova prace napliuje zadani a doporucuiji ji k obhajobé.

Klasifikacni stupen podle ECTS: D /2,5
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