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Abstrakt (¢esky, anglicky)

Sidelni struktura se postupné a kontinualné vytvaii a proménuje v souvislosti s proménou prirodnich a
spolecenskych podminek.

Disertacni prace se zabyva reflexi soucasnych védeckych poznatkli z hlediska jejich uplatnéni na
zaklad¢ zhodnoceni dosavadniho modelu tvorby a rozvoje sidel. Na urbanni strukturu je pohlizeno jako
na zivouci organismus, ktery reaguje na podnéty a proménuje se. Zdrava a zivotaschopna je struktura,
kterd je schopna adaptace.

Zvlasté sidla v perimetru velkych mést jsou konfrontovana s potfebami adaptace na narustajici a
proménujici se pozadavky, jejich struktura reaguje na probihajici suburbanizaci.

V této praci je zkouména adaptabilita struktury sidel v Metropolitni oblasti Brna, a to na tzemi dvou
spravnich obvodii obci s rozsifenou piisobnosti — Zidlochovic a Kufimi. Je provedena kvalitativni
analyza vyvoje a promény urbannich struktur s vyuzitim mapovych podkladl. Je porovnana mira
dosavadniho a planovaného plo$ného rozvoje urbannich struktur, vypovidajici o dynamice vyvoje sidel.
Analyzou vyvoje a promény urbannich struktur byla vysledovana kvalitativni kritéria, jejichz vyskyt ve
sledovaném tizemi zaznamenava posledni faze vyzkumu a které maji vliv na schopnost promény sidelni
struktury. Na zakladé nejfrekventovangjSich jevi byly popsany charakteristiky, které jsou adaptabilnim
strukturdm vlastni a které¢ je proto potieba sledovat pii vytvafeni, rozvijeni a proménéch sidelnich
struktur tak, aby byly co nejlépe pfipraveny celit aktudlnim problémtm.

Abstract

The settlement structure is gradually and continuously created and transformed in connection with the
transformation of natural and social conditions.

The dissertation deals with the reflection of current scientific knowledge from the point of view of their
application based on the evaluation of the current model of the creation and development of settlements.
The urban structure is viewed as a living organism that responds to stimuli and transforms. A structure
that is capable of adaptation is healthy and viable.

Especially settlements in the perimeter of large cities are confronted with the needs of adaptation to
growing and changing requirements, their structure responds to ongoing suburbanization.

This work examines the adaptability of the settlement structure in the Brno Metropolitan Area, namely
in the territory of two administrative districts of municipalities with extended jurisdiction - Zidlochovice
and Kurim. A qualitative analysis of the development and transformation of urban structures is carried
out using map data. The rate of the current and planned area development of urban structures is
compared, indicating the dynamics of settlement development. The analysis of the development and
transformation of urban structures has traced qualitative criteria, the occurrence of which in the
monitored area is recorded by the last phase of research and which have an impact on the ability of the
settlement structure to transform. Based on the most frequent phenomena, the characteristics that are
inherent in adaptable structures and which therefore need to be monitored when creating, developing
and transforming settlement structures so that they are best prepared to face current problems were
described.



Klicova slova (Cesky, anglicky)

struktura osidleni, polycentricka struktura, adaptabilita, elasticita struktury, izemni
planovani, sidelni kaSe
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Definice pouzitvch pojmu

Adaptabilita

Schopnost (sidelni struktury) proménovat se dle stale se ménicich pozadavki na funkéni vyuziti
a prostorové i jiné parametry a reagovat na nejruznéjsi podnéty, zpravidla zpiisobené vnéjsimi vlivy a
vyvojem v Case.

Historicka dominanta

Stavba realizovand do r. 1939, historicky a architektonicky vyznamna (zpravidla nemovitd kulturni
pamatka, mistni pamatka) vySkove, objemoveé nebo svym vyznamem vyznacna stavba, tvofi orientacni
bod v izemi a odlisuje se od vétsinové struktury zastavby, kostel, kaple, sypka apod.

Metropolitni oblast Brna

Pojem je pouzivan ve smyslu ,,Metropolitni rozvojové oblasti Brno* vymezené Politikou uzemniho
rozvoje CR pod oznacenim OB3, rozsah oblasti dle zpfesnéni Zasad uzemniho rozvoje
Jihomoravského kraje.

Nova struktura

Struktura s pfevazujici vystavbou realizovanou po r. 1989

Novodoba struktura
Struktura s prevazujici vystavbou realizovanou po r. 1945

Puvodni stabilni infrastruktura komunikaci

Byla vyhodnocena na zakladé srovnani map dosavadniho vyvoje. Zahrnuje sit’ silni¢nich a u¢elovych
komunikaci a Zeleznici, které se nachazeji kontinualné ve shodné ptdorysné stop€ (s toleranci do cca
10m, kdy neméni podstatné systém propojeni sidel, staveb, pozemki).

Stabilni urbanisticka struktura

Byla vyhodnocena na zaklad¢ srovnani map dosavadniho vyvoje. Jedna se o nejstarsi Casti stavebni
struktury, ktera byla takto zaloZena jiz pocatkem 19. stol., je dokumentovana v cisafském otisku
katastralni mapy stabilniho katastru (1826) a dosud dodrzela zakladni ptidorysnou stopu zastavby —
uli¢ni ¢aru, zpisob vymezeni vefejné¢ho prostoru a komunikaéni sité, pozemkovou strukturu. Zahrnuje
stavby ruzného stafi véetné nové vystavby, ktera se zaclenila do ptivodni struktury. Mohlo dojit i
k Castecné zméné vyskové urovné zastavby, ktera vSak nenarusila hierarchii struktury a postaveni
dominant. Vyznacena obalovou kfivkou zahrnujici zastavbu vcetné proluk a zachovalych prostranstvi
ulic navsi a ndmesti.

Zanikla puvodni struktura

Zastavba dokumentovana v mapovém podkladu cisarského otisku katastralni mapy (1825), ktera se
nezachovala.
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Uvod

Vyvoj urbannich struktur provazi stala postupna promena, reagujici na zménu podminek. Tempo zmén
se spolu s rozvojem ekonomiky a proménou zivotniho stylu postupné zrychluje. Vliv vétSich meést
vcetné Brna na své okoli se projevuje ve stale vétsi vzdalenosti od perimetru mésta, v SirSim tzemi,
zahrnujicim sidla i krajinu. V pfiméstském prostiedi se prohlubuje dopad suburbanizace, ktery vytvaii
tlak na proménu Gzemi.

Dosavadni vyvoj je tradicné charakterizovan predevSim ploSnym rozvojem sidel — rozrustanim do
krajiny, coz koresponduje s pozadavky na vymezovani dalich zastavitelnych ploch v pfiméstskych
sidlech. Proménou prochazi i jiz vytvotené, starsi struktury sidel, které se ptizpisobuji novym naroktim,
adaptuji se na novou situaci. Méni se jejich funk¢ni potencidl, vyznam a postaveni v sidelni struktute.
Sidelni struktury, pivodné vytvoiené pro uréity zplsob uzivani, se adaptuji dle novych pozadavki, nebo
jsou nahrazovany strukturami novymi.

Disertaéni prace se zabyva reflexi soucasnych védeckych poznatkti z hlediska jejich uplatnéni na
zaklad¢ zhodnoceni dosavadniho modelu tvorby a rozvoje sidel. Na urbanni strukturu je pohlizeno jako
na Zivouci organismus, ktery reaguje na podnéty a proménuje se. Zdrava a zivotaschopna je struktura,
kterd je schopna adaptace. Prace sleduje zakonitosti a charakteristiky adaptability sidlenich struktur,
protoze struktura sidel jakoZto zpdsob uspofadani uzemi a jeho slozek ma zasadni vliv na kvalitu
prostiedi a Zivota v ném.
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1. Prehled soucasného stavu poznani

1.1 Soucasny stav reSené problematiky

1.1.1 Urbanni rozvoj — kontinuita a dvnamika zmén

Védecky vyzkum dokazuje, Ze moderni mésto je nesmirné slozity a dynamicky systém a ve spojitosti se
svou dynamikou se dotyka i1 perimetru svého suburbanniho prostoru.

V souvislosti s modernim vyvojem mést byva zminovana ,,complexity theory“— ,teorie slozitosti®,
kterd poskytuje nové pohledy na chovani a vlastnosti socialnich systému, kter¢ mtizeme obdobné jako
zivé organismy oznacovat jako ,,complex adaptive system™ (CAS)— komplexni adaptivni systém.
»Komplexni adaptivni systém je systém, ve kterém dokonald znalost jednotlivych ¢asti nezaklada
automaticky zprostfedkovéani dokonalého pochopeni chovani celého systému. Komplexni adaptivni
systémy tvoii podmnozinu nelinearnich dynamickych systémii, CAS je vysoce interdisciplinarni.” CAS
muze byt hierarchicky, ale Castéji vykazuje aspekty ,,sebeorganizace”.(Komplexni adaptivni systém,
2001-)

Pokud davam CAS do souvislosti s vlastnostmi socialnich systémt, je potfeba zminit vazby a vztahy
téchto systému a chovani komunit. ,,Dobie propojené komunity je dosazeno, kdyz se lidé citi soucasti
sit¢ riznorodych a mezikontinentalnich vztahii. Tyto sité¢ udrzuji a vytvateji integrované a dynamické
spoleCenské a organizacni prostiedi, které predstavuje zivot na okraji chaosu. Podporuji znamé vzorce
interakce a kolektivni organizace, které se uplatiuji v oblasti dobrovolnictvi a komunitni prace.
(Gilchrist, 2000)

Komplexnim a slozitym systémem je ovSem i krajina, ve které se sidla nachazeji a ktera do zna¢né miry
predurcuje vyvoj osidleni. Celkova zména krajiny je vysledkem slozitych a interakénich ptirodnich
a spontannich procest a planovanych akci ¢loveka. (Antrop, 1998)

Urbanni rozvoj se stale zrychluje. Rist sidel tvofi spojitou nadobu s ristem a dynamikou ekonomiky.
20. stoleti ptineslo prudky ekonomicky nariist a 21. stoleti provazi stalé¢ zrychlovani ekonomického
vyvoje. Pfimy vztah mezi ekonomikou a urbanizaci byl feSen v riznych empirickych studiich a bylo
konstatovano, ze globalni struktura rdstu mést v kontextu ekonomiky je velmi podobna bez ohledu na
kulturni rozdily a bez ohledu na rozdily v morfologické struktuie jednotlivych mést. (Bettencourt et al.,
2007)

1.1.2  Sidelni struktura a jeji adaptabilita v souvislosti s proménou sidel

Zpusob utvareni struktury je ovliviiovan enormnim mnozstvim faktorti (pfirodni a socialni podminky —
potieby uzivatelii, vnéjsi vlivy a podnéty).

Vyvoj klade stale vétsi naroky na adaptaci plivodni struktury sidel, protoze dosavadni plo$ny rozvoj
sidel zpravidla nardzi na ochranu hodnot volné krajiny — ptirodniho prostfedi. (Evropska umluva o
krajiné, 2017)

Zem¢ jiz nema zadné ,,volné plochy*. K dispozici je pouze omezena rozloha uzemi, kterd musi zajistit

rovnovahu mezi zajmy socialnimi, politickymi, ekologickymi i ekonomickymi, pticemz je podstatné
zahrnout do celkové ekonomické bilance veskeré hodnoty (vcetné ekologickych a kulturnich).

14



Specifika vyvoje a vystavby sidel se méni zejména od druhé poloviny minulého stoleti, kdy doslo
k zesileni urbanizacnich procest. (Potocnik, 2013) Tlak kvili vyZadované proméné je v soucasnosti
vyvijen zejména na pivodné svébytna sidla v pfiméestskych oblastech velkych mést, jejichz role se
zasadné méni a na nichz lze dobfe sledovat moznosti adaptability, které jsou pfedmétem vyzkumného
zameéru této prace.

1.2 Kriticka reSerse literatury a pripadovvch studii

1.2.1 Charakteristika urbanni struktury

Sidelni struktura je hodnota permanentné se proménujici v Case. Sidla se stile proménuji tak, aby
uspokojila proménujici se potieby svych uzivateld.

Urbénni struktura je nejpodstatnéjs$i materii prostoru sidla, vkladem clovéka jako tvlirce organizace
uzemi. VyZzaduje jak materialni (finan¢ni, energeticky, prostorovy) vklad, tak vklad dusevni. Struktura
sidla by proto méla spliiovat nejen kritéria okamzité funkénosti, ale i moznosti dalSiho vyvoje, adaptace.

Struktura je schopna takového vyvoje, ktery prokazuje jeji Zivotaschopnost i pii zmén€ vnéjsich ¢i
vnitfnich podminek. Vnéj§imi podminkami je myslen napf. zptsob dopravni obsluhy, vnitinimi zména
funk¢niho vyuziti aj.

Obr.1. Proména byalé;lo cukrovaru v Zidlochovicich mezz roky ééb.ﬁ?ZOl 8- prﬁmysloi/é-vyuz“itl' .
nahradilo obcanské vybaveni a bydleni. (Zdroj: mapy.cz)

- = \
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Architekt (obdobné i urbanista ¢i stavitel) vstupuje do procesu promény struktury jako ,,bricoleur* —
vyuziva tvlr¢i potencial k dosazeni promény kyZzenym smérem. Pfi formovani a pfetvareni struktury je
vyuzivano vSech dostupnych zdroju a jeji vlastnosti je rekonfigurovatelnost. (Scalbert, 2011)

1.2.2 Komplexni nelinearni systém a jeho adaptace

Vzhledem k tomu, Ze sidlo je komplexni nelinearni systém (Batty, 2013) , neni dopad zasahid predem
odhadnutelny. Historie i moderni vyvoj nam predkladaji mnoho ptikladt, na kterych lze ilustrovat zcela
odlisny pfedpoklad vyvoje, nez byl jeho kone¢ny disledek, ktery nésledné vyzadoval dalsi Gipravu, nebo
dokonce nahrazeni struktury.

Vyvoj lze povazovat za chaoticky ve smyslu popsaném na strance vénované teorii chaosu: ,,chovani
nelinearnich dynamickych systémil vykazuje (za jistych podminek) jev zndmy jako deterministicky
chaos, nejvyznamnéji charakterizovany citlivosti na pocateéni podminky (,motyli efekt). V disledku
této citlivosti se chovani systéma vykazujicich chaos jevi jako ndhodné, i kdyz model systému je
deterministicky v tom smyslu, Ze je dobfe definovany a neobsahuje Zadné nahodné parametry.* Ptiklady
takovych systému piedstavuji mimo jiné také ekonomie nebo vyvoj populace. ,,Systémy, které vykazuji
deterministicky chaos, jsou v ur¢itém smyslu slozité uspotradané.” (Teorie chaosu, 2018)
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Ve smyslu této teorie clovek nedokaze zcela zohlednit vSechny dasledky své cinnosti.

Me¢ésto jako komplexni nelinearni systém definuje také Portugali. (Portugali, 2000)
Nelinearita souvisi se samoorganizaci uvnitt systémd, ,,motyli efekt se projevi tehdy, kdyz i mala
modifikace systému mtize mit vyznamny dopad na chovani celku.

Portugali uvadi jako ilustrativni piiklad mylnou pfedpovéd potfeby nartstu poctu byti v Izraeli
v souvislosti s imigraci Rusti do Izraele na pocatku 90. let 20. stoleti. Utady ocekavaly zvysenou
poptavku po bydleni, aproto pfipravily velky pocet mobilnich bytovych jednotek v okrajovych
lokalitach sidel, ale nepfedpokladaly reakci velkého poctu stavajicich obyvatel, ktefi vycitili zajimavou
obchodni piilezitost a v reakci na situaci upravili pivodné€ nebytové prostory v centralnich ¢astech mést
a nabidli je pfichozim, ktefi tuto moznost upfednostnili z diivodu mnohem vyhodnégjsi polohy. Uvedeny
priklad dokumentuje adaptaci urbannich struktur na proménéné podminky.

1.2.3 Transformace, nebo nahrazovani struktur?

Likvidace a nahrazovani struktur vyzaduji velké materialni naroky — naroky na surovinové zdroje, které
zahrnuji i zdroje neobnovitelné, nesleduji tedy udrzitelny smér rozvoje ve smyslu definice tohoto pojmu
dle zdkona €. 183/2006Sb. — stavebniho zédkona platného do 31.12.2023: ,,spociva ve vyvazeném vztahu
podminek pro pfiznivé zivotni prostiedi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel
uzemi a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky Zivota generaci
budoucich® (Zakon €. 183/2006 Sb., stavebni zakon stary, 2006)

Platny stavebni zdkon ¢. 283/2021Sb. udrzitelnost rozvoje promita do vice paragraft, v §1. odst.3
pozaduje: ,,Uéelem stavebniho zékona je zajistit integrovanou ochranu vefejnych zajmi pii Gizemnim
planovani, povolovani staveb a vystavbé a vytvaret podminky pro udrZitelny rozvoj uzemi a
zvySovani kvality vystavéného prostiedi, architektury a stavebni kultury. (Zakon ¢&. 283/2021 Sb.,
stavebni zakon, platny od 29.07.2021, u¢inny od 1.1.2024). Zajem o udrzitelny rozvoj je tedy i nadale
legislativnim pozadavkem.

Z hlediska udrzitelného vyvoje neni ucelné ptivodni struktury bofit a nahrazovat je novymi, evolu¢né je
prokazano, Ze je mnohem vyhodnéjsi pivodni struktury zdokonalovat a adaptovat.

GruB aus Seelowitz.  Zuckerfabrik von Robert & Oo.

Pozdrav ze Zidlochovic.

Obr.2. Dominantni bjekly cukrovaru v Zidlochovicich na pielomu 19. a 20.stol a dnes. (Zdroj:
promeny.viareality.cz). Foto: Barbora Jenckova.
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Obr.3. Zénik cdsti struktury cukrovaru na prelomu 20.a 21. stol., nova zastavba pro bydleni v byvalém
cukrovaru dnes. (Zdroj: ct24.ceskatelevize.cz). Foto: Barbora Jenckova.

K nahrazovani struktur z riznych divodt dochazelo (ve vzdalenéjsi historii napt. velka asanace Brna
v letech 1896-1916, v 70. letech 20. stol. napf. asanace ptivodni struktury Zidenic na Staré Osadé
a vystavba panelovych domi v letech 1971-1979), ale také dale dochazi zejména v piipadé nefunkcénich
mestskych brownfieldd (napf. zidlochovicky cukrovar, aredl Vinéna v B¢ na Ptizové a dalsi).
Nahrazeni struktury nastava v pfipadech, kdy nebyla nalezena pfijatelna cesta k transformaci ptivodni
struktury, rozhodujici je stale zpravidla ekonomické hledisko. Mira nahrazeni struktury se riizni — ¢asto
je totiz zachovan dopravni skelet ¢i dominanty, jez predstavuji nalezené hodnoty, které je ucelné dale
zachovat a vyuzit.

Urbanisticky navrh jako celek je transformaci, ktera nasledné generuje nové celky, nové zivé struktury.
(Mehafty, 2015)

1.3 Teoreticka vvchodiska, rozbor vhodnych metod vvzkumu

1.3.1 Teorie struktur

e Zpisob osidlovani vytvaii vzajemné vazby, obsahuje vlastnosti zivych struktur.

Existuje paralela mezi geometrickym vyjadfenim organizace Zivych struktur riizného méftitka a sidelni
strukturou — teoretické vychodisko navazuje na vysledky prace N. Salingarose a M. W. Mehaffyho
(Mehafty, 2015), které jsou paralelné prezentovany i v publikaci Sjednocena teorie architektury
(Salingaros, 2017).

Disertacni prace se pii zkoumani adaptability zamétuje na provétreni platnosti téchto vychodisek.

Mezi vlastnosti zivych struktur patii:
o sitova propojenost,
o riaznorodost, az nadbyte¢nost (redundance) funkeci,
o S$iroka distribuce struktur napfi¢ Grovnémi,
o schopnost sebeorganizace.
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Obr.4. Sitova propojenost a neprovazanost vazeb. (Mehaffy, 2015)

Obr.5. Sirokd distribuce struktur napric urovnémi; multimodalita, mnohocetnost vazeb. (Mehaffy, 2015)

1.3.2 Paralely

Prirodné utvarené struktury

Uzivaji k vytvareni novych celki transformaci, kdy klicova je geneticka informace, uréujici, jak systémy
rostou, jak jsou udrzovany. Informace je dilezitym voditkem pro tvir¢i ndvrhy. Nejednd se
o pfedurcenost — feSeni mohou mit vice variant, ale pfitom dodrzuji zékladni jednotu — celistvost a fad.
Transformace je zakladnim prosttedkem generaéniho vyvoje, ktery vychazi znékolika predki
a dosahuje postupné komplexity. Nékdy procesy dokonce probihaji konvergentné — vedou k paralelam
u neptibuznych organismu. Zrod genetické informace predchazi vzniku organismu. Nékolik zékladnich
vzorcu dava transformacemi vzniknout obrovskému mnozstvi variant. (Mehafty, 2015)

Struktury vytvafené lidmi

Jsou soucasti téhoz svéta jako struktury piirodni a ¢lovek je soucasti pfirodnich struktur, je proto ziejmé,
ze fungujici systémy maji shodna pravidla a pozadavky uspofadani. Lidé také potiebuji vzajemné
propojené sité, cesty a vztahy, musi vytvafet riznorodost, az nadbytek aktivit, typti, objektd. Ve
struktufe sidla to znamend napf. vytvofeni vice moznosti komunikacnich propojeni, SirSi nabidku
rozdilnych typt bydleni (a moznosti zaméstnani, vice variant nakupnich ptilezitosti, kulturniho vyziti,
ruznych typt Skol a podobné).

,Prizptsobivé (tzn. pruzné, elastické, odolné) chovani zahrnuje zachovavani puvodnich vzord,
informaci a vlastnosti, reakce na zménu probiha Gpravou nékterych struktur — takova sidla zachovavaji
strukturu.* (Mehaffy, 2015)Sidlo s vyvazenou riznorodosti méfitek az do Grovné drobného méftitka lépe
reaguje na vykyvy upravou vlastni organizace — odpovéd’ na né se vytvaii na nékolika irovnich — je
schopno reagovat na vycerpani urcitych zdroju. Zpravidla se jedna o sidlo, které se utvarelo postupnym
vyvojem, kdy se vytvofila hierarchie vztahti a vazeb.



1.3.3 Hierarchie struktur

e Podstatna pro organizaci struktury je jeji hierarchie.

Struktury vytvafené clovékem by mély zahrnovat velkou rdznorodost méfitek, protoze tato
hierarchizace zajisti snadn¢jsi korekei nefunkénich ¢asti. Zdravy organismus reaguje na zmeénu adaptaci
struktur, reaguje na vykyvy sam upravou své organizace. To zahrnuje hierarchizaci sidelni struktury
v Gzemi (metropole, regionalni centra, lokalni centra, ostatni sidla), hierarchizaci dopravni sité (dalnice,
silnice, ucelové komunikace), hierarchizaci uvniti sidla (mésto, ¢tvrt, blok, dim) a obdobné lze
hierarchizovat i vnitini organizaci staveb a ostatni pole lidské ¢innosti.

Tradiéni vyvoj sidel znamenal i vytvoreni zakladnich znaku sidel — historickych dominant, pruhledd,
horizontt, které jsou zpravidla zakladem urbanni koncepce sidel, hodnotou, na kterou lze navazovat —
principy a zasady urbanistické koncepce mohou zdarné€ napomahat utvareni podminek pro dalsi stabilni
a udrzitelny vyvoj. (Rozmanova a Gajdikova, 2016)

Hierarchizaci struktury se zabyva také napf. Christallerova ,.teorie centralnich mist“, kterd ,,muze byt

definovéna jako teorie, kterd ,se zabyva problematikou prostorového systému osidleni, tedy velikosti
arozmisténi sidel v sidelni struktufe pfedevsim na zakladé ekonomickych charakteristik, zavislych
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hlavné€ na chovani spotiebitelti a obchodnikil v realném case* ““.(Teorie centralnich mist, 2001-)

Obr.6. Grafickeé vyjadreni teorie centralnich mist. (Zdroj: cs.wikipedia.org)

1.3.4 Multimodalita, mnohocetnost vazeb

Struktury sidel je tfeba vytvaret jako dostatecn¢ piizplsobivé, abychom se dokéazali vyporadavat
s nepfedvidatelnymi udalostmi. Mnoh¢ realizované piiklady vSak poukazuji na opak (nevhodnost
koncentrace vybaveni a infrastruktury, zptisobujici snadnou zranitelnost v ptipadé nenadalé udalosti).
Je nezbytné navrhovat prostfedi tak, aby bylo dostateéné prizplsobivé alidé se dokazali
s nepfedvidatelnymi udélostmi vypotradavat. Analyza funkcnich ptikladd by méla byt smérovana
k vytvoreni teorie funkéniho modelu dostatec¢né flexibilniho rekonfigurovatelného sidla.

Zatim jsou lidské systémy nepruzné, neodolné — koncentrace vybaveni a infrastruktury na jediném miste
pro mnoho obyvatel se projevi jako krajn€ nevhodnd pravé v ptipad¢ dopadu klimatickych zmén —
pozaru, zaplav, zemétieseni nebo tieba dlouhodobého sucha ¢i naruseni infrastruktury. Dominovym
efektem pak dojde k ovlivnéni mnoha slozek soucasné.

Pozadavek adaptability smétuje k vytvareni multimodalnich systému, které jsou opakem nepruznych
systémd, jsou podstatné odolné&j$i, protoze vybavenost je rozlozena do mnoha bodu a ztrata jednoho
proto neznamena nefunk¢nost systému. Multimodalita je vlastnost Zivych struktur. Evolu¢nim vyvojem
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doséhly soucasného stavu, ktery nam tak maze byt nazornym ptikladem fungujiciho feSeni. (Mehaffy,
2015)

Vazby v organické struktufe — napf. cévni systémy — obdobné jako v sidelni struktui'e — napf. dopravni
systémy — jsou utvareny na zéklad¢ potfeby pienosu informaci a logistické organizace. Jejich utvateni
je dano fadou podminujicich faktori.

TN A
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Obr.8. ORP Zidlochovice — dopravni sit' a struktura sidel. Autor: Barbora Jenckovd na podkladu katastralni
mapy CUZK a dat UAP ORP Zidlochovice

Zasadnim pfedpokladem vytvéfeni vazeb v sidelni struktufe jsou pfirodni podminky a morfologie
uzemi, krajinny raz. (Low a Michal, 2003)

Mezi dal$i ur€ujici podminky vstupuje poloha v sidelni struktute, socioekonomické podminky. (Hriiza,
2014)
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Vazby tedy nelze jednoduse a direktivné planovat, nastroji uzemniho planovani lze jen vytvatet vhodné
podminky pro zformovani vazeb, které podminuji vznik kvalitniho prostfedi — tedy takového, které
poskytuje vyvazenost, riznorodost, multimodalnost vazeb.

Urbanisticky navrh ¢asto nazyvame kompozici (usporadanim prvki). Na zaklade¢ logické dedukce je to
ovSem zcela mylné, protoze nic funkéniho nevznika ze samostatnych ¢asti bez vzajemnych vztaht. Je
to jen nas zjednodusujici pfistup, ktery mize byt riskantni. (Mehafty, 2015)

Na mésta jako multimodalni systémy nahlizime ,,spiSe jako na konstelace interakci, komunikace, ploch
a siti nez jako na misto. Jejich umisténi je ve skutecnosti syntézou interakci. (Batty, 2013)

Elasticita jako vlastnost sidel je utvarena na zaklad¢ takovych interakci, charakterizuje schopnost

struktur pruzné reagovat na zmény podminek, jejich struktura pak dokaze byt dostatecné elasticka —
adaptabilni 1 v nasledném vyvoji.

1.3.5 Sebeorganizace

Schopnost vlastni sebe-organizace zivé struktury se promita i do uvah o zpusobu utvafeni struktur
a dal$i povaze prostorového planovani. Postmoderni tvrzeni fika, Zze véda neni schopna ovladat
spolecnost a prostor a neméla by se o to snazit. (Alfasi a Portugali, 2004)

Myslenka, ze mésto funguje jako stroj, byla zakladem systému planovani shora, nazyvaného také
taylorismus (podle Taylorova védeckého fizeni 1911-1947) a fordismus (podle mechanizovanych
hromadnych vyrobnich metod propagovanych Henrym Fordem (1863-1947)), aje reprezentovédna
planovanim ,,just in case* (Alfasi a Portugali, 2004), které je zakladem vétSiny modeld izemniho
planovani, které jsou strukturovany od tizemniho planovéni celku k podrobné&j$im stupiitim planovaci
dokumentace — viz déle kap. 1.3.9.

Pristup zaloZeny na ,,sebeorganizaci® se odkazuje na systémy (naptiklad mésto), které jsou komplexni
a oteviené v tom smyslu, ze jejich hranice umoziuji tok materidlu a informaci a je t€zké predvidat a idit
dalsi vyvoj. Rad a stabilita se spontanné objevuji zevniti systému procesem ,,sebeorganizace”. Sidlo
samo prirozen¢ obsahuje mnoho planovacich procest (planovani se tyka obci, firem vSech velikosti,
projektti rizného druhu). Obrovsky je pocet aktért planovani, ptipravuji se nejriiznéjsi projekty: obytné
i polyfunkéni budovy, kancelafe a primyslové struktury, ndkupni centra, ¢tvrté, parky, komunikace.
Prostorové uspotadani je sidlu zdanlivé ,,vrozené“ v disledku existujicich vzajemnych vztahti mezi
riznymi plany a jako nasledek budovani prostfedi. Cil tzemniho planovani regulovat nebo urcovat
poradi toho, co se ve mésté déje, se zda byt odsouzen k neuspéchu. (Portugali, 2000)

,»SvEt je mnohem méné planovan, nez bychom si piali, stojime pfed ukolem zahrnout do generalni teorie
evoluce také soubornou teorii evoluce meést.* (Matus, 2018)

Sebeorganizace je lidské spole¢nosti zcela vlastni, jak prokazuje také existence internetu jako
decentralizované infrastruktury bez designéra.
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1.3.6 Adaptace struktur

Sidelni struktury jsou formovany systémy vazeb — dopravnich a energetickych toki — a jejich vznik je
podminén ptirodnimi podminkami a morfologii Gizemi, krajinnym razem. (Low a Michal, 2003)

Mira ovlivnéni pfirodnimi podminkami je odliSna zejména s ohledem na historicky vyvoj urbanni
struktury v dobé pifimé vazby sidel na potravni zdkladnu, coz je dobfe patrné na srovnani osidleni
v morfologicky a klimaticky odliSnych oblastech — napf. srovnani struktury jihomoravského
a slovinského venkova, dale rozvedeném v disertacni praci.

Typologie a morfologie sidel zaloZené pfed mnoha staletimi jsou stale zakladem sidelni struktury, ktera
se kontinualn¢ adaptuje na nové podminky. (Fister et al., 1993),(Fister, 1993)

Obr.9. Sidelni struktury Zidlochovicka — kompaktni osidleni. Autor: Barbora Jenckova s vyuZitim mapovych
podkladii. (Zdroj: katastralni mapy cuzk.cz, mapy.cz).

el R

Obr.10. Sidelni struktury zapadniho okraje Mariboru (Slovinsko) — rozptylené osidleni. Autor: Barbora
Jenckova s vyuzitim mapovych podkladu. (Zdroj: https://ipi.eprostor.gov.si/jv/).
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1.3.7 Nepredurcenost vyvoje

Je nesmirné obtizné predvidat chovani sidla jako organismu determinovaného mnoha odlisnymi faktory.
Slozitost problematiky nartista umérné velikosti sidla.

Dnes se proto jevi téméf jako nezbytné k vyhodnocovani tolika faktord vyuzivat vypocetni techniky —
modelovanim situaci vyvoje se zabyva fada odbornikti, napt. Jos¢ Nuno Beirdo ¢i José Pinto Duarte.
(Beirao, 2011) (Vidmar, 2016)

K tomu je vSak tfeba podotknout, Ze modelovani situaci nemtze odrazet skutecnou realitu vyvoje jiz
proto, Ze presnost kazdého modelu je dana komplexnosti vstupnich informaci. (Mehafty, 2015)

Snaha napodobit chovani Zivotaschopné struktury mize byt znacné omezena zdanlivé nepodstatnym
zaokrouhlenim nebo zanedbanim nékterych faktorti, coz souvisi s chovanim komplexniho adaptivniho
systému (CAS).

1.3.8 Struktura izemniho planovani

Uzemni planovani jako legislativni rdmec ma uzkou souvztaznost s adaptabilitou struktur uzemi
a moznosti rozvoje sidel, protoze vytvari podminky, které u sidelnich struktur mohou schopnost
adaptace umoznit nebo naopak zna¢né omezit.

1.3.9 Struktura izemniho plinovani v CR a ve Slovinsku

Struktura izemniho planovéni v CR

Je zakotvena v zdkoné ¢. 283/2021 Sb., stavebni zékon, a jeho provadécich vyhlaskach — zejména ve
vyhlasce ¢. 157/2024 Sb..

(Pfedchozi podoba uzemnéplanovaci legislativy — zakon 183/2006 (i jeho provadéci vyhlasky ¢.
500/2006Sb. a 501/2006 Sb.) byl n€kolikrat aktualizovan, podstatné zmény pfinesla tzv. ,,velkd novela®
v 1. 2013, novy stavebni zakon €. 283/2021 Sb. nabyl G¢innosti na poli uzemniho planovani k 1.7.2024.)
Systém tzemniho planovani je strukturovany do vice trovni. Nadfazenym dokumentem je politika
tizemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni aktualizaci &. 1 az 7 (PUR CR), posledni aktualizace &.7
nabyla u¢innosti 1. biezna 2024. Politika tizemniho rozvoie CR je celostatni nastroj izemniho planovani,
ktery slouzi zejména ke koordinaci tzemniho rozvoje na celostatni urovni ake koordinaci
tizemnéplanovaci ¢innosti kraji a soucasné jako zdroj dilezitych argumentd pfi prosazovani zajma CR
v rdmci uzemniho rozvoje Evropské unie. Na celostatni tirovni je jednim z néstrojti izemniho planovani
Uzemni rozvojovy plan. Prvni Uzemni rozvojovy plan vydala vlada Ceské republiky usnesenim ¢&. 581
dne 28. 8. 2024.

Na tirovni kraji jsou potizeny zasady uzemniho rozvoje (ZUR), které rozpracovaly a doplnily strategii
PUR CR do méfitka 1 : 100 000. Zavazné podminky ZUR se promitaji do tzemnich plant, které jsou
zpracovavany v rozsahu spravnich tzemi obci v méfitku 1: 5 000. Uzemni plany jsou zakladnimi
nastroji regulace vyuzivani tizemi. Uzemni plan déle stanovuje oblasti, pro které je nezbytné zpracovat

podrobnéjsi izemnéplanovaci dokumentaci — tedy regulacni plany nebo tizemnéplanovaci podklady —
uzemni studie.

Struktura uzemniho planovani ve Slovinsku

Uzemni planovani ve Slovinsku je strukturovano obdobné jako &eské izemni planovani.

Struktura tzemniho pldnovani je rovnéz zakotvena v legislativnim ramci. 1. 1. 2018 vstoupil v platnost
novy zakon o uzemnim planovani — Zakon o urejanju prostora (ZUreP-2) (Uradni list RS, §t. 61/17).
Stavajici izemni plany jsou tedy jest¢ poplatné pfedchozi pravni Gpravé — Zakon o prostorskem
nacrtovanju — ZPNacrt z r. 2007 (novelizovan v letech 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2014 a 2015).
Na narodni Grovni je zpracovan ,,drzavni strateski prostorski nacrt“ a,drzavni prostorski naért”—
narodni prostorova strategie a narodni prostorovy plan. Na Urovni obce nebo mésta je zpracovan
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,,obcinski prostorski nacrt* (OPN) nebo ,,ob¢inski podrobni prostorski nacrt™ (OPPN). Tyto pfiblizné
odpovidaji podobé¢ naseho izemniho planu a regula¢niho planu.

OPN fesené uzemi déli do dil¢ich ploch — ,,enote urejanja prostora“ (EUP), které jsou obdobou ¢eskych
ploch s rozdilnymi podminkami vyuziti. OPN obsahuje strategickou a implementacni ¢ast. Strategickou
¢asti obec urcuje obecné vychozi body a cile a zékladni rémce zemniho rozvoje obce.

Vymezené EUP zahrnuji také podminky vyuziti izemi, provadéci podminky a vymezeni ploch, pro
které je pozadovano zpracovani OPPN.

Tam, kde neexistuje zddny podrobny tzemni plan obce (OPPN), je zdkladem pro ptipravu stavebniho
povoleni (PGD) OPN. OPPN vymezuje jiz konkrétni strukturu uzemi a tim ji predurcuje. Pfedstavuje
jiz zékladni nastroj, kterym se uréuje konkrétni forma budovy, ¢imz se mira regulace OPPN od ¢eského
regulacniho planu odlisuje.

V mnoha ohledech je tedy systém uzemniho planovani velmi podobny. Obdobné jako v CR pokryvaji
uzemni plany celé Gzemi statu a urcuji tak minimalné zadkladnimi regula¢nimi prostfedky vyuziti celého
uzemi. Lisi se vSak mira regulace v podrobnéj$im stupni uzemniho pladnovani, kterd mize zapficinit
mensi schopnost adaptace na zmény v uzemi. Nové pravni tprava vSak méni podminky a vzhledem ke
kratké dob¢ plisobnosti neni jesté znama zpétna vazba — konkrétni dopady na utvafeni urbannich struktur.

1.3.10 Rozbor vhodnych metod vvzkumu

Vyzkum je vhodné zamétit na konkrétni vzorkové uzemi, zpracované formou ptipadovych studii, ktera
zahrne pfedevs§im analytickou ¢ast sledujici formovani a vyvoj struktur sidel zvolené oblasti, vysleduje
kvalitativni 1 kvantitativni charakteristiky rozvoje izemi a poskytne indukci zavért, které bude pripadné
mozné implikovat do podkladii izemniho planovani.
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1.4 Shrnuti

1.4.1 Dopad uzemniho planovani na formovani adaptabilnich struktur — uzemni planovani
v CR a jeho ilustrativni srovnani s uizemnim planovanim Slovinska

Podminky pro vznik adaptabilnich struktur lze v legislativé CR spatiovat piedev§im v tom, Ze Gizemni
plan nenavrhuje, ale v zasad¢ pouze vymezuje plochy a stanovuje v izemi podminky. Ani regulacni
plan u nas nenavrhuje konkrétni formy zastavby — podminky jsou v tomto stupni UPD podrobné, ale
obsahuji regulativy ve vztahu k pozemkim. Az do novely ptfedchoziho stavebniho zakona, platné od
1. 1. 2018, nebylo mozné vkladat regula¢ni prvky do izemnich planti. Uzemni plany maji tedy vztah ke
struktuie sidla nekonkrétni, UP se predeviim textovym vymezenim mohl odkazovat pouze na stavajici
strukturu nebo jiné hodnoty urcujici prostor. Na jednu stranu se miZze jevit, Ze tato situace vytvari
dostate¢né podminky pro variabilitu konkrétnich feSeni — tedy adaptabilitu pro rizné navrhy, na strané
druhé se projevily znacné nesoulady v izemi zejména pfi vytvafeni novych struktur a vedly proto
k navratu k moznosti prace se strukturou formou regula¢nich prvkia v izemnich planech, umoznénych
opét od 1. 1. 2018 (piedtim byly v tizemnich planech bézné pied r. 2006 — tedy pted platnosti nového
stavebniho zakona).

Uzemni planovani ve Slovinsku je na trovni OPPN mnohem konkrétngjsi. Konkrétni vymezeni
struktury v izemi v ramci OPPN se zda byt velmi tézkopadnym nastrojem, pracuje vsak se strukturou
jako hodnotou a formuje prostfedi jako prostor.

Oba systémy tzemniho planovani maji snahu pracovat se strukturou jako podstatnou hodnotou izemi a

ur¢itymi prostiedky ji smérovat. Je tedy dulezité vymezit hodnoty struktury, které ji ¢ini adaptabilni
a zivotaschopnou, k ¢emuz je smérovana disertacni prace.

1.4.2 Hledani novych vvchodisek pro izemni planovani

Prostorova struktura v izemnim planovani

Od pocatkd tizemniho planovani byl u nas souc¢asti feSeni urbanniho prostoru navrh struktury tzemi.
Zejména v obdobi socialistického planovani byl feSen direktivné ndvrh konkrétni typizované zéstavby.
V reakci na to se projevovala od devadesatych let tendence opacna, souvisejici hlavné se zménou
spole¢enskych podminek a legislativniho ramce, a to tendence nepiedurcovat izemi — byly redukovany
nastroje uzemniho planu az na systém ploch a podminek. Struktura izemi neni z izemnich plant Citelna,
v pfevazné vétSiné uzemni plan nedefinuje strukturu tzemi a nedefinuje strukturu, které ma byt
dosazeno. V tom smyslu je tedy planovani ,,uzemni — rozdéluje teritorium.

Urbanismus sidel ma ale pfedevs§im prostorovou kvalitu. Urbanni struktura je trojrozmérna a proménuje
se v Case. To ostatné¢ odrazi celosvétoveé pouzivany pojem ,,spatial planning® — prostorové planovani.
Uzemni plany v CR po posledni novele stavebniho zikona zahrnuji nové i moznost vymezeni prvkii
regulacniho planu, coz lze z hlediska vytvafeni podminek pro formovani struktury povazovat za
pfinosné.

Dalsi vychodiska pro tzemni planovani hledd védecka literatura ve srovnani ,,protichiidnych®
planovacich pfistupt:

planovani ,,zdola® — ,just in time* (JIT) versus planovani ,shora® — ,just in case* (JIC)(Alfasi a
Portugali, 2004).

Planovani Ize realizovat na zaklad¢ dvou relativné protichiidnych principt, které popisuji izraelsti autofi:

e Planovani just in case se tyka tradi¢niho zptsobu planovani (,,shora®).

e Planovani just in time (,,zdola®) reprezentuje soucasnou transformaci ,,fordismu 20. stoleti
v ,,postfordismus 21. stoleti*.
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Existujici systémy planovani stale vychazi z védeckého fordistického ptistupu k fizeni a vyrobé. Odrazi
pyramidalni strukturu spole¢nosti, kde je uplatiiovano planovani ,,shora®.

Tendence planovani ,,zdola* zahrnuje princip sebeorganizace areaguje na nepfedurcenost vyvoje,
a tudiz nemoznost racionalniho planovani. Planovani ,,zdola“ respektuje otevienou, komplexni povahu
sidla. Planovani ,,zdola* je podobné struktufe internetu jakozto virtualnimu svétu, ktery nema centralni
fizeni a nema pyramidalni strukturu.

Systém just in case je zalozen na vertikalnim principu. Oproti nému je systém just in time zaloZzen na
principu horizontalnim, v pfipadé¢ krize se prokazal jako odolnéjsi vici vykyvim, je vSak pro svou
otevienost a provazanost svych soucasti ponckud zranitelny. Jeho flexibilita je vSak zjevnou vyhodou,
jak Portugali uvadi na ptikladech.

Perspektivy zapojeni systému just in time do Uzemniho plénovani také souvisi s vEétSi pruznosti
a adaptabilitou — diky zapojeni vétSiho poctu ucastnikli —, piikladem mize byt napt. ucast vetejnosti na
tvorbé vefejnych prostranstvi v Brné formou participativniho rozpoc¢tu — viz https://damenavas.brno.cz/.

Zapojeni velkého mnozstvi stran do uzemniho planovani

Vice soucasnych autordl si v§ima toho, Ze dnes pouzivané systémy uzemniho planovani jsou pfilis
pomalé a neohebné a nestaci tempu zmén spole¢nosti.

Pro dnesni tempo vyvoje a dynamiku zmén jiz tradi¢ni metody nepostacuji. (Birkmann, 2014) Rozdily
mezi rychlym zivotnim tempem a velmi pomalym fungovanim administrativniho aparatu se prohlubuji.
Mnozi védci a odbornici po celém svété se proto snazi pochopit procesy, které sméruji fungovani
modernich meést, vyvinout nové metody azplsoby planovani (Bettencourt, 2013), nalézt nové
prostiedky pro planovani mést

(Vidmar, 2016) , (Beirao, 2011), (Ghaemi et al., 2009), (Stavric et al., 2012), (Trummer, 2009)

Technologicky vyvoj vyrazné ovliviiuje dynamiku zmén a méni Zivotni styl. (Evans-Cowley, 2010)
Na vyvoji se podili zna¢nou mérou i rychly rozvoj informac¢nich a komunika¢nich technologii. Pro
m¢ésta tento vyvoj zahrnuje i zcela neptedvidatelné zmény.

Néstup informacnich technologii umoznil jedinclim realizovat projekty, jeZz se potencidlné mohou
prosadit na globalnim trhu a mohou mit dopad na mnoho dalsich slozek zivota v¢etné zptisobu rozvoje
sidel a jejich struktury (aplikace Uber — dopravni obsluha, aplikace Airbnb — trh s byty). Na zivotnim
stylu se projevuje dopad socidlnich siti (Facebook, X, ...), které¢ maji dopad na organizaci Zivota a dale
se promitaji do ostatnich slozek.

e Mésta, ktera jsou nejlépe pfipravena na nenadalé zmény (jsou tedy z hlediska disertani prace
nejadaptabilnéjsi), se stavaji centry ekonomiky, vzdélanosti, sluzeb. (Stead et al., 2008)

Obvyklé nastroje uzemniho planovani se ve svétle vySe uvedenych skuteCnosti jevi jako velmi
tézkopadné a neefektivni, zvlasté tehdy, predkladaji-li fixni invariantni feSeni navrhu, které preduréuje
dalsi vyvoj, ktery ale odhadnout nelze.

Nepruznost a determinovanost brani rozvoji modernich mést. (Karakiewicz a Schnabel, 2007) Protoze
statické nastroje izemniho planovani nemaji schopnost pfizptisobovat se zménam, jsou pouze statickou
projekci potenciald, zména izemnéplanovaci dokumentace vyzaduje slozité, casovée i financné nakladné
postupy. Uzemni planovani tak ¢asto zaostava za realitou.

Slovinsti védci pohlizi na véc tak, Ze je tfeba vyvinout novou fadu nastroji uzemniho planovani, které
zlepsi flexibilitu regulaci zastavby. (Sasek Divjak, 1999) Pouze flexibilni urbanismus, ktery nedefinuje
zastavbu, ale pouze stanovuje podminky, které umoznuji rozvoj rtznych scénatrti, umozni méstu
vyrovnat se s nepfedvidatelnymi zménami, ke kterym dochazi se zvySujici se rychlosti.
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e Reseni miize pfinést spise komplexnost moderniho urbanismu nez nekoncepéni vystavba. (Verebes,
2014)

Legislativa tizemniho planovani v CR v sobé znaény dil flexibility zahrnuje jiz definici cilti izemniho
planovani v § 18 stavebniho zakona (viz kap. 3.2.3): Gizemni planovani vytvaii pfedpoklady — uzemni
plan proto (mimo jiné) vymezuje plochy s rozdilnym zpiisobem vyuziti, stanovuje podminky pro vyuziti
ploch srozdilnym zplsobem vyuziti véetné¢ zakladnich podminek ochrany krajinného razu, ¢imz
naplituje legislativni poZzadavky stavebniho zakona. Uzemni plan zaji§tuje podminky pro ochranu
hodnot uzemi. Hmotné a izemné vymezitelné hodnoty v iizemi jsou vyhodnocovéany pii vytvareni
uzemné&analytickych podkladl. Adaptabilita struktury je vSak hodnota nehmotna, je to souhrn vlastnosti,
které jsou ale soucasné predpokladem trvani struktury.

Urbénni struktura se vSak do tzemniho planu promita Casto jen napf. v podob¢ rozliSitelné dopravni
sité, stanovenim intenzity zastavby v ramci ploch — indexy zastavitelnosti nebo indexy podlaznich
ploch. Formovani struktur a jejich vlastnosti mohou lépe ovlivnit prvky regulacniho planu, které na
zakladé rozhodnuti zastupitelstva obce mohou byt jiz isoucasti Uzemniho planu dle
§ 82 zédkona ¢. 283/2021 Sb. — stavebniho zdkona, v jiném piipadé jsou regulacni prvky predmétem

podrobngjsi tzemnéplanovaci dokumentace. (Zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, platny od
29.07.2021, ¢inny od 1.1.2024)
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2. Analvza problému a cil disertac¢ni prace

2.1 Analyza problému

2.1.1 Zkoumané uzemi, téma

Disertacni prace sleduje proménu struktury osidleni souvisejici s fungovanim polycentrické struktury
v perimetru metropole — metropolitni oblasti Brna — a vychodiska sméfujici k utvateni adaptabilnich
sidelnich struktur.

Pojem metropolitni oblasti je uzivan ve smyslu jeho vymezeni v politice izemniho rozvoje Ceské
republiky (ddle jen PUR CR) a zahrnuje Gizemi navazujici na administrativni hranici Brna, jejichz Zivot
je podstatné ovlivnén timto centrem. (Politika uzemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni aktualizace
¢. 7,2024). Vymezeni oblasti upfesnily Zasdy tizemniho rozvoje jihomoravského kraje (ddle jen ZUR
JMK) (Zasady izemniho I‘OZVO_]e thomoravskeho kraje, 2022)

=g~ -~ - B a— & Hodonin e

CENTRA OSIDLEN{

rozvojova oblast podle politiky Gizemniho rozvoje
OB3 Metropolitni rozvojova oblast Brno

nadreglonalnl centrum

rozvojova osa podle politiky tzemniho rozvoje
0S5 Praha - (Kolin) - Jihlava - Brno
0S9 Brno - Svitavy/Moravska Trebova
0810 (Katowice -) hranice Polsko/CR - Ostrava - Lipnik nad Be&vou
- Olomouc - Brno - Breclav- hranice CR/Slovensko (- Bratislava)
0811 Lipnik nad Becvou - Pferov - Uherské Hradisté - Breclav
- hranice CR/Rakousko @
L]

regionalni centrum

subregionalni centrum
rozvojova oblast nadmistniho vyznamu
N-OB1 Znojm

mo mikroregionalni centrum
rozvojova osa nadmistniho vyznamu
N-OS1 Znojemska
N-OS2 Videriska
N-OS3 Kyjovska

lokalni centrum

specifické oblasti nadmistniho vyznamu
N-SOB1 Vranovsko-JeviSovicko
N-SOB2 Horfiacko

N-SOB3 Olesnicko-Tisnovsko

N-SOB4 Velkoopatovicko

Obr.11. Vymezeni rozvojové oblasti OB3 — metropolitni rozvojové oblasti Brno - ve vykresu I.1.Vykres
usporadani vizemi kraje ZUR JMK. (Zdroj: Zasady vizemniho rozvoje jihomoravského kraje ve znéni
Aktualizaci ¢. 1 a 2 (uplné znéni)).
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Jsou proto sledovany priklady sidel v piiméstském prostiedi Brna (obce Zidlochovicka a Kutimska)
a srovnavany s obdobnym piikladem v evropském kontextu— Slovinsko (napt. Menge$ u Lublang)
(Potoc¢nik, 2013).

Jedna se o obdobu problematiky Prahy a jejiho spadového metropolitniho uzemi, kde se jedna o tizemi

tzv. ,,Zaprazi“, které zahrnuje Gizemi za administrativni hranici metropole, které vyuziva hodnot centra,
ale soucasné jiz neni soucasti metropole. (Koucky, 2018)

2.1.2 Vyvoj sidelnich struktur v zajmovém uzemi

Piimé&stsky prostor Brna zasahuje do moravskych tuvald, které tvorily dilezitou komunikacni
a transportni trasu jiz v davné minulosti — jantarova stezka, kterd tudy prochazela, byla funkéni jeste
v 10.—12. stol. (Kuca, 2000), (Bolina et al., 2022)

némecko-transalpska trasa
Jutsky

poloostrov némecko-Eesko-transalpska trasa

2 e

némecko-Eesko-transalpské trasa (solna)

IHamburkf

polsko-Ceska trasa

polsk a trasa (. a stezka)

polsk trasa i trasa)

trasa na vy Panonii)
salzbursko-moravska solna stezka

solna stezka z Krakova na Moravu?
polsko-slovensko-panonska trasa

vychodoevropska trasa

CelCeeele

jina trasa

Struktura osidleni se zde vytvatela postupné. Jedna se o starosidelni izemi, kontinualné osidlované od
7.—12. stol. n. 1. Dolozené pisemné zminky o obcich jsou datovany do obdobi okolo 12. stol., n¢které
i diive (napf. benediktinsky klaster Rajhrad zal. r. 1045), i kdyZz zarodky osidleni byly star$i — prvni
osady v brnénském prostoru vznikaly v 7.-8. stol. n. L.

Vyvojem se utvorila komunikaéni sit’, kde hlavni komunikaéni tahy smétuji radialné do centra oblasti —
Brna. Struktura a hustota sidel v krajiné se formovaly v souvislosti s potravinovou zakladnou sidel
v krajinném zazemi. Ve sledovaném uzemi se utvarely zejména obce navesni a navesni silnicovky
s pluzinou trat'ovou, pfip. nepravou tratovou. Dle klasifikace uvedené v publikaci Krajinny raz se jedna
o staré sidelni izemi — 1. typ sidel.(Mehaffy, 2015)(Low a Michal, 2003)

Dnesni sidla jsou zpravidla kompaktni, vzdalena od sebe do 10 km, zpravidla v§ak

3-5 km, a vytvareji pomérné pravidelnou sit’ v hospodaisky vyuzivané krajiné. Osidleni je dlouhodobé
stabilni.
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Obr.13. Zidlochovicko — struktura krajiny, sidel a komunikacni sité. Autor: Barbora Jenckova na podkladu map
CUZK.

2.1.3 PlosSny rozvoj do volné Krajiny

Rozsitovani sidel do krajiny se stale jevi jako zdanlivé nejsnazsi zptsob rozvoje sidel, o ¢emz svédci
znamé dopady takového vyvoje, coz je dle provadénych vyzkumt velmi obtizné. (Portugali, 2000) ,
(Mehafty, 2015)

Suburbanizace je problematickd jakozto zména poskozujici udrzitelny rozvoj tizemi. (Maier, 2012)

Zan®

Obr.14. Syrovice — plosné rozriistani. Autor: Barbora Jenckova na podkladu katastralni mapy CUZK.

Nejvyraznéjsi plosnad expanze probihd v soucasnosti v perimetru velkych meést, kde se vyrazna
suburbanizace projevuje proménou puvodné svébytnych sidel v obce zavislé na centralni metropoli.
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Vysoka poptavka po nové vystavbé sméfuje predevsim do nejblizsiho venkovského okoli mésta. Tyka
se nejen zajmu o kapacity bydleni (i kdyz tento je velmi vyrazny), ale také vyrobnich a logistickych
center, které jsou z pohledu zasahu do puvodnich struktur osidleni a do krajinného zazemi jesté
problemati¢téjsi, zejména proto, ze i kdyZ masivné rozSifuji zastavéné uzemi, zpravidla nevytvareji
flexibilni sidelni struktury, nejsou méstotvorné a jsou prevazné bez vazeb na sidelni struktury okolniho
prostiedi.

Obr.15. Zastavba logistickych a vyrobnich objektii v okoli Bluciny a Rajhrad. (Zdroj: www.ctp.ew/industrial-
warehouse-office-finder/czech-republic/ctpark-blucina). Foto: Barbora Jenckova.

=

o i

Obr.16. Prijezd do Syrovic od Vojkovic v roce 2017 a v roce 2019 - zastavba logistickych a vyrobnich objektii se
masivné rozsiruje. Foto: Barbora Jenckova.

Me¢ésto (metropole) je v kontextu této prace sidlem disponujicim komplexni nabidkou funkci, které
vyvolava pii uspokojovani poptavky po volnych stavebnich pozemcich suburbanizaci $ir§iho

okoli v navazujicim — venkovském prostiedi. Nadmérna urbanizace piiméstskych obci snadno.

porusi rovnovahu funkénich vazeb takovych sidel. Venkovska sidla nedisponuji komplexni nabidkou
funkci a jsou na metropoli pii postupujici suburbanizaci stale zavislejsi.

Jednim z vychodisek autorem provadéného vyzkumu je proto porovnani miry ploSného rozrustani
sidel. Vyzkum proto také srovnava pomér mezi zastavénym uzemim (zastavéné uzemi ve smyslu §
116 zakona ¢. 283/2021 Sb.) a volnou krajinou — nezastavénym tzemim.

Zabyva se také mirou navrzeného plo$ného rozvoje v platnych tizemnéplanovacich dokumentacich,
které jsou smérodatné pro dalsi vyvoj sidelni struktury. Postupné naplnovani koncepce, stanovené
zejména v Uzemnich planech, se v redln€ budované sidelni struktufe projevuje se zpozdénim, vzajemny
synergicky efekt n¢kterych realizovanych zasahti ma citelny dopad na sidelni strukturu a na oslabenti jeji
adaptability.
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hranice metropolitni rozvojové oblasti Brno OB3 dle ZUR JMK

hranice spravniho Gizemi mésta Brna

hranice tizemi obce s rozsifenou ptisobnosti - ORP Zidlochovice, ORP Kufim

hranice zastavénych tizem! die UPD obcl

iU

hranice vymezenych rozvojovych ploch dle UPD obci

Obr.17. Navrh plosného rozvoje obci v perimetru metropolitni oblasti Brna dle platnych vizemnéplanovacich
dokumentaci. Autor: Barbora Jenckova s vyuzitim dat uzemné analytickych podkladit ORP
Zidlochovice, ORP Slapanice a ORP Kufim
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2.2 Interpretace a zhodnoceni poznatku na zakladé resSerse

2.2.1 Adaptabilita jako hodnota sidla

e Pojem adaptability je uvadén v souvislosti se sidly zejména v kontextu zmény klimatu. (Adaptace
sidel na zménu klimatu, 2019)

Urbénni struktura je nejpodstatnéjs$i materii prostoru sidla, vkladem clovéka jako tvlirce organizace
uzemi. Jeji budovani bylo vzdy narocné a ovlivnéné velkym mnoZstvim faktorii. Méla by tedy byt
schopna takového vyvoje, ktery prokaze jeji zivotaschopnost ipii zméné vnéjSich ¢i vnitinich
podminek. Nepftizplsobivost struktur, jejich neschopnost reagovat na zmény, se projevuje jejich
zanikem, nahrazovanim strukturami novymi. Likvidace ptivodni struktury vzdy znamena naro¢ny zasah
do organismu sidla — ,,operaci®, ktera miize mit za nasledek jak ozdravny efekt, tak negativni ucinky,
jejichZ dosah neni odhadnutelny.

Idedlni urbanistickou strukturou je tedy takové uspofadani prvki, prostorti a vazeb, které dokaze pruzné
reagovat na proménu podminek.

Sidelni struktura je nucena vyporadavat se s neustale prichazejicimi zménami. Schopnost vyrovnavat se
s podnéty je pro ucely této prace nazyvana adaptabilitou. Struktura, kterd dokaze vstfebavat podnéty
areagovat na n¢ upravou své vlastni organizace, je adaptabilni. Chova se tedy obdobn¢ jako zivy
organismus. Sidelni struktura mtze mit obdobné vlastnosti jako pfirodni struktury.

e Adaptabilita je v této praci definovéana jako schopnost sidelni struktury proménovat se dle stale se
meénicich pozadavkll na funkéni vyuZiti a prostorové ijiné parametry areagovat na nejriznéjsi
podnéty, které vyvoj prinasi.

e Adaptabilita je hodnota a je zdkladnim pfedpokladem trvani a pteziti sidla.

Dalsi vyzkum je proto vénovan zkoumani vlastnosti, které plsobi pfiznivé na vyvoj adaptabilnich

(elastickych) struktur. K tomu jsou vyuzivana teoreticka vychodiska prostudované literatury (viz kap
1.) a nésledny prakticky vyzkum — ptipadové studie (kap.4.).

2.2.2 Atraktivita metropolitni oblasti

Prostor perimetru metropolitnich oblasti je nejcastéji spojovan s vyraznou suburbanizaci jakozto
negativnim jevem ovliviiyjicim (nevratné) nejen prostor sidel, ale pfedevsim okolni krajinu. (Hnilicka,
2012)

Ptesto se tento proces stale prohlubuje, protoZe perimetr mésta je stale atraktivni.

Atraktivitu 1ze pozorovat ve vice jevech:
o blizkost krajiny — nezastavéného izemi jakozto rekreac¢niho zazemi,
mensi hustota zastavéni,
vétsi podil rodinného bydleni,
relativn€ snadna mobilita (zpravidla individualni doprava),
ekonomické diivody — niz§i ceny pozemki a nemovitosti,
nedostatecna nabidka nemovitosti v centru oblasti (zejména pro bydleni, vyrobu, logistiku).
zdravé misto pro Zivot bez anonymity méstského prosttedi

O O O O O O
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Obr.18. Nova rodinna zdstavba v Syrovicich. Foto: Barbora Jenckova.

Sidla v suburbannim prostoru dosud disponuji volnymi neurbanizovanymi plochami se slabou
ochranou.

2.2.3 Problematika suburbanizace v Metropolitni oblasti Brna

Rozvoj suburbanizace Brna jako dasledek rozsifovani vlivu mésta do stale SirS§itho okoli probiha, a to
kontinualné, po celou dobu jeho vyvoje. Vytvoreni struktury radialné propojené s okolim probihalo
postupnym postupné, avSak vytvoreni podstatného zakladu struktury mésta tak, jak ji zname dnes, je
zasluhou primyslové revoluce v obdobi 19. stol. Vyrazné se rozviji zastavba pro vyrobu a v ndvaznosti
na ni se masove rozsifuje vystavba bydleni riznych forem.

Plosny rozvoj se vyrazné zrychlil po odstranéni hradeb po r. 1809 a v obdobi velké asanace v po r. 1896.
Nov¢ struktury vystavby se rozvijeji do plivodné nezastavéného okoli hradeb a postupuji dale.

Me¢sto postupné zahrnulo mensi sidla ve svém perimetru, jejichZ pavodni struktura je ale dosud v mnoha
pripadech patrna. Ve 20. stoleti se izemni obvod mésta nékolikrat rozsifoval. Podstatnym krokem byl
v roce 1919 vznik Velkého Brna. (Velké Brno, 2001-) Rozsah mésta se timto krokem zvétsil piiblizné
na sedmindsobek plvodni plochy. K dal§imu administrativnimu plo$nému rozsifeni pak doslo jiz
v mens$i mife, postupnym piipojovanim okolich obci - v letech 1944 byl piipojen méstys Lisen, r. 1957
okoli Brnénské piehrady, 1960 (Ctyfi obce), 1971 (osm obci) a naposledy 1980, kdy se soucasti mesta
stal Utéchov. (Ku&a, 2000). (D&jiny Brna, 2001-) Povaletna éra se vyznacovala budovanim novych
sidlist’ na nezastavénych plochach v prstenci obklopujicim kompaktni plivodni méstskou zastavbu.

Piivodni historickd jadra byvalych vesnic, které se dostaly do obvodu meésta, byla z¢asti novou
vystavbou obklopena (Komin, Bystrc), z¢asti byla ptivodni struktura zcela nahrazena (Bohunice) nebo
vyrazné narusena (Zidenice, Cernovice). Orientace na vystavbu na volnych plochach méla za nasledek
mimo jiné i opomijeni pivodnich obytnych struktur mésta, chatrani domovniho fondu v centru a starSich
historickych ¢asti mésta (Veveti - Stranice). Z historického centra mésta byla postupné vytésiiovana
rezidencni funkce.

V roce 2002 se jevilo, ze aglomerace mésta mtize byt ramcove vymezena tizemim okresti Brno—mésto
a Brno—venkov (Muli¢ek a Olsova, 2002), kde bylo mozné vysledovat intenzivni dojizd’kové toky i
postupnou prostorovou expanzi. V letech 1997-2000 doslo v MC Brno-stied k tbytku 15 % trvale
obydlenych bytd a soucasné narstu maloobchodni prodejni plochy o 30 %. Vnitini ¢ast mésta tvofila
nadale kompaktni zéklad struktury Gizemi, obklopeny kontaktnim uzemim po obvodu spravniho tzemi
meésta Brna, navazujicim na tizemi lemu, ktery se jiz nachazi na izemi sousedicich obci zpravidla okresu
Brno—venkov.

Vystavba se na prelomu 20. a 21. stoleti soustfedila pfedev§im na komer¢ni a reziden¢ni objekty.

O rozvoji suburbanizace na prelomu milénia svéd¢i 1 demograficky vyvoj mésta ve vztahu
k priméstskému prostoru: az do r.1990 byly migra¢ni vztahy s méstem Brnem vzdy ziskové, od 90. let
pak okoli mésta populacné vzriistd. Dochéazi k migraci do novych suburbii, ve kterd se promeéiuji
pivodni obce okoli mésta. Tendence vlastnického bydleni v rodinnych domech jsou uspokojovany
novou vystavbou v okoli mésta. Na rozvoj suburbanizace ma podstatny vliv i dostupnost stavenich
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pozemkl v obcich navazujicich na Brno. Prvotné se rozviji individualni vystavba, nasledné i
developersky organizovana.

Nedostate¢na saturace vybavenosti, dana vyvojem 2. pol. 20. stol., znamenala i v Brn€ Gsp&sny piichod
novych struktur komer¢ni zastavby, budované také predevSim na obvodu meésta (obchodni centrum
Avion, Olympia, Globus). S Gtlumem vyroby a nemoznosti a neochotou (¢i ekonomickou nevyhodnosti)
se na map¢ mesta objevuje velké mnozstvi nevyuzivanych vyrobnich arealG-brownfieldt, které jsou
potencialnimi rozvojovym plochami mésta. V naslednych letech je ¢ast z nich vyuZita pravé pro rozvoj
komercnich center (Vaitkovka, OC Kralovo Pole).

Podstatnd cast vystavby pro podnikatelské aktivity je umistovana v okrajovych polohach mésta.
Ptvodni vyrobni arealy nevyhovuji potfebam soucasné vyroby nejen svou velikosti a usporadanim, ale
zejména dopravni a logistickou dostupnosti. Jsou budovany pfevazné monofunk¢ni aredly pro vyrobu a
logistiku, na okraji mésta, s dirazem na dostate¢nou prostorovou kapacitu a dopravni dostupnost. Jsou
proto planovany a realizovany nové arealy — napt. PZ Cernovicka terasa. Dopravni dostupnost viak
zlstava problematicka dosud.

Proména Zivotniho stylu pfinesla vyrazny narust automobilizace, ale diky tomu i podstatné vétsi
mobilitu obyvatelstva individudlni dopravou. S rostouci mobilitou a permanentné klesajici dostupnosti

Mrwe

metropole a zasahuje podstatné rozsahlejsi uzemi.

Pojem Metropolitni oblast Brna je pouZivan ve smyslu ,,Metropolitni rozvojové oblasti Brno* vymezené
Politikou tzemniho rozvoje CR pod oznadenim OB3. Naslednd rozsah oblasti zpfesnily Zasady
uzemniho rozvoje jihomoravského kraje. Rozsah metropolitni oblasti zasahuje spravni tizemi vice obci
s rozsifenou pisobnosti. Mimo Brmo OB3 zahrnuje tzemi obci s rozsifenou piisobnosti:

- Slapanice

- Zidlochovice

- Pohotelice (severni Cast)

- Slavkov u Brna (zapadni ¢ast)

- Blansko (jizni ¢ast)

- Kufim

- Ti8nov (jihovychodni ¢ast)

- Rosice (vychodni ¢ast)

- Ivancice (vychodni ¢ast)

- Pohotelice (severovychodni ¢ast)

Dnesni mésto Brno (v 1.2024) ma 400 566 obyvatel a rozlohu 230,2 km?.
Soucasti tzemi Brnénské metropolitni oblasti je 184 obci a zije zde 720 294 obyvatel a rozlohu 1978
km?, hustota zalidnéni je 364 obyvatel na km?. (Brnénska metropolitni oblast, 2001-)

V metropolitni oblasti je zajem pfedevsim o nové plochy bydleni. Druhou oblasti zajmu investort jsou
plochy pro podnikéni, kde vyrazny podil tvoti plochy pro logistiku a skladovani.

Skute¢ny dosah mésta Brna je rozsahlejSi nez vymezena metropolitni oblast, kazdodenni dojizd’ka za
praci do metropole se d&e zSirStho uzemi — z vétsiho Uzemi Tisnovska, z obci republikovych
rozvojovych os OS09, OS10 a OS05, nadmistnich os dle zasad uzemniho rozvoje N-OS1 a N-OS2, ale
1 obci nezahrnutych do rozvojové oblasti a rozvojovych os. O tom svédc¢i vyjizd’ka za praci a do skol
z dotCenych obci. V rozvoji tzemi se projevuje postupnym zastavovanim rozvojovych lokalit a nasledné
tlakem na vymezovani novych zastavitelnych ploch - zejména pro bydleni.

Podstatny podil zastavitelnych ploch neni ale vénovan rozvoji rezidencnich funkci a vybavenosti s ni
souvisejici, ale rozvoji slozky produkéni. Plochy vyroby a skladovani byly postupné vytlaeny
z centralnich poloh mésta na jeho okraj a za hranice mésta. Zejména logistické a skladové arealy
vyzaduji kapacitni dopravni obsluhu a byly proto lokalizovany zejména podél hlavnich dopravnich taht,
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1 kdyZ ne vzdy jsou pfimo z nich dostupné. V metropolitni oblasti je patrna vyssi koncentrace téchto
ploch smérem k Brnu (Modfice, Slapanice, Podoli), postupné se i velké arealy umist'uji i dale od centra,
zejména ve sméru do rozvojovych os (Holubice, Rajhrad, Blucina).

Plosné se jednd zpravidla o velmi rozsahlé objekty a jsou tedy lokalizovany nejcast&ji tam, kde to
prizniva morfologie terénu umoziuje. Jejich dopad na krajinu je vSak nesporny. Objemy logistickych
center jsou v ostrém kontrastu s ostatni zastavbou venkovskych sidel, do kterych jsou umistovana.

Dopad na proménu tizemi ma az realné naplitovani ploch vymezenych v uzemnich planech.

Rozvoj bydleni vyvolava tlak na rozvoj pfiméstské dopravni infrastruktury — pro dopravu individualni i
hromadnou, dopravnich zatfizeni. Rozvoj vystavby vyroby a skladovani, povétsin€ vénovany logistice,
vyzaduje dopravni vazby nadmistniho vyznamu.

Vzhledem k infrastrukturni nedostatecnosti se negativni vliv zatéze plynouci z pfepravy rezidentd
pfiméstského prostoru i z nadmistni dopravni obsluhy v pfiméstském prostoru sc¢itaji a pisobi na uzivani
uzemi zna¢né negativné. Prodluzujici se doba dojizd’ky do suburbanniho prostoru zatézuje kvalitu zivota
jeho obyvatel a je samostatnym, podstatnym problémem k feSeni, podmitiuje témét vSechny slozky
uzivani a rozvoje pfiméstského tzemi.

2.2.4 Vztah adaptability a polycentrismu

Je patrné, Ze koncentrace v centru metropolitni oblasti oslabuje autonomii obci jako svébytnych sidel,
coz prispiva k zavislosti obci na tomto centru se vSemi znamymi negativnimi dopady (monofunkéni
vyuzivani suburbanniho prostoru pro bydleni a zvySovani dopravni zatéze, frekvence i dopravni zacpy,
zejména rUst automobilizace). Vzrlstd vyznam Zelezni¢ni piepravy i jako prostiedku pro obsluhu
piiméstského uzemi. Skute¢nosti viak je, 7e Zelezni¢ni doprava v CR nedosahuje pozadované trovné.
V disledku toho je podil pfepravy po Zeleznici u nas spiSe nizsi. (Rybicka et al., 2018)

Duivody oslabeni polycentrismu uzemi se zdaji byt zfejmé — prevlada atraktivita hlavniho centra, které
dokaze nabidnout vzdy veétsi spektrum funkci nez centra lokalni, konkurencéni boj je soucasné
prostiedkem, ktery posiluje monopolizaci funkci obchodu a sluzeb, ale i vzdélavéni a rekreace. Snadna
mobilita pak tento trend vyrazné posiluje. Pravé moznost mobility v Gizemi se jevi jako smérodatny
faktor stanoveni limitu centralizujicich tendenci aje ji souCasné nastavena moznost rozvoje
polycentrické struktury tzemi. Neni vyhodné, udrzitelné, ani Setrné k Zivotnimu prostiedi dojizdét do
nadmistniho centra za aktivitami, které 1ze snadnéji realizovat v mistnich centrech, pokud je dojizd’ka
do atraktivngj$iho nadmistniho centra znevyhodnéna (vzdalenosti, dobou transportu, nepohodlim,
neefektivitou). Se zvysujicim se zivotnim standardem roste i nezavislost obyvatel na funkcich centra,
roste individualizace, decentralizace, pluralizace, diverzifikace a subsidiarita jako antiteze
k centralizaci.

o Sidla v perimetru metropole dle pfedpokladu disponuji dostatecné flexibilni urbanni strukturou, ktera
poskytuje prostor pro polyfunkéni vyuZzivani a posileni polycentrické struktury tizemi. Ostatné
v historickém kontextu urbanni struktura sidel poskytovala dostatecnou adaptabilitu pii zajiStovani
funkeci potebnych k fungovani téchto sidel.

e 7 vysSe uvedeného vyplyva, Ze adaptabilita struktury pfi zajiStovani nejriznéjsich funkci koreluje
s polycentrickym vyuZivanim sidel metropolitni oblasti.
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2.2.5 Recipro¢ni vztah adaptability struktur a udrzitelného rozvoje sidel

Adaptabilita sidelni struktury ma uzkou souvislost s udrzitelnosti rozvoje sidel — charakterizuje
schopnost reagovat na nevyvazenost slozek upravou napf.zplsobu funkéniho vyuzivani ¢i
komunika¢niho napojeni. Umoziiuje ménit zplsob rozvoje sohledem na ekologické dopady
rozvojovych zasah.

Zptsob hodnoceni udrzitelného rozvoje podléha platné legislativé (zakon ¢. 283/2021 Sb., ,,stavebni
zakon“, vyhlaska ¢. 157/2024 Sb., o izemn¢ analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci
a jednotném standardu, zéakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisti, zejména ustanoveni §45i (tykd se posuzovani vlivu na tUzemi Natura 2000),
zakon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpist). Vyhodnoceni
fe$i vyvazenost jednotlivych slozek (,,pilifu“) v uzemi. Nevyvazenost pilifiit mize mit souvislost
s nizkou adaptabilitou Gzemi, je do znacné miry ovlivnéna i prostiedim sidla (morfologie, agrarni,
primyslovy ¢i rekrea¢ni charakter a jiné podminky).

Obr.19. Pivodni podoba nadrazi v Zidlochovicich — 1899, 1906 a obnoveni Zelezniéniho spojeni do Zidlochovic
spojena s adaptaci dopravniho pfestupniho uzlu — stav r.2018. (Zdroj: zidlochovice.cz,
https://cs.m.wikipedia.org/wiki/Soubor:N%C3%A 1dra%C5%BE%C3%AD_v_%C5%BDidlochovic%

C3%ADch.JPG). Foto: Barbora Jenckova.
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2.2.6 _Souvislost s tvorbou izemnéplanovacich dokumentaci

Uzemnéplanovaci dokumentace (UPD) pracuje s adaptabilitou sidelni struktury predeviim pii
stanovovani urbanistickych, architektonickych a estetickych pozadavkiti na vyuzivani a prostorové
uspofadani tzemi, vymezuje proto plochy s rozdilnym zptsobem vyuziti v izemnich planech (UP)
jakozto legislativnich prostfedcich upravujicich zplsob vyuzivani uzemi (dle zakona €. 283/2021 Sb.
a souvisejicich vyhlasek).

Spektrum vyuziti charakterizované hlavnim, pfipustnym a podminecné piipustnym vyuZzitim urcuje
rozptyl funkéniho vyuzivani a moznosti adaptability uzemi. Obdobné adaptabilitu uzemi ovliviiuje
podrobna regulace vyuZzivani vymezena v regula¢nich planech (RP) nebo navrzena v izemnich studiich
(US).

Vys§8i mira prostorové regulace struktury nemusi nutné sméfovat ke snizeni adaptability, paradoxné to,
7e organizace Uzemi ma presnéji stanovena pravidla, vede zpravidla k nastaveni fddu — harmonizujicich
pravidel vytvéfteni struktury, jak ostatn¢ doklada i historické zkusenost s vyuzivanim regulacnich plant
(napf. regulacni plany mésta Hradec Kralové z let 1925-1932 od Josefa Gocara).

RAL. HREADEE
. 2880

e

Obr.20. J. Goéar: Regulacni plan Hradce Kralové — 1926 — 28
(Zdroj: https://www.hkcity.cz/2012/03/20/urbanismus-a-plany-v-tom-hradec-od-doby-gocara-vynika/)
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Vysledovani a popis charakteristickych vlastnosti adaptabilnich sidelnich struktur

Trace and describe the characteristics of adaptable settlement structures

2.3  Cil prace (Cesky, anglicky)
L]
2.4  Vyzkumné otazky a hypotézy
2.4.1 Vyzkumné otazky (Cesky. anglicky)
e Jaké jsou znaky adaptabilnich struktur?
What are the features of adaptable structures?
e Jak formovat nové sidelni struktury jako adaptabilni?
How to shape new residential structures as adaptable?
2.4.2 Hypotézy (Cesky, anglicky)

Kvalita prostiedi sidel je imérna viceucelovosti, pestrosti vazeb v izemi — tedy schopnosti
stavajicich struktur adaptovat se na zmény podminek v ¢ase.

The quality of the settlement environment is proportional to the multi-purpose nature and
variety of connections in the territory — i.e. the ability of existing structures to adapt to changes
in conditions over time.

Postupné utvarena struktura osidleni podle piredpokladu disponuje takovou strukturou
vazeb, ktera poskytuje vzhledem ke zménam podminek dostate¢nou adaptabilitu.

The gradually formed settlement structure is assumed to have a structure of connections that
provides sufficient adaptability to changes in conditions.

Adaptabilita je schopnost sidelni struktury reagovat na zmény podminek — pfirodnich,
hospodarskych i socialnich. Schopnost transformace ma zasadni vliv na dalSi rozvoj sidel
a je tizce propojena s udrZitelnym rozvojem tizemi.

Adaptability is the ability of the settlement structure to respond to changes in conditions —
natural, economic and social. The ability to transform has a fundamental influence on the
further development of settlements and is closely linked to the sustainable development of the
territory.
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3.

Zvolené védecké metody zkoumani

3.1

Vvzkumné ukoly a charakteristiky zvolenvch metod reseni (¢esky, anglicky)

Vyzkum zahrnuje:

zkoumani aspektti adaptability urbanniho prostfedi vybranych meést brnénské metropolitni
oblasti na ptipadovych studiich oblasti Zidlochovicka a Kufimska

zkoumani zékonitosti dosavadniho rozvoje sidel — teoreticky vyzkum a sledovani principt
utvareni struktur, uplatnény v ramci ptipadovych studii, viz kap. 3.2, 3.3, 4.1, 4.2, 4.3, 4.4

zkoumani souvislosti adaptability sidel v perimetru Brna s hierarchizaci a vytvafenim
polycentrické struktury na regionalni Grovni, viz kap. 3.5, 4.5

srovnani vyzkumu v pripadovych studiich s obdobnym vyzkumem ve Slovinsku, viz
kap.4.6.4

indukci zavéri, zobecnéni — hledani moznosti, jak podpofit budovani adaptabilnich struktur
sidel izemné planovacimi nastroji, prognoza dals$iho vyznamu adaptability, viz kap.5.,6.

Tasks and methods:

examining the aspects of adaptation of the urban environment of selected settlements of the
Brno metropolitan area based on case studies of the Zidlochovice and Kurim region,

examining the patterns of existing settlements development-theoretical research and deduction
of principles applied in case studies, chapt. 3.2, 3.3, 4.1, 4.2, 4.3, 4.4

examining the context of the adaptability of settlements in the Brno perimeter
with hierarchization and the creation of a polycentric structure at the regional level, , chapt.
3.5,4.5

comparison in the European context, finding contexts and correlation between found facts, if
these can be demonstrated, chapt. 4.6.4

induction of conclusions, generalization-finding ways to support the building of adaptable

settlement structures by territorial planning tools, prognosis of further importance of
adaptability, chapt.5., 6.
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3.2 Uzemni rozsah vyzKkumu - pripadovyvch studii

Vybér piipadovych studii je veden izemni ptislusnosti k suburbanni oblasti — metropolitni oblasti Brna
(celkem 184 sidel, celkova rozloha 1978 km?).

Vybér se zaméril na dve oblasti v obdobné vzdalenosti od centra metropole Brna, oblast Kutfimska a
Zidlochovicka v rozsahu dnesnich SO ORP — spravnich obvodii obci s rozsifenou piasobnosti. Obé
uzemi jsou sledovana jako celky, protoze takto 1ze vypozorovat zmény jak na tirovni sidel kazdé oblasti,
tak dopad na provazanost a adaptabilitu celého ORP.

Ob¢ uzemi jsou soucasti okresu Brno—venkov a souc¢asné Metropolitni oblasti mésta Brna — OB3 — dle
ozna&eni v Zasadach tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK).

Spravni obvod obce s rozsifenou piisobnosti Zidlochovice:
24 sidel, celkova rozloha 194,26 km?, 34 552 obyvatel

SOORP ZIDLOCHOVICE

ki.1.2023

Papavice
Pupovice u Rafirad

Rajhradice

RaJh‘rad

Opatovice

Opatadies U Rajiiradu

Bratéice

Vojkovics

Sobotovice o Zidlachavia

anlm‘vine

Zidlochovice

HruSovany u Brna

Spravni cbvod obce
§ povéienym obecnim ufadem

[ Zidlachovice
N/ obec

SN/ katastralni dzemf

Prisnotice

Obr.21. Prehledovi mapka spravniho obvodu ORP Zidlochovice
(Zdroj: ¢su, https://csu.gov.cz/ihm/so_orp_zidlochovice)
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Spravni obvod obce s rozsifenou pisobnosti Kuiim:
10 sidel, celkova rozloha 77,05 km?, 24 319 obyvatel

SOORP KURIM e

k1.1.2023

Moravské Kninice Lelekovice

Veverska Bityska

Jinacovice

Rozdrojovice

Hvozdec

Spravni obvod obce
s povéfenym obecnim Gfadem

[ Kuiim
N/ obec

1~/ katastraini izemi

Hvozdec
4 Vioversics BItySKy

Obr.22. Prehledova mapka spravniho obvodu ORP Kurim
(Zdroj: ¢su, https://csu.gov.cz/ijhm/so_orp_kurim)

Volba uzemi na protilehlych svétovych stranach metropolitni oblasti viici Brnu volena na zakladé
vzajemné rozdilného charakteru uzemi, coz muze umoznit vysledovat rozdilny dopad tzemnich
podminek na utvareni struktur sidel. Kufim je nejvét§im primyslové centrum okresu Brno—venkov,
Kutimsko zahrnuje i lesnaté oblasti, které vytvaii rekreacni zdzemi mésta Brna, morfologicky Clenité
uzemi.

Zidlochovicko je predevsim zemé&dglska oblast, charakterizuje ji piehledna polni krajina, soutok fek.

SO ORP Zidlochovice

obacng-gaagrafickd mapa
uzemni struktaa k 512016

S0 ORP Kufim
obecné-geograficks mapa
uzemni struktura k1. 1. 2016

P snics WLy

AR PSR, 2t

Obr.23. Obecné geografické mapy spravnich oblasti SO ORP Kuiim, SO ORP Zidlochovice
(Zdroj: ¢su, https://csu.gov.cz/jhm/so_orp_zidlochovice; ¢su, https://csu.gov.cz/jhm/so_orp_kurim)
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3.3 Metoda A

Kvalitativni analyza vyvoje a promény urbannich struktur

Byla provedena za t¢elem popisného a grafického vyjadieni postupného pietvareni struktur sidel
v Case a prokazanim schopnosti sidelni struktury reagovat na dosavadni zmény podminek.

Metodika vvzKkumu a struktura pripadové studie

Byly vyhodnoceny kvalitativni charakteristiky s popisnymi udaji pro jednotliva sidla a v souhrnu:
1. rozhodujici faktory vyvoje uzemi

zjisténi formovani komunikacni sité

popis vyvoje urbanni struktury izemi (vybranych tzemi)

vymezeni soucasnych struktur v tzemi,

zjisténi dominant a charakteristickych znak struktur,

vysledovani zasadnich zmén struktur,

posouzeni vlivu planovani na vyvoj struktury uzemi

Nowkwh

Popis charakteristik:

Rozhodujici faktory vyvoje uizemi
vyjmenuji geomorfologické rysy uzemi, polohu v krajiné¢ nebo hlavni prvky dopravni sité, piipadné
historicky ptredpoklad zalozeni struktury sidla — podstatné prvky urcujici formovani struktury sidla

Formovani komunikacni sité

se zabyva stanovenim rozhodujicich prvka dopravni propojenosti izemi nebo naopak rozdélenim uzemi
dopravni infrastrukturou, vytvofenim a zachovanim cestni sit¢, a to porovnanim stavu tzemi v pol. 19.
stol. (na podkladu mapy II. vojenského mapovani) a souc¢asného stavu — silni¢ni, Zelezni¢ni sité a sité
celovych a mistnich komunikaci dle Uzemné analytickych podkladi obci s rozsifenou piisobnosti
(UAP ORP) a zékladni mapy.

Vyvoj urbanni struktury uzemi (vybranych tzemi)

prezentuje srovnani vyvoje uzemi nad mapovymi podklady s dirazem na sledovani dlouhodobé
stabilnich struktur v uzemi, sledovani rozhodujicich zmén, zésadni promény vyvoje jsou komentovany
i na zaklad¢ pisemnych pramenti.

Pro srovnani byly vyuzity mapy Stabilniho katastru (1826), do kterych je promitnut stav soucasnych
struktur uzemi dle idaji katastru nemovitosti. Na zaklad€ srovnéni je provedeno prostorové vymezeni
rozsahu ,.stabilni struktury®, tedy struktury, kterd dosud zaujima shodny rozsah, formuje shodné
navazujici prostor.

Nasledny vyvoj je porovnavan nad leteckymi méfickymi snimky z r. 1953 a ortofotomapami (pribézné
2003 — soucasnost).

V ramci popisu jsou sledovany jevy:

» forma (kompaktnost x rozptylenost),

* poloha struktur (v ramci sidla a poloha struktury vzhledem ke krajin¢),
» méfitko a velikost struktury (ve vztahu k navazujicimu tzemi)

» predurcenost geomorfologii a jinymi pfirodnimi podminkami,

» sitova propojenost — prostupnost struktury, mnohost komunika¢nich vazeb (doprava,
infrastruktura),

e orientace v uzemi,

* riznorodost funkci — polyfunkénost nebo monofunkénost struktury, multimodalita wzemi,

pestrost vazeb
* mistné specifické struktury — vztah struktury k lokaci.
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2003 | 2018
Obr.24. Vyvoj Zidlochovic dle map: 19. stol., 1953, 2003, 2018. (Zdroj: cuzk.cz, mapy.cz)

Vymezeni soucasnych struktur v izemi

se zabyva dnesni podobou struktury a izemi, je doprovazeno strukturalni mapou zastavby (schwarzplan)
s vymezenim ,stabilni struktury” ve smyslu definice vtomto vyzkumu, zastavéného Uzemi a
zastavitelnych a ploch dle platného tzemniho planu. Komentuje tak tempo dosavadniho plosného
rozvoje ve vztahu k o¢ekavanému rozvoji do krajiny a je podkladem pro naslednou kvantifikaci rozvoje
v druhé¢ etapé vyzkumu.

Zjisténi dominant a charakteristickych znaku struktur
popisuje urcujici dominantni prvky uzemi, vyzna¢né znaky struktury uzemi nebo prvky ptirodni, které
1ze vysledovat a maji na podobu sidla urcujici vliv.

Vysledovani zasadnich zmén struktur
uvadi podstatné zmény a zvraty formovani struktury, které ovlivnily jeji nasledny vyvoj.

Posouzeni vlivu planovani na vyvoj struktury uzemi

se zabyvé dne$nim stavem UP obce a podminkami vyuziti Gizemi, které stanovil, ohlediiuje umoznéni
polyfunkéniho vyuziti tzemi (nebo ¢aste¢né miry polyfunkenosti) a zjisténi, zda umozni pfizptisobovat
se zménam podminek v tizemi, tedy adaptovat se v pribéhu ¢asu.
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3.4 Metoda B

Kvantifikace a srovnani miry dosavadniho a planovaného plosného rozvoje urbannich
struktur

Byly vyhodnoceny kvantitativni charakteristiky postupného plosného rozvoje sidel s cilem nastinit
predpoklad dal§iho plo$ného rozvoje a dalsi postupné promeny struktury, srovnat ji s mirou plo§ného
rozvoje v poslednich cca 200 letech, zachytit rozsah sidelni struktury, ktera jiz dokazala reagovat na
zménu podminek pfirodnich, hospodatskych i socialnich

e srovnanim podill zastavénych uzemi (dosavadniho vyvoje zastavénosti izemi) a rozvojovych ploch
(dle ptedpokladti izemniho planovani) vzhledem k nezastavénému uzemi

e srovnanim podilii rozvojovych ploch vymezenych v UPD obci vzhledem k zastavénému tizemi
(pozn. — podklady ptevzaty z UAP) rozvojové zastavitelné plochy zahrnuji i rozvoj infrastruktur,
nejen zastavitelné plochy pro nadzemni stavby, v rdmci poskytnutych podkladti UAP)

e srovnanim podilu stabilnich struktur (vymezenych nad mapami stabilniho katastru v prvni fazi
vyzkumu) vzhledem k zastavénému uzemi (vymezeno uzemnim planem a ptedano do dat izemn¢
analytickych podkladi ORP)

Stabilni katastr, ktery je podkladem vymezeni stabilni struktury, byl vytvofen do r.1826.

Piedana data UAP ORP jsou aktualizovana k r. 2020 (novy podklad aktualizace 2024 nebyl do data
zpracovani tohoto vyzkumu vydan).

Pouzita data katastralni mapy jsou aktudlni k 09/2024.

3.4 Metoda C

Vyhodnoceni kritérii adaptability sidelnich struktur ve sledovaném tzemi

Bylo provedeno za ucelem vysledovani jevi, které ptispivaji k adaptabilité struktur nebo ji naopak
oslabuji a na zakladé zastoupeni téchto jevi tak vyhodnotit stupen adaptability sidla.

Na podkladu analyzy vyvoje a promény urbannich struktur byla vysledovana kvalitativni kritéria, jejichZ
vyskyt ve sledovaném uzemi zaznamenava tieti faze vyzkumu a které maji vliv na adaptabilitu sidelni

struktury:

+ pievaha kompaktnich forem zastavby — kterd indukuje pfitomnost stabilnich struktur a tim
dlouhodobé adaptabilni struktury v tizemi,

+ pfitomnost prostorotvornych volnych forem zastavby — kterd implikuje pfitomnost podstatného
planovaného novodobého rozvoje,

+ priamyslové a zemédélské arealy zapojené do ostatni zastavby — které indukuji dochovalé

struktury puvodnich velkostatki a obdobnych struktur nebo aredlovou zastavbu, kterd je
druhotné propojena s ostatni zastavbou sidla,

- pramyslové a zemédélské arealy mimo zastavbu — které indukuji zpravidla pfitomnost
novodobych produk¢nich areald (napt. zemédélska druzstva),

- logistické arealy — zde predstavuji novotvary velkoprostorovych hal v krajiné,

+ ptitomnost struktur adaptovanych pro jiné vyuziti v poslednich 30 letech — indukuji schopnost
adaptace struktur v nedavné historii — napf. konverze vyrobnich arealt,

+ multimodalita Gzemi, pestrost vazeb — pozorovatelna polyfunkénost ve vyuZzivani tzemi

+ polycentricka struktura sidla stavajici/ planovana — v sidlech s vice centry,

+ mnohost komunikac¢nich vazeb v ramci sidla — zaznamenava vicecestnou moznost obsluhy
uzemi,

+ prostupnost krajiny a sidla — sleduje provéazanost sidla s krajinou a jeji ptistupnost
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+ ptehledna orientace v tizemi,

+ pfevazujici cast struktury umozni riznorodost funkci, polyfunkénost — sleduje podminky
struktury a podminky UPD,
+ mistné specifické struktury — vztah struktury k lokaci — sleduje specifické rysy tizemi,

- vyrazné monofunk¢ni struktury — sleduje obtiznost transformace tizemi,
- brownfieldy, nevyuzita izemi v zastavbé — zaznamenavaji nevyuZzivané stavebni struktury

3.5 Srovnani pripadovych studii v metropolitni oblasti Brna s pripadovou studii ze
Slovinska

Vyzkum formou porovnani metod a vysledki ptipadovych studii ORP Zidlochovice a ORP Kutim je
konfrontovan s pfipadovou studii zpracovanou ve Slovinsku — obec Menges§ (Poto¢nik, 2013)
v priméstském prostoru Lublané popisnym srovnanim vyzkumnych ukoll a paralel ve vysledcich prace.

3.6 Vvhodnoceni, indukce

Vysledky vyzkumu jsou vyhodnoceny v zavérecném shrnuti poznatkii ziskanych v jednotlivych fazich
vyzkumu i v souhrnu s indukci zavérti véetné nastinéni moznosti dal§iho vyvoje (viz kap. 4.6, kap.5,
kap. 6)
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4. Analyza vybranvch sidelnich struktur v metropolitni oblasti Brna
Vysledky disertacni prace a nové poznatky

4.1 Pripravné prace

4.1.1 Pripravny vyvzkum

V ramci pripravy byly porovnavany na zaklad¢ ziskanych dat rizné charakteristiky pfiméestské oblasti
Brna. Byla zkoumana mira plo$ného rozristani sidel na zékladé dostupnych dat o izemi v rdmci
Jihomoravského kraje s cilem odpovédét na vyzkumnou otazku ,Jaké jsou znaky adaptabilnich
struktur?* prostfednictvim prizkumu stavajicich sidelnich struktur.

O vzajemném pomeéru zastavénych ploch a volné krajiny dalo pfedstavu srovnani soucasného stavu
zastavéni na Zidlochovicku a Blanensku.

Stavajici stav izemi — vztah mezi zastavénymi tzemimi a volnou krajinou byl vyhodnocen pomoci map
LANDUSE 2017 pro spravni uzemi dvou obci s rozsitenou ptisobnosti (ORP). Mapa LANDUSE 2017
dava v $irSim méfitku ramcovy prehled o plosném rozlozeni funkci v uzemi. Mapové vystupy i grafy
dokumentuji odlinost krajiny v obou sledovanych oblastech. Polni krajina Zidlochovicka je zcela
odli$na od lesnatého Blanenska. Mira zastavénosti v ramci ORP je vSak velmi podobnd, patrné je
mnohem silnéji ovlivnéna pfiblizné stejnou vzdalenosti od metropole — Brna, obdobnou dostupnosti
metropole a spole¢enskymi vlivy.

Graph of Zidlochovice land use Graph of landuse Blansko
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Obr.25. Porovnani dle map LANDUSE 2017: Zidlochovice — Blansko. Autor: Barbora Jenckova na podiladu
dat LANDUSE 2017 porizenych Krajskym uradem Jihomoravského kraje.

Grafy vyuziti izemi poskytly obraz o odlisnosti vyuzivani krajin v oblastech obdobn¢ vzdalenych od
centra metropole — Brna. Na grafu LANDUSE 2017: Zidlochovice je viditelna zasadni pfevaha orné
pudy, LANDUSE 2017: Blansko obsahuje naopak vyrazny podil lesd, podil zastavénych uzemi je
v obou oblastech podobny.
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Na zakladé vymezeni zastavitelnych ploch v platnych izemnich planech je planovan plosny rozvoj
zastavby do krajiny, kde byly opét srovnavany oblasti Zidlochovicka a Blanenska. (Srovnani vychézi
z izemnéanalytickych podkladi ORP 2016 — 4. uplna aktualizace — jevy zastavéné tizemi a zastavitelné

plochy.)
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Graph of ORP Zidlochovice podil zastavby v krajiné Graph of ORP Blanske podil zastavby v krajiné
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Obr.26. Zastavené uzemi a zastavitelné plochy dle uzemnéplanovacich dokumentaci obci s rozsirenou
plisobnosti: Zidlochovice — Blansko. Autor: Barbora Jenckova na podkladu dat iizemné analytickych
podkladii obce s rozsifenou piisobnosti Zidlochovice.

Srovnani poskytlo vivodu prace predstavu o souCasném anavrhovaném zastavéni krajiny. Jevy
zastavéné uzemi i zastavitelné plochy jsou pievzaty z jednotlivych uzemnich plani obci a mést platnych
k datu vyhotoveni UAP ORP. Rozvojové plochy v prezentovaném rozsahu byly takto zavazné
vymezeny obecnimi vyhlaskami nebo opatfenimi obecné povahy s platnosti k 12/2016.

Plosna velikost vymezenych zastavitelnych ploch se srovnavala s plochami zastavénych tizemi. I nad
podklady UAP ORP bylo zji§téno, e podil zastavéného tizemi je v obou oblastech podobny (zaokr.
7,5% celkové vyméry ORP), rozvoj planovany v UPD je vétsi v ORP Zidlochovice (3%), mensi
planovany rozvoj v ORP Blansko (2,3%) miiZe mit souvislost se skute¢nosti, ze vétsi cast ORP Blansko
neni soucasti OB3. Faktort, které miru rozvoje v procesu izemniho planovani ovliviiuji, je podstatné
vice.

4.1.2 Upresnéni uzemniho a ¢asového rozsahu vvzkumu

Vlastnimu prizkumu pfedchazelo stanoveni uzemniho a ¢asového rozsahu vyzkumu.

Pro zvladnuti vyzkumného ukolu a relevantniho zhodnoceni vysledkit v ramci disertacni prace byl
uzemni rozsah vyzkumu v metropolitnim tUzemi Brna omezen na spravni uzemi dvou ORP
(Zidlochovice a Kufim), charakterizovany rozdilnymi uzemnimi podminkami tak, aby vysledky v ramci
pfiméstské oblasti Brna mohly byt povazovéany za dostatecn¢ reprezentativni.

Pivodné zvolena oblast Blanenska byla nahrazena oblasti Kufimska, protoze prace se z divodi
konkretizace rozsahu zameétila na Adaptabilitu sidelni struktury suburbanniho prostiedi Brna, tedy
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metropolitni oblasti Brna, ktera je v ZUR JMK vymezena jako rozvojova oblast OB3. Do této oblasti je
SO ORP Blansko zahrnut pouze z¢asti, zatimco SO ORP Kufim je cely jeho soucasti, stejn¢ jako SO
ORP Zidlochovice.

Srovnavani jevl a zjisténych skutecnosti v ramci Kufimska a Zidlochovicka lze proto povazovat za
relevantngéjsi.

Casovy ramec obdobi sledovéani promény struktur byl vymezen poslednimi cca dvéma sty let. Pro toto
casové obdobi jsou jiz k dispozici dostatecné pfesné a vypovidajici mapové podklady, které mohou
poskytnout srovnani zmén struktur. Z hlediska zformovani sou¢asné struktury lze tento usek povazovat
za dostateCny, protoze zachytil vytvoreni vSech soucasné podstatnych struktur tzemi ve vazbé na
spolecenské zmény od obdobi primyslové revoluce dosud.

4.1.3 Zajisténi podklada vvzkumu

Pro zpracovani analytické ¢asti vyzkumu - sestaveni mapovych vystupt a byly vyuZity zejména tyto
mapove podklady:

Podkladové mapy pro srovnani stavu struktur:

pocatek 19. stol.: mapy Stabilniho katastru (cisaiské otisky) - kolem r. 1826 (CUZK, 2018 - 2025)
polovina az konec 19. stol.: mapy II. vojenského mapovani - kolem r. 1840) (Mapy.cz, 2018 - 2025)
pol. 20. stol.: mé&fické snimkovani — letecké snimky - r. 1953 (Archiv CUZK, 2024, 2025)

pielom 20. a 21. stol.: ortofotomapa - 2003 (Mapy.cz, 2018 - 2025)

soucasnost: ortofotomapa (2022) (Mapy.cz, 2018 - 2025)

katastralni mapy obci feseného tizemi aktualizované r. 2024 (CUZK, 2018 - 2025)

Pro zaji$téni prvni a druhé etapy vyzkumu (kvalitativni a kvantitativni analyzy) byly vyuzity

tyto podklady:

e statistické udaje CSU — vyvoj poétu obyvatel, skladba obyvatelstva, migrace obyvatelstva,
zaméstnanost (CSU, 2018 - 2025)

e Uzemné analytické podklady ORP a Uzemné analytické podklady Jihomoravského kraje — UAP
ORP Zidlochovice, UAP ORP Kuiim, UAP JMK, pro provézanost zkoumanych tizemi se spravnim
izemim mésta Brna byly doplnény dil¢i podklady z UAP ORP Slapanice (poskytnuty pofizovateli —
Me&U Kuiim, M&U Zidlochovice)

e Podklady RURU (rozbort udrzitelného rozvoje) — pro ORP Zidlochovice, ORP Kufim.
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4.2 Prvni etapa vvzkumu — pripadova studie Zidlochovicko - analvza sidel
Zidlochovicka, promény urbanistické struktury

4.2.1 Bluéina

4.2.2 BratCice

4.2.3 Holasice

4.2.4 HruSovany u Brna

4.2.5 Ledce
42.6 Medlov
427 Meénin

4.2.8 Moutnice
4.2.9 Nesvacilka
4.2.10 Nosislav
4.2.11 Opatovice
4.2.12 Otmarov
4.2.13 Popovice
4.2.14 Ptisnotice
4.2.15 Rajhrad
4.2.16 Rajhradice
4.2.17 Sobotovice
4.2.18 Syrovice
4.2.19 Té&Sany
4.2.20 Unkovice
4.2.21 Vojkovice
4.2.22 Zabé&ice
4.2.23 Zatéany
4.2.24 Zidlochovice

Analyza je provedena pro kazdé sidlo samostatné, ve shodném ¢lenéni popisu a pfipojenych obrazovych
priloh.

Zdroje a legendy map kapitoly 4.2:

Rozhodujici faktory vyvoje uzemi
zdroj obrazku: mapa zékladni, dostupna na: https://mapy.cz/zakladni

Formovani komunikacni sité
Komunikacni sit’ v 19. stol. (vojenské mapovdni) a v soucasnosti
zdroj historické mapy: mapa 19. stol. (II. vojenské mapovani), dostupna na: https://mapy.cz/19stoleti

Legenda schématu komunikacni sité v soucasnosti:

hranice spravniho Uzemi obce

E Zeleznice

E délnice, silnice . a Il. tfidy
E silnice 1. tf(dy, mlstni komunikace
El Udelové komunikace, cesty
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Vyvoj urbanni struktury uzemi

Vymezeni stabilni struktury nad mapou Stabilniho katastru (1826)

zdroj historické mapy Cisaiského otisku stabilniho katastru: CUZK, dostupné také na:
https://geoportal.cuzk.gov.cz/(S(51jleg2di4wsz203urvpxvid))/

sesazeno pouze pro ucely této prace s katastralni mapou obce pro vymezeni ,,stabilni struktury” ve
smyslu definice v této praci

Pro obce Ledce a Medlov neni Cisafsky otisku stabilniho katastru dostupny, ,,stabilni struktura byla
vymezena nad mapou II. vojenského mapovani.

Legenda map:
l _ gtg\?)fggé hranice "stabilni struktury” ve smyslu definice
Letecky snimek pol. 20. stol. (1953)

zdroj historické mapy: letecké métické snimky r. 1953,
dostupné na: https://ags.cuzk.cz/archiv/

Ortofotomapa aktudlni (2022)
zdroj ortofoto: mapa leteckd aktualni, dostupna na: https://mapy.cz/letecka

Vymezeni sou¢asnych struktur v izemi

Struktura sidla s vvmezenim stabilnich struktur, zastavéného uzemi a, zastavitelnych ploch nad
katastralni mapou (2024)
Autor: Barbora Jentkova na podkladu katastralni mapy CUZK, dat UAP ORP Kuiim

Legenda map:

hranice spravniho tizeml obce

hranice pozemkd

| hranice zastavéného tizeml die podidada UAP ORP

| "stabilni struktura” ve smyslu definice této préce

i
|,| : o
- rozvojové plochy (plochy zmén) dle podkladd UAP ORP

struktura zAstavby

Vlivu planovani na vyvoj struktury dzemi

Uzemni plin — Hlavni vikres, popi. aktudlné platné Uplné znéni iizemniho pldnu po zméné
Uzemni plany jsou dostupné v aktualni platné podob¢ na zaklad€ zvetejnéni dostupném dalkovym
zpiisobem — aktudlné na webovych strankéach pofizovatelskych ufadi a obci — viz citace v textech dale.
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4.2.1 Bluéina

Zakladni udaje:
Obec Typ obce Katastralni vyméra (ha) | Obyvatelstvo celkem (1.1.2023)
Blucina obec 1 667 2295

Rozhodujici faktory vyvoje uizemi

= - poloha na boc¢i kopce - masiv Vyhonu —
svazité uzemi s dalekym rozhledem nad okolni
krajinou v jizni ¢asti

- plocha krajina na soutoku fek Dunavky a

Vokayis TV ’ Litavy v severni ¢asti tizemi

@
Vi

- kontrast zeméd¢lské krajiny velkého méfitka
severn¢ od zastavby v rovinach a drobna drzba
s vinicemi a sady v jizni ¢asti na upati Vyhonu
- komunikace podél paty Vyhonu

- osidleni se rozvinulo do poloh nad Iuzni
krajinou okoli Litavy (Cézavy) - severni Cast
pavodné luzni les, zaplavové tizemi

Obr.27. Blucina, zdkladni mapa

Formovani komunikaé¢ni sité

dbr.28. B}uéina, komuni

Hlavni prijezdnd komunikace sleduje smér vychod — zapad - dopravni spojnice u paty Vyhonu —
puvodné obchodni silnice do Uher je dnes silnice 11/416, prochazi ulicemi Komenského — Méninska
— Hibitovni. V centru se odpojuje severné silnice 111/41614 smérem na Opatovice a prochazi ptes ul.
Na Laznich.

Jadro zastavby obtaci ul. Havlickova a v navaznosti na centrum se rozvinula dal$i mistni uli¢ni sit-
v severni Casti paraleln¢ s Havlickovou a Méninskou, smérem jiznim vystupuje cestni sit’ na Vyhon
a proménuje se v sit’ ulic.

Prijezdna komunikace, ktera formovala zastavbu obce, se stala postupné jeji zasadni zatézi.
Blucina se prakticky celd rozklada podél silnice druhé ttidy, zaklad zastavby ma stafi cca 150 let a
nachazi se v jeji bezprosttedni blizkosti. V extrémnim pfipad¢ jsou domy vzdaleny jen 70 centimetrt
od ru$né vozovky. Soucasnd intenzita osmi tisic projizd¢jicich aut za den ma vzestupnou tendenci
(odhad nartstu az 10 000).

Je pfipravovéna vystavba obchvatu obce. Obchvat bude kopirovat zastavbu ze severni strany, propoji
kruhovy objezdu u délnice D2, do okruzni kfizovatky u Cerpaci stanice mezi Vojkovicemi a
Zidlochovicemi.

X e/

SSAEERE

kacni sit'v 19. stol. (vojenské mapovani) a v soucasnosti
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Vyvoj urbanni struktury uzemi

- Nejstars$i zastavba vznikala podél prijezdné silnice a v jadru uvnitt a v okoli prstence dne$ni ulice
Havlickovy. Tésna fadova zastavba byla tvofena usedlostmi hakového puidorysu, doplnénymi
hospodatskymi stavbami ve vnitrobloku. Zastavba je velmi kompaktni.

- Drobngjsi struktura domkt se jiz v 19. stol. vyskytuje podél silice na Opatovice, drobnéjsi ulicova
zastavba se rozvinula smérem do Vyhonu (z¢asti patrné vinaiské sklepy).

- Zéklad struktury zéastavby zGstava v prvni poloviné 20. stoleti prakticky nezménén, vystavba se
postupné rozviji shodnym zplisobem zastavéni do okrajovych Casti, az je patrné jesté po r.1945. na
snimku z r.1953.

b
Obr 29. Bluczna vymezeni stabllm strukturjy nad mapou Stabzlnzho katastru ( 1826)

Obr.30. Blucina, letecky snimek pol. 20. stol. (1953) a ortofotomapa aktualni (2022)

Vymezeni soucasnych struktur v izemi
- Zéklad soucasné struktury tvoii historické struktury, které tvoii centrum a jsou stale podstatné pii
vnimani charakteru sidla.
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