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Popis prace:

PFedmétem diplomové prace byla analyza vybraného zajmového Uzemi tykajici se eroznich a
odtokovych pomérl a navrh protieroznich opatfeni se zamérenim na pasové stridani plodin
v raznych variantach véetné navrhu technickych opatreni. Navrzena technickd opatreni byla
zpracovana formou Dokumentace technického reseni.
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupU O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace O O O
5. Splnéni poZzadavk( zadani prace X O O O

Komentar k bodum 1. aZ 5.:

V Uvodu se autorka prace zabyva reSersi dané problematiky. Jako zajmové Uuzemi byla zvolena
oblast 7 katastralnich Uzemi v okrese Vyskov, na které byla zpracovana analyza z hlediska
eroznich a odtokovych pomérd. Analyza je zpracovana prehledné a je doplnéna o mapové
vystupy. Nasleduje popis pouZitych programd a metod. V zdjmovém UGzemi bylo nasledné
provedeno vyhodnoceni eroznich a odtokovych pomér(l ve ctyfech variantach a jejich
porovnani.

Pro vybrané dva pldni bloky, kde je v soucasnosti vyuzivdno pdasové stridani plodin, byla
zpracovana podrobnéjsi analyza a navrh optimalizace pasu tak, aby vyhovovaly metodickému
postupu. Navrh byl proveden v nékolika variantach, v posledni varianté byl doplnén o navrh
technickych opatfeni. Pro tato opatfeni byla navic zpracovana Dokumentace technického
reSeni, ktera tvorfi samostatnou prilohu diplomové prace. Nakonec bylo podrobné zpracovano
porovnani erozni ohroZenosti i odtokovych pomér( na vybranych blocich.



Pfipominky a dotazy k praci:

1) Vysledky prace mimo jiné obsahuji mapové vystupy a tabulky, avSak obrazky jsou ve
vétsiné pripadl pfilis malé, legendy map a popisky jsou necitelné.

2) Jaky P faktor byl pouzit pfi vypoctu erozni ohrozenosti v jednotlivych variantach navrhu?

3) Pro posouzeni stabilizace udolnice vyuzito programu Dimenzov, mohlo byt zminéno
v pouzitych metodach.

4) Vykresova cast Dokumentace technického reSeni je az na drobné nedostatky v poradku.
V Technické zpraveé Dokumentace technického feSeni misty chybné uvedeno, Ze se jedna
o navrh prikopt. U dimenzovani prilehd nejsou uvedeny pouzité vzorce.

5) PRU2 a PRU3 jsou navrzeny jako prejizdné se sklonem svahu na hrazce 1:3 resp. 1:4.
Budou opravdu prejizdné?

6) Zjakého ddvodu jsou prllehy dimenzovany na Qso? PUdni bloky nejsou situovany nad
intravilanem, mohou tak byt dimenzovany na Qs. V hydrotechnickych vypoctech navic
prilehy vyhovi na Qso uzZ pfi hloubce 20 cm, navrzené jsou ale o hloubce 40 cm, navic
hrazka ma jeSté bezpecnostni prevyseni dalSich 20-30 cm navic. Prvky se tak jevi vyrazné
predimenzované.

Zaver:
Prace je zpracovana v souladu se zadanim, autorka splnila cil diplomové prace. Prace mlze byt

vyuzita jako podklad pro aktualné zpracovavany metodicky postup i pro samotné hospodafrici
subjekty v zajmovém uzemi. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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