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Cislo prace: FA-DIP0028/2022

Ustav: Ustav pamatkové péce
Student: Bc. Oskar Madro
Studijni program: Architektura a urbanismus
Studijni obor: bez specializace

Vedouci prace: Ing. arch. Jan Hora
Akademicky rok: 2022/23

Nazev diplomové prace:
Kravi hora mezi produkci a rekreaci

Zadani diplomové prace:

Kravi hora je ostrov v SirSim centru mésta Brna, ktery ma mnoho podob — zahradkarska kolonie
uprostfed mésta, koupaliété s luxusnim vyhledem na hrad Spilberk, park s hvézdarnou, sportovni
aredl pole a byvala kasarna se specifickou komunitou najemnikd.

Kravi hora je vnitfni periferii mésta, vyrobnim a rekreaénim zazemim mésta Brna, plnici funkce
a vyznamy, které nenachazeji misto v urbanistické struktufe. Je to rezerva mésta, doCasny stav,
ktery organicky naplfiuje pozadavky mésta a ¢eka na svou trvalou podobu.

Ptame se, jak dlouho znamena docasné?

Uzemi oplyva specifickymi kvalitami nejednoznadnosti, doasnosti a vzdy mozné proménlivosti,
které jej odliSuji od rigidniho méstského systému kolem. Tento charakter a udalosti, které se zde
odehravaji, mohou pfinést novy pohled na samotné téma prace a rekreace, které je pro danou
oblast urcujici.

Rozsah grafickych praci:

Cilem prace je navrhnout urbanistickou strategii nebo architektonickou intervenci, ktera se
s ohledem na sou€asnou organickou podobu Uzemi bude snazit naplnit vnitfni i vnéj$i pozadavky
na néj, a otevie moznosti pro architektonické zkoumani alternativnich modeld prace a rekreace.

* —analyzy

* — koncepéni/funkéni/programové schémata

« — fotodokumentace/skice Uzemi

* — situace SirSich vztahd 1: 2000 — 1: 100 000

* — situace feSeného tzemi 1: 200 — 1: 10 000

* — plidorysy/pohledy/fezy 1:20 — 1:500

* — perspektivy/axonometrie

» — fyzicky model

Diplomova prace bude vypracovana v navaznosti na vystupy z preddiplomniho projektu

Fakulta architektury, Vysoké u¢eni technické v Brné / Porici 273/5 / 639 00 / Brno
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Tato praca stoji na zakladoch studia a Zivota poslednych 7
rokov, ktoré boli architektirou prepletené. Pod’akovanie
teda patri vSetkym Pud’om, ktori tieto roky formovali, éi

uz su v nasledujucich riadkoch menovite spomenuti, alebo
nie. V prvom rade treba vSak pod’akovat’ rodine za vytva-
ranie zazemia a podporu pre stidium, ktoré nie je éasovo
ani finanéne jednoduché zvladnut’. Dalej vediicim ateliéru

- Janovi Horovi a Adéle Soborovej za vyzivné, spoloéné
debaty nad témou, Janu Kristkovi a Monike Mitasovej
za inSpirativne konzultacie a Zderikovi Vejpustkovi za
odborné rady. A v neposlednom rade patri pod’akovanie
spoluziakom a priatel'om za spoloéné chvile, rady aj zaha-
nanie hladu pri praci, pretoze napriek zdanlivému prira-
deniu zaverecénej prace jednému autorovi je architektira
kolektivnou vecou. Menovite: Stefan Talarovié, Klarisa
Ach-Hubner, Johana Dostalova, Eva Macejkova, Veroni-
ka Lietavova, Anna Kralova, Pavla Nesvadbikova, Petr

Malasek, Anna Jelinkova, Ondrej Valek, Katefina Novotna,

Marek Frait, lvana Guzova, Radim Koutny, Petra Sebova
a d’alsi.

Cestne prehlasujem, 7 som autorom diplomovej prace
"Kravi hora mezi produkci a rekreaci" a praca je zhotovena
v stlade s akademickymi zasadami a pravidlami
Fakulty architektury VUT v Brne.



The diploma thesis "In the Shadow", based on the pre-dip-
loma thesis "After the Work", explores the territory of
Brno's Kravi Hora. Then, on its basis, asks questions about
the current form of the architect and urban planner
profession, and the challenges that these professions are
supposed to address. The thesis searches for the qualities
of the territory in question in the shadows of our profes-
sions' interests, in areas outside the productive logic of
things. In an attempt to find a way out of the tight spot in
which we as architects and urban planners find ourselves
today. As between two millstones, we are constricted by
mutually contradictory systems - capitalism, on which
we depend, and climate change, whose fatality and elusi-
veness subvert any sense of our work. Careful documen-
tation of the territory seeks out moments that we might
normally overlook or sweep off the table in the interests
of the greater good, and places them at the centre. The
periphery becomes the centre, the periphery shapes the
centre. The result is an acceptance and appreciation of
the existing reality of Kravi hora. On its basis, the thesis
proposes both a set of small, quick interventions that
will yield the potential for creating a green skeleton for
the area, and then a scenario of transformation for the
central part of the area, where the shadowy qualities
of urban wilderness and the potential for new meanings
collide. How to bring new activities to Kravi hora without
destroying the urban wilderness?

Diplomova praca "V tieni" vychadzajiuca z preddiplomovej
prace "Po robote" skiima tGzemie brnenskej Kravi hory a
na jeho podoryse si poklada otazky o aktualnej podobe
profesie architekta a urbanistu, a vyzvach, ktoré maju
tieto profesie adresovat’. Kvality rieSeného Gzemia hlada
v tieni zaujmu nasich profesii, v oblastiach mimo produk-
tivnu logiku veci. V snahe najst’ vychodisko z Gziny, v
ktorej sa ako architekti a urbanisti dnes ocitame. Ako
medzi mlynskymi kamenmi sme zovreti medzi navzajom
si odporujicimi systémami - kapitalizmom, od ktorého
sme zavisli, a zmeny klimy, ktorej fatalnost’a neuchopitel-
nost’rozvracia akykol'vek zmysel nasej prace. Starostliva
dokumentacia tzemia hFada momenty, ktoré by sme za
beZnych okolnosti mozno prehliadli éi v zaujme vyssieho
dobra zmietli zo stola, a stavia ich do centra zaujmu -
okrajové sa stava hlavnym, periféria formuje centrum. Vy-
sledkom je akceptacia a ocenenie existujucej reality Kravi
hory. Na jej zaklade praca navrhuje jednak stibor malych
rychlych zasahov, ktoré prinesu potencial pre vytvorenie
zelenej kostry Gizemia, a nasledne scenar transformacie
pre centralnu éast’ izemia, kde do seba narazaju tiefiové
kvality mestskej divoéiny a potencial pre nové vyznamy.
Ako priniest’na Kravi horu nové aktivity, a pritom nezniéit’
mestsku divoéinu?
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Uvod

/ Jar na Kravi hore

Uvod

/ Architekt v dobe nového klimatického rezimu
Paralelné reality

"Obyvatelia" Kravi hory

Tienové miesta a éas

Mestska divoéina a iné verejné priestory
Architektura tiefiovych miest
Re-centrum

Na zaver
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‘ “Preddiplomova praca ukazala Kravi horu v éase’ '

neskonéhf)':'g]neéne o leta, sychravej jesene aj pr'ekvapi\_lcﬁ' -?_-‘,

' zasnéZeriej zimy. Aby sme tento cyklus roénych obdobi® % &

.- dokonili, tak sa v}'wode diplomovej prace e$te na chvil'u i*;,s_" 4
pr'esfmieme spat’do atmosféry prechadzok po zékutiacﬁf‘ -~ ’

.- “.Kravi hory - tentokrat viak farebnych, rozkvitnutych, © = . "=
© prebudzajicich sa k Zivotu. i g :
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Obr. 1: Data z publikacie "The Anthropocene Review"
sumarizujuce kvantitativny vyvoj spoloénosti a
planetarneho systému medzi rokmi 1750 a 2010,
spracované interdisciplinarnym timom zo Stokholmskej
univerzity, Australskej narodnej univerzity a
Medzinarodného programu pre geosféru a biosféru
(IGBP). Graf adaptovany Petrom Szalayom pre cislo

= - = g RS céasopisu ERA 21 03/2016: Udrzitelny nerast
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Ci uz ¢lovek sleduje vedecké spravy OSN,’ éita
prézu Andriho Snaera Magnussona,® alebo sa len zaujima
o vel’ké celospoloéenské krizy poslednych rokov,”* méze
nadobudnut’dojem, Ze sa Zivot na nasej planéte rozpada.
Je to prehnané tvrdenie? Ak trpim depresiou z miznucich
ekosystémov, pédy meniacej sa na pust, obdobi sucha
nasledovanych ni¢ivymi zaplavami a nedobrovolnej
komodifikacie kaZzdého kiska Fudskych Zivotov, som len
precitlively jedinec neschopny Zit’v spoloénosti?

Papierovo a Statisticky Zijeme v najlepSom obdobi
pre Zivot 'udi v dejinach® a rozhodne to nie je prvykrat,
¢o spoloénost’ prechadza radikalnou premenou a celi
vSadepritomnej krize. Ako v roku 2021 zPahka predpovedal
Vaclav Bélohradsky, bolo pokrytecké strajkovat’za klimu
a zabudat’napriklad na vtedy stale existujlce, a dnes uz
opat’vyrazne pritomné riziko jadrovej vojny?° Stala sa
téma ochrany klimy vyprazdnenym evergreenom?

Svet je relativny (v pravom vyzname slova,
nexistujuci vo vzt'ahu k nie€omu, vyplyvajuaci z porovnania
s nieéim, platny, hodnoteny vzhl'adom na nieéo, pomerny,
vzt'azny, zavisly, podmieneny”)® a od toho mame verejny
priestor v zmysle starogréckeho “polis” alebo “public
realm” Hanny Aarendt’, aby sme nase pohl'ady a potreby
vzajomne konfrontovali a nachadzali mechanizmy, ako
zit’“spolu”. Aureli popisuje "konflikt" (v zmysle stretu
zaujmov) a jeho pretvaranie v moznost’ spoluzitia ako
zakladny princip "polis" ako demokratického verejného
priestoru.® Bélohradsky hovori o demokratickom “duchu
marginality”, ktory zabezpecoval, Ze nech ma spomedzi
stran konfliktu vladnucu moc ktorakol’'vek strana, tak
vramci demokratického zriadenia nezasiahne do systému
tak, Ze by radikalne otoéila smerovanie proti 'udom
opoziéného presvedéenia. A povzdychne si, aky je to duch
marginality, ked’ sa Greta Thunberg a Antonio Guterres
postavia pred OSN a hovoria o skaze Pudstva - to podla
neho nie je duch marginality, ale Gplna porazka l'udstva.

Bélohradského slova vnimam ako kritiku narativu,
ako hovorit’ o klimatickej krize. Naraza ale na skutoény
problém - ako vobec mézeme premyslat’o demokracii,
verejnom priestore a spoloéenskych ideolégiach, ked’ sa
Pudstvo ako druh dostalo do konfliktu s celou planétou
Zem? Planétou, z ktorej sa evoltciou vyvinul Pudsky
druh, ktorej ekosystémom sa Zivime, ktorej atmosféra
nas chrani a z ktorej hornin a vody staviame nase Fudské
prostredie pre Zivot? Co sa vlastne deje, ked’ sme vosli
do konfliktu s Gplnou podstatou Pudstva a podstatou
vSetkého, ¢o okolo seba vidime?

Onen Sola-Moralesov "vir, z ktorého niet tniku,
pohlcujuci vSetko kolektivne nasadenie, moralnu
zodpovednost’a rozvracajuci vSetky architektonické
pokusy vedice k znovunastoleniu zakladnych hodnot”
na poli architektiry neprichadza ani tak so “smrtou
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V marci 2023 bola vydana
6. hodnotiaca sprava medz-
inarodného panelu OSN pre
zmenu klimy IPCC, ktora v sebe
syntetizuje niekolko pred-
chadzajucich vedeckych sprav.
Jej obsahom je nielen zhrnutie
komplexnych vedeckych poznat-
kov, ale hlavne konkrétne kroky
(vd’aka ktorym sa k nej referuje
aj ako ku "prirucke na prezitie
Pudstva) a délezité posolstvo -
Ze hranica oteplenia planéty o
stanoveného 1,5 °C je kriticky
nutna pre zachovanie Zivota
na planéte, ako ho pozname, a
zarovei je dosiahnutelna. Zmena
sa vSak musi zacat’ diat’ slovami
generalneho tajomnika OSN
Antionia Guterresa "on all fronts
- everything, everywhere, all at
once". O sprave IPCC AR6 hovori
8éf OSN v Cesku Michal Broza v
rozhovore s Filipom Titlbachom:

BROZA, Michal, et Filip TITL-
BACH. Piiirucka k preZziti lidstva
[audiozaznam rozhovoru].

Kompletna sprava:

IPCC 2023. Synthesis Report
of the IPCC sixth Assesment

Report. Dostupné z: https:/www.

ipcc.ch/report/ar6/syr/

SNAER MAGNASON, Andri.
O casu a vodé

Mimo extrémov pocasia
napriklad vztah medzi klimatick-
Ou Zmenou a prenosom virusov
2o zvierat na ¢loveka:

RODO, Xavier, et al. Chang-
ing climate and the COVID-19
pandemic: more than just
heads or tails. in Nat Med 27, s.
576-579

prezentované napriklad v:

ROSLING, Hans. Factfulness:
Ten Reasons We ‘re Wrong About
the World - and Why Things Are
Better Than You Think

Vaclav Bélohradsky v rozho-
vore s Janom Bélickom a Paviom
Splichalom vramci podcastovej
série denniku Alarm ,,Kolaps*.

BELOHRADSKY, Viclav, Jan
BELICEK et Pavel SPLICHAL.
Sviij smysl dnes nachdzime v
konfrontaci s pohledem urchlikd.
[audiozaznam rozhovoru]

Relativny. Dostupné z: http://
slovnikcudzichslov.sk/slovo/
relat%C3%ADvny

SJOHOLM, Cecilia. Arendt
in the city: The Architecture of
Political Life. In: Oase 106: Table
settings. Reflections on archi-
tecture with Hannah Arendt. s.
29-39

AURELLI, Pier Vittorio. The
Possibility of an Absolute Archi-
tecture. s. 2-5

BELOHRADSKY, Viclav, Jan
BELICEK et Pavel SPLICHAL.
Sviij smysl dnes nachdzime v
konfrontaci s pohledem urchlikd.
[audiozaznam rozhovoru]

DE SOLA-MORALES, Ignasi.
Diference - topografie souc¢asné
architektury. s. 102

SZALAY, Peter. Nerdst. in:
ERA 21: UdrZitelny nerist. s. 22

LATOUR, Bruno. Zpdtky
na zem: jak se vyznat v politice
Nového klimatického rezimu.
s.12-13

UNEP. 2022 Global status
status report for buildings and
construction. [online]

napr. WATTS, Jonathan.
Concrete: the most destructive
material on Earth. [online]

Vodni nddrz Lipno. Dostupné
z: https://cs.wikipedia.org/wiki/
Vodn%C3%AD_n%C3%A1d-
r%C5%BE_Lipno

Ceska republika za rok 2018
vyprodukovala 11,56 ton CO?/
osobu, ¢o je sice priblizne o
tretinu menej nez USA (18,44) a
Rusko (17,60, no zarovei zhruba
o Stvrtinu viac nez Cina (8,87),
dvojnasobne viac nez Francuzsko
(6,32) a 5-nasobne viac nez India
(2,50). Z eurdpskej 27-ky je v
prepocte na osobu a rok stvrtym
najvaésim znedistovatelom:

List of countries by green-
house gas emissions per capita.
Dostupné z: https://en.wikipedia.
org/wiki/List_of_countries_by_
greenhouse_gas_emissions_per_
capita

BROZA, Michal, et Filip TITL-
BACH. Pi‘irucka k pieZiti lidstva
[audiozaznam rozhovoru]

UNEP. 2022 Global status
status report for buildings and
construction. [online].

SZALAY, Peter. Nerdst. in:
ERA 21: UdrZitelny nerist. s. 22-
25

BROZA, Michal, ccet Filip
TITLBACH. Prirucka k preZiti
lidstva [audiozaznam rozhovoru]

Tzv. "Upfront Carbon Emis-
sions” st emisie zabudované
do budovy v podobe materialu
a energie na vystavbu, a prave
tieto emisie neimerne narastaju
so stale technologizovanejsim
vybavenim budov, s plnenim
tepelne-technickych budov atd.
Budova teda vstupuje do Zivota
s obrovskym emisnym "dlhom",
ktory je postupne vyvazZovany
energetickou efektivitou budovy.
Tato navratnost’je vSak casto
pomerne dlha, éo je v prikrom
rozpore s akuitnostou, s akou
musime zniZovat’ mnozstvo
vypustanych emisii "tu a teraz"

ALTER, Lloyd. What Happens
When You Plan or Design With
Upfront Carbon Emissions in
Mind? [online]

Na tuto otazku nejasného
smerovania architektury a
spolocnosti, ktora bola rozober-
ana uz v preddiplomovej praci,
reaguju rézne ateliéry navrhom
otvorenych, adaptabilnych struk-
tar bez fixne definovaného pro-
gramu, napr. diela franctuzskych
Lacaton Vassal, belgickych DOG-
MA a 51N4E alebo slovenskych
Plural

boha”,'* ale paradoxne skér naopak, s prichodom doby
antropocénu, v ktorej sa stava élovek novou paralelou
"boha" v podobe hlavného strojcu zmien planéty,"” a s tym
spojenym prichodom novej univerzality - zmeny klimy, v
ktorej straca domov a priestor na Zivot kazdy jeden ¢élovek
na Zemi aj na zemi, bez rozdielu.’> Aky ma totiz zmysel
uvaZovat’nad "firmitas, utilitas, venustas", ked’ nase sny

aj fyzické obydlia stracaju pédu pod nohami a prirodny
systém, od ktorého su zavislé, sa rozpada?

Podl’a spravy programu OSN pre Zivotné
prostredie (UNEP) bol za rok 2021 sektor stavebnictva
globalne zodpovedny za 34% spotreby energie a 37%
emisii CO? vramci oblasti energetiky a spracovania
materialov.”” KaZzdy dei je vyrobené tak obrovské
mnozZstvo betdonu (ako jedného z environmentalne
najproblematickejsich materialov),'* Ze by tento objem v
prepocte za 10 dni naplnil aZz po okraj vodni nadrz Lipno.
NeospravedIni ani ukazovanie prstom okolo seba - vyspelé
a bohaté staty su tie, ktoré maju najvyssiu produkciu
CO?2 na osobu'®a zaroveii st tymi, ktoré maju dostatok
penazi, Fudsky kapital a stabilny systém $tatu na to,
aby dokazali menit’svoje fungovanie.'”” Vramci Eurépy
spotrebuva stavebnictvo dokonca az 40% energie, ktora
je pokryta z fosilnych zdrojov az z 80tich percent. UNEP
v tomto sektore bije na poplach - situacia sa nezlepsuje a
horizont roku 2050, do ktorého sa musime naugéit’ nielen
produkovat’ éo najmenej CO?, ale zarovei ho uchovavat’
a “eliminovat™, ak chceme prezit) sa zda byt’z dnesnej
situacie nenaplnitelny.

Tieto data vytrhavaju rolu architekta z
pohodinej stoliéky a stavaju ho niekde medzi zdanlivé
poly "bezmocnosti" a "aktivizmu" - v zavislosti od toho,
ako si siéasnu globalnu situaciu vyloZime. Idealisticky
pohl'ad méze tvrdit, Ze architekti a urbanisti majua de-
facto "pod palcom" obrovsky podiel emisii, a teda rola
architekta v éase boja so zmenou klimy je kl'déova. To by
mohla byt’ pravda, avSak ako bolo rozobrané v kapitole
preddiplomovej prace "Na vnutornej periférii", tieto
profesie st dnes v zajati imperativu rastu a t'azko dokazu
vytvorit’kriticky tlak voéi systému kapitalizmu, ktory
klimatick( zmenu pohaiia - naopak, kazdodenna praca
architektov a urbanistov je dnes prevazne "v linii" s tymto
systémom.’® V horizonte poslednych 3 dekad, kedy je esSte
mozné udrzat’ klimatickd zmenu pod kontrolou a vyhnuat’
sa tzv. bodom zvratu,>® sa v onom "pohlcujicom vire"
topi net-zero architektuira (ktorej vyrazny materialovy
a emisny vklad “nedostava éas” na vyvazenie ich
energetickou efektivitou)®' aj uvaZovanie o aktualnych
priestorovych moznostiach architektury (ktoré sa pri
tak rychlej spoloéenskej premene a nepredvidatelnych
krizach stavaju okamzite neaktualne a vyprazdnené).

Pragmaticky pohFad teda mézZe postavit’
architektaru mimo "prvu liniu" profesii a odborov, ktoré
majua klimatickua krizu vyriesit. Konieckoncov, ako sa
ukazalo poéas pandémie, spoloéensky systém je ako
jedna velka Zeleziaren - ked’ sa raz odstavi, je t'azké ho

31



opat’rozbehnit. Nem6Zeme ako Fudia zrazu prestat’
chodit’do prace, vystipit’zo spoloéenského systému,

v ktorom plnime uréiti tlohu, a nasmerovat’vsetky

nasu snahu k rieseniu klimatickej krizy. Zaroven sa vsak
musime zbavit’ hiboko zakorenenému mytu modernity,

Ze na kazdy negativny dopad l'udskej éinnosti najdeme
"zazraénu pilulku" - nové riesenia, nové technolégie,
ktoré nas oslobodia od materialnosti, emancipuji nas

od éasopriestorovej zavislosti.** Kazda nova vec, ¢i uz
technolégia alebo objekt, si vSak vyzaduje éas, energiu

a material - to znamena uvoFPnené emisie a z pohlPadu
akutnej krizy aj éasovy sklz v rieSeni. Chapme to ako
pozicku od Zeme s ciefom vytvorenia spasonosného
rieSenia, ktorym ju nasledne mnohonasobne splatime.

Co nam mozno unika, je, Ze vecou, ktorou "zakladame"
kazdu takuto "emisnu p6zi¢ku", dnes nie je ni¢ mensie

nez cela planéta, a termin splatky je v horizonte dvoch
desat’roéi. Ak si nepostrazime splatkovy kalendar, tak

si uz nikdy, nikto, ni¢ nepoziéia. Najabsurdnejsie na tom
vsak je, Ze za tito nesplatent p6zZicku nam "nasu” planétu
nezoberie nikto "z vonku" - véetci "sme tu", priamo na nej.
Prave naopak - tato nami zmenena planéta sa nas zbavi a
dejiny vesmiru budu pokracovat’bez Pudi (a nespoéetného
mnozZstva d'alSich druhov, ktoré stiahneme so sebou).

Neadresovat’klimaticka zmenu v architektire
znamena vytvorit’si paralelnu realitu. Podobnu, z akej
podozrieva Bruno Latour elity "vyspelého" sveta, ktoré
si podla neho uz uvedomili, Ze ich prezentovany svet sa
s realitou stale viac a viac rozchadza, avéak namiesto
navratu k nej sa vydali opaénym smerom. Tam, kde uz
s ostatnymi zem nezdiel’aju a kde im ich ekonomické
zazemie dovoli dozZit’v pokoji a blahobyte.?* Kym vsak
Donalda Trumpa moézZeme jednoducho oznaéit’za
klamara a jeho konanie vysvetlit’sebeckymi umyslami, u
seba(odborovej)reflexie je situacia omnoho spletitejsia.
Ako architekti a urbanisti to totiz zva¢sa tprimne myslime
v dobrom. Gim inym v§ak méze byt’v éasoch nevyhnutnej
rychlej a radikalnej zmeny v§etka dobre mienena snaha o
trvalost), uZitkovost’a krasu, nez (seba)klamom?

Nie sme ani elitami, ktoré v systéme kapitalizmu
spravuju planétu a v zniGenom svete s rozvratenym
ekosystémom prinajhorSom budid méct’ dovolit’ dozit),

a nie sme ani vedcami, ktori kuratorujua kroky k

rieSeniu klimatickej krizy. V snahe predist’ Giplnej strate
relevantnosti nam nezostava ni¢ iné, nez prijat’ obe vyssie
rozoberané interpretacie role architekta a urbanistu v
novom klimatickom rezime, ktory je bezmocny a spasitel’
zaroven. Prijat’ novu schizofrénnu realitu, v ktorej
musime paralelne akceptovat’ nevyznamnost’, do ktorej
sa architektura a urbanizmus, tak ako ich pozname,

dnes dostavaju, a pritom kazdy nas architektonicky a
urbanisticky zasah vnimat’ako radikalne vyznamny,

lebo sp6sob, akym ho vykoname rozhodne, ¢i bude
prispievatelom ku klimatickej zmene, alebo krokom v boji
proti nej - z fyzickej podstaty tychto zasahov totiz nase
diela nemozu byt’ niéim inym, nez jednym, alebo druhym.
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BELOHRADSKY, Viclav, Jan
BELICEK et Pavel SPLICHAL.
Sviij smysl dnes nachdzime v
konfrontaci s pohledem urchlikd.
[audiozaznam rozhovoru]

ALTER, Lloyd. What Happens
When You Plan or Design With
Upfront Carbon Emissions in
Mind? [online] Dostupné z:
https:/www.treehugger.
com/what-happens-whenyou-
plan-or-design-upfront-car-
bon-emissionsmind-4851950

LATOUR, Bruno. Zpdtky
na zem: jak se vyznat v politice
Nového klimatického reZzimu. s.
8-1

Prezentujme nase architek-
tonické diela napriklad takto:
"Zamerom nasho ateliéru bolo
touto masivnou konstrukciou z
¢erveného beténu vytvorit’ pocit
sukromia v meste, a napitia
medzi pevnostou a trvalostiou
betdnu a krehkost'ou sklenenych
panelov. Tymto zbytoénym kro-
kom sme oteplili planétu o jednu
miliontinu stupiia Celzia a cena
za realizaciu tohoto kroku by
pokryla roéné naklady na stravu
pre 1000 deti z krajin tretieho
sveta."

Skuasme byt’k svetu tprimni.
Tak to totiz je - m6Zeme si dovo-
lit’urcité "zbytocnosti", pretoze
Zijeme vo vyspelej ¢asti sveta a
vzdy si teda racionalne dokazeme
porovnat), ako by mohli byt’nami
minuté ekonomické a materialne
prostriedky vyuzité napriklad v
menej rozvinutych krajinach. To
stavia nasu architekttru do role
dlZnika - a ten svoj dlh voci svetu
dokaze budova splatit’napriklad
spolocenskou hodnotou, ktoru
vytvori. Alebo priznajme (ak
to tak je), Ze nas do plytvania
materialom tlaéi trh a nase
kaZzdodenné prezitie - otoéme
tak negativne dopady v osvetu.
NemozZeme sa ale tvarit), Ze
takéto materialové plytvanie, v
onom absurdnom porovnani s
tretim svetom (s ktorym sme ale
ako zapad absolttne prepojeni,
¢&i uz kolonialnou histériou, alebo
vplyvom na klimu planéty), je
legitimne napriklad u vystavby
bytového domu.

BELOHRADSKY, Viclav, Jan
BELIGEK et Pavel SPLICHAL.
Sviij smysl dnes nachdzime v
konfrontaci s pohledem urchliki.
[audiozaznam rozhovoru]

TamzZe - o tom, ako sa
meni legitimita zauzivanych
spolocenskych schém v ¢ase
klimatickej zmeny, skvele hovori
v rozhovore Vaclav Bélohradsky -
rozobrané v d'alSej kapitole

Téma rozoberana napriklad
v knihe: PALLASMAA, Juhani. Oéi
kiize

Slovami Antionia Guterresa, "everything, everywhere,

all at once', sa nase obory stavaju suc¢astou tejto novej
univerzality - si¢ast'ou dnes malou, av§ak pevnou, s
mnoZstvom problémov a paradoxov, a teda potencialnym
slPubnym prispevkom k celkovej zmene na horizonte. Ak
sa opat’vratime k Latourovmu prevratne jednoduchému
heslu "spat’na Zem", tak obory architektury a urbanizmu
nepotrebuju robit’ ni¢ viac a ni¢é menej, nez nabrat’

smer k zemi, previazat’ich s fyzickym prostredim. A tu
sa dostavame k obrovskej prilezitosti nasich oborov,
pretoze na rozdiel od mnohych inych, tak v architektuire
a urbanizme je tato fyzickost’uz zakorenena! Mozno vsak
len schovana pod nanosmi autorskych ambicii a tlaku trhu.
Kym vsak éisla o mnozstve emisii, stupajicej globalnej
teplote ¢i zvySujiicom sa pH oceanov su abstraktnymi,
expertnymi data, tak architektura krystalizuje emisie a
material v priestore.

VyuZime to! Povedzme, ¢o to znamena "postavit’
barak"! Zvizualizujme environmentalne dopady nasej
architektury! *°* Nebojme sa ukazat’ suvislosti a Sirku
procesu, ktory vedie k realizacii stavby - kde sa musel
material vytazit, ako bol spracovany a dopraveny na
miesto stavby, kto ho na danom mieste uloZil, kde sa
vzala energia nutna k vztyéeniu stavby a akymi vS§etkymi
vrstvami sme "odeli" hrubu stavbu, kym sme ju mohli
prehlasit’za niekoho domov? Alebo snad’ dokazZe tento
vzt’ah k zemi demonstrovat’ architektira sama? SpiSme
deklaraciu zavislosti na planéte, na ktoru vzyva Vaclav
Bélohradsky, de-emancipujme sa "ku" prirode! ?” A ked’ si,
¢i uz sami, alebo spatnou viazbou uvedomime, ¢o vlastne
koname, zaénime robit’veci inak. Ako interpretuje séf
OSN v Cesku, Michal Broza, vieme éo mame robit, vsetky
data mame, a teraz uz aj konkrétne kroky, ktoré musime
urobit’ - staéi teda "len" zmenit’ premyslanie a nasledne
zreformovat’sposob, akym narabame s nasim prostredim
pre Zivot, a ¢o od nasich zZivotov oéakavame. Vo vSetkych
aspektoch Zivota a naraz.

Rola architekta a urbanistu teda v éase nového
klimatického rezimu nemusi stratit’zmysel - alebo lepsie
povedané, legitimitu.?® Jej nova legitimita moze pramenit’
v prevrateni nazerania na krajinu, mesto a fyzické
prostredie okolo nas - a d’alej jednak v prehodnoteni
konkrétneho zasahovania do prostredia, ale hlavne v
spristupneni, sprostredkovani vzt'ahu k zemi a vytvoreni
ramca k takémuto vztahu. Ak architektura nie¢o dokaze,
tak vytvarat’fyzické, zmyslové vnemy - mozno nie tak
citelne ako napriklad hudba, ale rozhodne vePmi ¢itatelne
vo vztahu k fyzickému, hmatatenému prostrediu.

Tato praca je ivahou o reforme oboru architektury
a urbanizmu, ako aj hl'adani vlastného zmyslu v meniacom
sa svete so znepokojivym smerovanim. Je o filozofii a
ekoladgii, aj ked’ nebude schopna tieto témy ponat), pretoze
autorom je Student architektiry. A je aj o vagnosti, aj ked’
s nou architektura z principu nevie pracovat’ Hlavne je
v§ak o snahe prevratit’ambiciu architekta naruby a zistit)
¢o by to mohlo priniest’ miestam aj planéte.
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Preddiplomova praca s nazvom "Po robote"
sa primarne zaoberala dvoma témami. Prvou z nich bolo
skimanie Kravi hory takym spésobom, ktory ozrejmi
nielen problémy a nedostatky, ale hlavne kvality a
vyznamy jej dneSného stavu - ¢o vyZzadovalo pootocéenie
uhla pohFadu, akym vznas§ame poziadavky na tzemie
mesta. Vysledkom bolo interpretovanie Kravi hory
ako vnutornej periférie mesta Brna a vyzdvihnutie jej
kvalit "vagnosti" - teda neurcitosti, nedefinitivnosti a
otvorenosti moznostiam.

Druhou témou bolo uchopenie Kravi hory ako
rekreaéného zazemia mesta Brna - s nevyhnutnou tvahou,
¢o dnes rekreacia znamena, ako sa posunuli formy prace
a Gi je dichotomia praca-rekreacia stale aktualna. Na jej
zaklade boli definované smery, ktorymi by sa mohli nové
formy rekreacie uberat’a ktoré by sa mohli rozvijat’na
Kravi hore. V poslednej ¢asti preddiplomovej prace bol
nasledne naértnuty urbanny nastroj, ktory by usmernil
rozvoj izemia aj bez nutnosti definitivhych priestorovych
regulacii. Logickym pokraéovanim by teda bolo pokdsit’sa
vramci naértnutych mantinelov, navrhnuat’ priestory pre
funkcie, odpovedajlice rozobranej téme rekreacie.

Spravme vsak predsa len eSte jeden krok spat’
a pokusme sa reflektovat’, ¢o vlastne tvahy o praci,
rekreacii, vagnosti a Kravi hore priniesli. V SirSom
poinati sa da povedat), Ze sa preddiplomova praca
zaoberala neproduktivnou strankou veci, respektive
obratenim produktivno-exploata¢nej perspektivy,
akou na veci nazerame - "k ¢omu veci si", "na ¢o ich
mozeme vyuzit™ a ako spravit’toto pouzivanie "efektivne
reprodukovatelnym”. V architektire a hlavne urbanizme
sme si zvykli toto premyslanie povazovat’za prirodzené,
vyplyvajtice z odboru.?° Co nam zostane, ak vo veciach
nebudeme hlPadat’ produktivnu funkciu?

S uréitost'ou nam zostanu veci samotné, ktorych
skiumanim dame zadost'u¢inenie fenomenolégom, ako
boli Norberg-Schulz, Pallasmaa ¢i myslienkovému smeru
Object Oriented Onthology.*' Obratenie produktivneho
vyznamu v§ak neznamena stratu vSetkych inych vyznamov
okrem tych, ktoré pramenia vo veciach samotnych. Stale
nam, hlavne v uz rozoberanych témach urbanizmu, ale
aj v SirSom premysFlani o spoloénosti, zostavaju vztahy,
ktoré priamo vychadzaju z produktivne nastavenej
kapitalistickej spoloénosti, av§ak st ich nezamyslanym
dosledkom, odvratenou stranou - tak ako st vagne
miesta nezamyslanym doésledkom masterplanu.*” Na
poli ontolégie (ako podkladu, ku ktorému sa nevyhnutne
musime vztiahnut, ak chceme opytovat’ iplne zakladnu
motivaciu, z ktorej architektira a urbanne plany vznikaju)
je preto praktickym voditkom filozofia uz viackrat
spominaného Bruna Latoura.

V knihe "Reassembling the social" Latour tvrdi,
Ze globalnost’v podstate neexistuje, lebo je tvorena
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napr.: AURELI, Pier Vittorio.
The Possibility of an Absolute
Architecture. s. 11-21

pripadne: SZALAY, Peter.
Nerdst. in: ERA 21: UdrZitelny
nerist. s. 22-25

Filozoficky smer prezen-
tovany Grahamom Harmanom,
ktory ¢erpa napriklad zo spome-
nutej fenomenoldgie:

HARMAN, Graham. Object-Ori-
ented Onthology: A New Theory of
Everything

RiHA, Cyril. Vdgni terén jako
slepd skvrna urbanismu: Skryty
zrod vdgnosti v modernim méste.
In: HALUZiK, Radan. Mésto naru-
by: vdgni terén, vnitini periferie
a mista mezi misty, s. 126-131

napr. v recenzii knihy Reas-
sembling the social od Barbary
Czarniawskej:

CZARNIAWSKA, Barbara.
Book Review: Bruno Latour: Reas-
sembling the Social: An Introduc-
tion to Actor-Network Theory. in:
Organization Studies [online]

BELOHRADSKY, Viclav, Jan
BELIGEK et Pavel SPLICHAL.
Sviij smysl dnes nachdzime v
konfrontaci s pohledem urchliki.
[audiozaznam rozhovoru]

Nazor prezentovany aj
ateliérom Lacaton Vassal, pozri:
LACATON, Anne a Jean-Philippe
VASSAL. Freedom of Use.

HOUDA, Piremysl a Vaclav
BELOHRADSKY. Bélohradsky:
Vsichni jsme obét'mi i katy [on-
line]

len siborom lokalnosti - tieto lokalnosti st vSak
"transportované" naprieé planétou (napr. vd’aka médiam),
a teda posobia globalne. Vo finale tak hovori o sieti, v
ktorej s zapojeni ako ludia, tak d’alsi Zivi a nezZivi aktéri

a zaujimajua ho vzt'ahy vramci tej siete. Opustia tak
predstavu o jednej podstate sveta, ktora uz nema zmysel
hPadat’ - naopak, prihodnejsie je akceptovat’ pluralitu
realit, z ktorych kaZzda ma svoju podstatu motivujicu

ku konaniu, a zarovei je s ostatnymi previazana na
zaklade globalnej siete vztahov.*® Pribuznou méze byt’
teodria rovnako viackrat spominaného Bélohradského o
"pléthokracii", kde "Casti" v podobe kriticky sformovanych
skupin su silnejSou hybnou silou spoloénosti, nez "celky" v

podobe napr. narodnych Statov.

Keby sme Latourove chapanie reality interpretovali
v architektire a urbanizme, tak by sme dnes v tvorbe
miest a krajiny nemali hPadat’Ziaden ideal, ani jednotiaci
koncept, ale dosledne sa zaujimat’ o existujucu pluralitnu
realitu. UZ len jej existencia samotna, zloZzena z lokalnych
aj "transportovanych lokalnych" realit, ktora kazda ma
svoju podstatu, jej dava podFa Latourovho chapania
relevanciu a rovnocennost’s "nasou osobnou" realitou.
Ak teda chceme ako tvorcovia a kuratori tuto "komplexnut
realitu” menit’, tak kPié ku demokratickej zmene lezi vo
vztahoch medzi "jednotlivymi realitami". Zaroven vsak,
ako hovori Latour vo viackrat spominanej knihe Zpatky na
zem, vSetky tieto reality maju vzt’ah k zemi - opat’uz len
tym, Ze na zemi "si", a Ze v éasoch nového klimatického
rezimu je do procesov klimatickej zmeny zapojené
v§etko, ¢o na planéte je. BElohradsky tento fenomén
nazyva "hyperobjekt" - objekt, ktory vSetko ovplyviiuje,
je vSadepritomny, avSak vZdy dokaZzeme vnimat’len jeho
¢ast’, nikto ho nikdy nevidi naraz. Nevieme sa postavit’
pred neho, nevieme sa dostat’mimo neho, sme neustale
jeho suéast’ou. Takymto hyperobjektom je ako klimaticka
kriza, tak aj kapitalizmus. A v oboch pripadoch sme ako
tvorcovia, tak aj obete tychto hyperobjektov.

Zda sa teda, Ze urbanizmus a architektura by
sa mohli rozprestierat’ medzi mnohoznaénymi vztahmi
reality a hyperobjektami - teda pod Sir§im hodnotovym
ramcom v podobe riesSenia klimatickej krizy, a pod
vplyvom spoloéenského éinitel'a v podobe kapitalizmu.
Zakladnou otazkou pri skimani jednotlivych vztahov
"medzi realitami"” by teda mohlo byt aké miesto zaujima
tento vztah v systéme kapitalizmu a akym spésobom
suvisi tento vztah s klimatickou krizou? A ako sa tento
vzt’ah meni pod vplyvom nového klimatického rezimu?

Vraciame sa totiz k dolezitej téme, ktoru
Bélohradsky skiima - a to, Ze legitimita veci nie je
prirodzena a absolitna, ale zavisi prave od onych
vztahov, a teda musi byt’pravidelne prehodnocovana.
Tato aktualizovanu legitimitu len pomaly dobieha jej
systematizacia, ktori potom nazyvame "legalitou", a teda
sa stava, Ze mame k dispozicii legitimne rieSenia - avSak
nie su legalne (v architekture napriklad model baugruppe,
na ktorého legislativne podchytenie sa éaka), A naopak,
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mame papierovo legalne postupy, ktoré sa vsak stali
nelegitimnymi (éim je v radikalnom pohlade na vec podla
Bélohradského dnes napriklad sikromné viastnictvo
pody na planéte, v ktorej kazdy kisok zeme sa rovnakym
principom zapaja do nového klimatického rezimu, a teda
projektovanie individualnych predstav do tohoto tizemia
vplyva na celt, zdiePant planétu). Specifikom doby nového
klimatického rezimu je prave bezprecedentné mnozstvo
otazok legitimity, ktoré si znovu musime polozit) z éoho
prameni bezprecedentny konflikt medzi legitimitou a
legalitou - ten dnes nie je o ni¢ mensi a fundamentalnejsi,
nez konflikt medzi novym klimatickym rezimom, a
kapitalizimmom zaloZzenom na trvalom raste. To v praxi
znamena, Ze v ¢ase klimatickej krizy a na zaklade dat
naértnutych v tvode sa kapitalizmus v aktualnej podobe
stava absolutne nelegitimny - je v§ak legalny (Ci snad’
viac, sam vyrazne formuje definiciu legality). A naopak,
klimaticka kriza ma legitimne, praktické riesenia (v
réznych podobach zasadnej reformy globalnej ekonémie,
prezentovanej hnutiami za "nerlst"*” - teda oslobodenie
ekonomie a premyslania Pudi od rastu HDP), ktoré vsak v
stiéasnom systéme moci nie su legalne.

Uz takto definovana pozicia do velkej miery
otaca zaujem a motivaciu architektury a predovsetkym
urbanizmu, pretoze uz samotné dosledné, skiimanie
vzt’ahov reality vygeneruje mnoho parametrov, s ktorymi
sa da "urbanisticky" pracovat’- hlavne st vSak vSetky
vzt'ahy vd'aka suvislostiam so spoloéensko-ekonomickym
systémom a s procesom klimatickej zmeny podrobené
kritickému skiimaniu ich legitimity. Rola urbanistu by
tak mala potencial syntetizovat’tieto poznatky, ktoré
sa v nej kriZia, a byt’onym klPiéovym élankom, ktory
uréi najlegitimnejsi proces premeny - vychadzajuci z
"pluralitnej reality” miest, konfrontovany s klimatickou
zmenou a umiestneny do meniaceho sa systému
kapitalizmu. Urbanista by tak mohol byt’legitimnym
"kuratorom" mesta aj v éasoch nového klimatického
rezimu, avSak jeho pracou by nebola ani tak "podoba
miest" alebo "regulacia vystavby", ale skor uréovanie
priorit, mediacia medzi r6znymi stranami, hladanie miest
rozvoja vystavby paralelne s ponechavanim priestoru
spontannosti, uréovanie silného ramca zabezpedéujiceho
kroky k rieSeniu klimatickej krizy, a naopak priestorov,
ktoré nemusia byt’ natol’ko zviazané verejnou spravou.

V takejto pozicii urbanizmus neuteka mimo
systém, naopak snaZi sa 0 zmenu zvnutra - ¢o povazujem
za kl'Géové. Dalo by sa povedat) Ze takto by urbanizmus
vyuzil schémy kapitalizmu k dosiahnutiu ciel'ov, ktoré
pomozu vyriesit’ klimatickua krizu, a zaroven by spiatne
reformoval kapitalizmus cez tato prevratenu perspektivu
v pristupe ku prostrediu. Obrovskou vyhodou désledného
skimania pluralitnej reality a “zrovnopravnenia”
produktivnej logiky mesta s inymi logikami v hom
pritomnymi, je, Ze pripadné investicie m6Zu byt’ namiesto
plosného pretvarania prostredia koncentrované do
uzlovych bodov, ktorych siet’ vzt’ahov napriklad umozni
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d’alSiu indukciu Zelanych zmien. Alebo inak povedané

- s mnohymi miestami netreba robit’ nié, pretoZze uz v
existujicom stave su kvalitnym priestorom pre Zivot
viacerych paralelnych "realit" a radikalna prestavba by
znamenala neadekvatne uprednostnenie niektorych z nich.

Skvelym prikladom takéhoto pristupu je praca
francuzskeho ateliéru Lacaton Vassal, laureatov
pritzkerovej ceny roku 2021. V ich notoricky znamom
projekte namestia Place Léon Aucoc v Bordeaux sa ich
odpoved’ou na zadanie rekonstrukcie namestia stalo
"neurobit’ni¢" - respektive, ich navrhom bol vylepseny
systém udrZzby namestia a drobna reorganizacia
dopravy.®? Napliou ich 4-mesaénej prace na projekte
sa stalo pozorovanie Zivota na namesti, rozhovory s
obyvatelmi, starostliva dokumentacia existujuceho stavu
a vytrvala argumentacia - na konci ktorej mesto tento
projekt pochopilo, prijalo a zaplatilo.”® Tento projekt ma
nielen absolitne nulova uhlikovi stopu (da sa dokonca
povedat’, Ze zapornu - lebo namiesto vysadby novej
zelene bola zachovana existujlica zrastena zelei, ktorej
schopnost’ukladat’ CO? je vyssia nez u mladej zelene),
avsak zaroven vrha kriticky pohlad ako dovnitra oboru
- €o "my architekti" povaZujeme za nasu pracu, tak aj
smerom von - ako si verejna sprava a Sirsia verejnost’
predstavuja pracu s mestom a "kvalitny verejny
priestor".*? Zaujimavym je svedectvo architektov, ako
bolo komplikované presvedéit’ zastupcov mesta o ne-
rekonstruovani namestia - "Dobre, ale nechcete nie¢o
vytvorit’? ... Nerozumieme ... beZne architekti radi menia,
navrhujui: nabytok, laviéky...".”* Vo finale v§ak mesto
ziskalo kvalitny verejny priestor (ktory v podstate malo
aj predtym, avSak o hom nevedelo), uhlikovo zaporny
a ekonomicky superefektivny - €o je velmi dolezity
aspekt suvisiaci so spominanou vnatornou reformou
spoloéenského systému.

Princip minimalneho zasahu sa objavuje aj v
d’alSich projektoch ateliéru. V projekte domu na Cap
Ferret si kladli otazku, ako Specificky pozemok pieskovej
duny porastenej borovicovym lesom s vyhl'admi na more
na jednej strane zobytnit’a na strane druhej zachovat’
presne taky, aky dnes je. Konstrukciu preto postavili na
minimalnych pilétovych zakladoch a dom vstavali medzi
stromy - ani jeden strom tak nebol zot’aty.”* Podobnou
myslienkou je aj projekt renovacie komplexu 500 bytov
v Bordeaux na viackrat opakovanom principe pridanych
loggii, pri ktorom boli zdanlivo nehodnotné panelové
bytové domy zbavené azbestovej fasady, vel’koryso
otvorené, zateplené a rozsirené o medzipriestor
loggie - priéom vSetko sa udialo bez nutnosti dlhsieho
vystahovania obyvatelov, bez priameho zasahu do
domovov Fudi “* a s nakladmi 42 000 eur/byt (z éoho
viac nez polovica pripadla na rekonstrukciu spoloénych
priestorov, vytahov, atd’).*® "Prdcou architekta nie je len
stavat. Pruym je zvdZenie zadania, preskiimanie situdcie
a ndsledné pochopenie komplexnosti situdcie, a na konci
pontiknutie odpovede. Niekedy je odpovedou stavat’vela.
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Na zaklade predchadza-
jacich schém by urban-
ista mal byt’ten, kto
rozhodne o "najlegit-
imnejSom postupe" pri
rieSeni miest. Ako mozu
také dilemy vyzerat'u
fiktivnych situacii konk-
rétnych miest v Brne?

Sukromne vlastneny, vagny, v
minulosti zastavany pozemok v
centre husto obyvanej, obFubenej
Stvrte. Sukromny bytovy devel-
opment je legitimnym vyuzZitim,
ktoré pri spolupraci s mestom
moze priniest’ aspoii mensi podéet
dostupnych bytov a hlavne vybav-
enost’. Riesenie klimatickej krizy
tu teda ustupuje vystavbe, ktora
je ekonomicko-spoloéenskym
kompromisom.

Modernisticky komplex ma byt’
nahradeny administrativnymi
budovami s nakupnou pasazZou
charakteru susednej Variikovky -
teda do vel’kej miery podobnym,
len rozsiahlejS$im programom ako
dnes. Existujuca, zdrava konstruk-
cia bude namiesto znovuvyuzi-

tia zburana, nové generické,
pominutelné budovy s konzumnym
programom za sebou zanechaju
obrovské mnozstvo CO2 pri stavbe
aj prevadzke - éo posobi nelegit-
imne.

Rozsiahle tizemie vo verejnom
vlastnictve, ktoré je dnes z velkej
Casti pokryté zelefiou a zahradka-
mi. Tie st bohatym synantropnym
ekosystémom, avSak zaroven
tGzemim verejnosti nepristupnym.
Ma sa zmenit’Gizemie na park?
Vyuzit’jeho centralnu polohu a
masivnou vystavbu najomného
byvania vyriesit’ bytovu krizu? A éo
ostatné, existujice "reality"? Tak-
to komplexné izemie nema jasny
legitimny ciel’ a preto sa mu treba
hibsie venovat.




4-/"Obyvatelia" Kravi hory

Kto byva na Kravi hore?

Drozdy, vrany, slimaky, mravce, jezkovia, topole, smreky,
prhlPavy, d’ateliny... Stalymi obyvatel’mi sua rastliny a
zvierata - Pudia su len navstevnikmi. V centralnom

uzemi Kravi hory, ktorého velkost’je porovnatelna so
stredovekym jadrom mesta Brna, Ziadni stali obyvatelia
nie su, ¢o stavia Kravi horu do (uz aj bez toho) specifickej
pozicie. Ak niekto navstevuje toto tizemie, ma k tomu
zvacsa konkrétny dovod - éi uz stravit’ poobedie v parku,
zaplavat’si veéer na plavarni, obhospodarit’zahradu,
alebo ide do prace do jednej z firiem, ktoré sidlia v areali
likusakov. Toto striedanie roznych Pudi na jednej strane
umiestiuje Kravi horu do mentalnej mapy velkej éasti
obyvatelov aj navstevnikov Brna, ktori maju s tymto
uzemim konkrétnu skiasenost’, na strane druhej vSak
samotna vel’kost’ sposobuje, Ze Kravi hora ako celok "nie
je nikoho". Obrazy Kravi hory a miesta zaujmu sa menia
¢lovek od éloveka. Celkovy obraz Kravi hory tak v hlave
drzi malokto - je zloZenym z vel’kého mnoZstva malych
¢érepin mentalnych map jednotlivych Fudi. Aké podoby tieto
mentalne mapy naberajua?

Po mapovani fyzickej stranky Kravi hory, ktora
bola prezentovana v preddiplomovej praci, pokracéuje
spoznavanie Gizemia cez rozhovory s konkrétnymi
Pud’mi - "obyvatePmi" Kravi hory, ktori prichadzaju
do tohto Uzemia travit’svoj volPny aj produktivny ¢as.
Neformalne debaty si zaznamenané formou poznamok
z rozhovorov, mentalnych map a fotografii z navstevy.
Kapitola je zakonéena expertnym rozhovorom s veduicim
Odboru strategického rozvoja a spoluprace Magistratu
mésta Brna, FrantiSkom Kubesom, ktory je zaroven
koordinatorom pracovnej skupiny "Kravi hora", a vedicim
technikom Hvézdarny Brno, Tomasom Hladikom. Témou
rozhovoru bol areal likusakov, ako aj ambicie a pohl'ad
"oficialnych predstavitelov" na Kravi horu.

Bajza

Kristian pan Kopecky
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27.2.2023 Marek Frait

Mara je Student architektiry, ktory so svojou
kapelou Miary Maji Narok na Kremaci (MMNK), chodi
pravidelne do kapelnej skisSobne v hornej ¢asti
likusakov, pripadne na pivo do Drakenu.

-Aredl funguje ako spoloény celok, éasti patriace VUT
a mestu nie su oddelené, a ako celok chcti, aby sa s nim
pracovalo

-V Brne nie je vela alternativ, kde ndjst’miesto pre
skusobriu, Kravdk je v tomto idedlny, aj ked’ budovy
nie st v dobrom stave... Magistrdt ponukal ako
alternativu priestory v Zidenickych kasdriiach, éo
je ale d’aleko od centra, a aredl nie je bezpeény

-Konstrukcia je jak z papieru, bardky su v dost’
provizérnom stave, ale dd sa tam fungovat’

-Bardky su rozdelené na 2 éasti, skisobiia je v
zadnej éasti so ustupom zboku z cesty medzi
bardkmi, klasicky trojtrakt s chodbou a
miestnostami, v strede kuchynka a wc

-"Komunita" vychddza skér z nevyhnutného zdielania
tizemia, neZ aby sa vsetci navzdjom poznali - nefunguju
teda prilis komunitne, neorganizuji spoloéné akcie, ale
hrozba burania likusdkov ich dala dokopy

-Priestor v strede medzi likusakmi md obrovsky
potencidl! aj pre samotnii prestavbu, ¢o keby sa
celd prestavba robila postupne ako tetris?

-Kto nemd auto a potrebuje nosit’veci, ide cez Namésti Miru
- je to zo Saliny bliZzsie a menej do kopca, nezZ z Veveri

-Na pivo hlavne do "Drakenu", obéas do tenisového klubu,
ked’ je otvorené, ale inak okolo ni¢é moc nie je... Na Ndmésti
miru je este pri brnénke hospoda

-Plot okolo nema prilis opodstatnenie, aredl je vel’ky a cez
den otvoreny, okolo nie je Ziaden socidlny dohlad, takZe ak
niekto nepovolany chce prist;, nikto mu v tom nezabrdni...
Bezpeénost’ale nejak zabezpeéend musi byt, predsa len
tam maju réznu techniku a veci, takzZe plot plni aspori
mentdlnu bariéru - éloveku nenapadne, Ze by mohol vojst.
Problém su ale skér rézni ludia zunitra aredlu.

-Prendjom cca. 5000 Czk mesacéne cez éloveka, ¢o
pod-prenajima celii budovu na sktisobne.
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2.3.2023 Bajza Dolezalova

Bajza pracuje divadle, avSak zaroven viaze kytice
z vlastnych kvetin, ktoré si pestuje na prenajatom
policku v zahradkarskej osade Kravi hora Il.

-Uzemie patriace mestu spravuje kolektiv zdhradkdrov
zdruZenych v zdhradkdrskom zviize, ktori si volia svoje
vedenie - jemu potom zdhradkdr plati ndjom, ktory je vel'mi
nizky, a teda dostupny komukol’vek

-Ak md élovek zdujem o zdhradku, napise vedeniu
mail a je zaradeny do poradniku - vrdmci neho

st potom rézne kritérid, podla ktorych méze
byt’élovek zvyhodneny, napriklad rodina s det'mi
ziska prednost’- ciel’ je aby boli zahradky intenzivne
vyuZzité a dobre spravované

-Vo findle md ale sancu kaZdy - su tu rodiny s
det’mi, pani v strednych rokoch so psom, starsi
manZelsky pdr...

-Obcas ale musi ¢lovek dlhsie pockat’(cca. 2 roky) -
mnoho zdhradkdrov su starsi Pudia, ktori na to
majl éas, a teda zahradky sa uvol'nuji véésinou, az
ked’ich tito Pudia nevlddzu obhospoddrovat’

-Je zdujem, aby osada fungovala komunitne - ludia si spolu
opekajti pri ohni, organizuju veci v komunitnej chate (v
druhej éasti aredlu), zdiel'aju prebytok z tirody atd.

-Medzi zahradkdrmi vznikaji kamardtstva, susedia
sa éasto nepoznaju a spriatelia sa na zdklade prdce
na svojich polickach

-Vedenie ale zdroven l'ud'om dost’ "kecd" do podoby
zdhradky - élovek ju napriklad nemézZe nechat’ rdast’divoko,
nekosit’trdvu (napriek enviro vyznamu) atd’., psy by mali
byt’na voditku (aj ked’ sa to nedodrZuje)

-2x roéne vystavy vypestkov pre verejnost; raz za éas sa
robia prehliadky zdhradkdrskej kolénie - verejnosti totiz
¢asto zdhradkdrske osady vadia, tak je snaha otvorit’
zdhradky viac k verejnosti

-Zdhradky funguji samozdsobitel’sky aj biznisovo - Bajza si
pestuje kyticky, ktoré potom viaZe

-Velkost’je kompromis medzi dostatoénou plochou
na zabezpeéenie zmysluplného vynosu, plochou,

o ktorid sa méZe zvldda postarat;, a priestorom,
ktory je k dispozicii - Bajze by sa hodilo aj véiésie
policko nez to dnesné (komunitnd zdhrada by jej
nevyhovovala, nemala by dostatocny priestor)

-Zdhradkdri su ¢asto z Veveiti a okolia - v lete sa treba o
zdhradku starat’kazdy deri, preto je dobré byvat’blizko
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-V lete prijemnd odza

-V osade st rozvody vody ku kazZdej zdhradke, v spolkovej
chate je ndradie na poZi¢anie, ale védésina ludi md svoje

-Chatky v zdhradkdch si majetkom prenajimatelov -

obéas to mézZe byt’problematické, pretoZe pri zmene
ndjomcu musi byt’chatka odpredand novému ndjomcovi, ¢o
znamend ndrazovo velku sumu penazi

-V minulosti mesto pldnovalo zrusit’zahradkdrsku osadu,
¢o zdvihlo vlnu odporu - dnes je status quo

-2-3x do roka su brigddy, kde sa kolektivne pracuje na
vylepseniach osady - snaha, aby osada pésobila dobre aj
smerom von

-Osada Zial’musi byt’ oplotend, aby bola tiroda zdhradkdrov
ochrdnend
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2.3.2023 Kristian Manas

Kristian je byvaly student FAVU, ktory pred
rokmi nahodou narazil na likusaky a oslovil mesto s
moznost’ou ich prenajmu. Dnes vo svojej kancelarii v
jednom z likusakov robi software.

-Mensia éast’likusdkov vlastnend mestom, ktorej sa
mala tykat’medializované buranie, kedysi sliZila len ako
bezvyznamné sklady, ktoré su v éasti aredlu dodnes - v
tejto éasti sa teda nedd tplne hovorit’o komunite

-V hlavnej éasti patriacej VUT funguje lepSia
"komunitnd" synergia medzi ndéjomcami

-Funkéné previazanie s éastou patriacou VUT je tieZ
jeden z dévodov, preco sa nedd ¢ast’mesta tak
jednoducho zbarat’

-Prendjom priamo od mesta, ndjomcovia sa do
priestorov dostali rézne, véésinou sa jednoducho
ozvali na magistrdt so zdujmom o prendjom, je to
netransparentné

-Bardk "strasny", lokalita excelentnd

-Kirenie sa nedd vypnit’ ani regulovat;
pravdepodobne azbest v stendch (pozn.

poturdené posudkom vypracovanym pre magistrdt
- viz. rozhovor s predstavitel'mi mesta), do budovy
by bolo treba investovat; avsak to by malo zmysel
jedine, ak by bola zabezpeéend kontinuita

-Stopy byvalych vojenskych tried, chyba kuchyrnia...

-Estetika punkového, utulného pracovného
priestoru ako "filter na klientov" - zdroveri je to
vsak ekonomické riesenie (napriek vysokym
ndkladom na kirenie v budove bez izoldcie), ked’Ze
dnes st bezné kanceldrie extrémne drahé

-Zdroven ale td nedokonalost’vo vysledku funguje - vd'aka
nezdujmu a horsiemu stavu budov, bez ndlepky "kultirneho
a kreativneho hubu" (pozn. - ako napriklad Kumst na ulici
Udolni") sii priestory ekonomicky dostupné - "mesto hladd
kreativne centrum, pritom ho tu mad - len ho napriklad
prenajima stavebnej firme"

-Dnesny plot je nezmyselny, aredlom sa dd tak éi tak prejst’
a je len rddoby strdaZeny, cely aredl by mohol byt’verejny -
stdlo by to aj za pripadné riziko krdadezi

-Napriklad sochdr Milan Houser z FAVU si upravil
priestor vedl'a svojho ateliéru v likusdku a je z
toho peknd zdhrada - ale schovand za plotom

-Chodim do prdce, kde nie je hluk. Je tu zenovy klud
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-Miesto snov pre akékolvek kultirne centrum alebo
restaurdciu je dvor nad homerunom (pozn. dnesny
autoservis a susediaca historickd budova), toto miesto by
sa malo transformovat’

-0 budovu autoservisu md zdujem aj firma 8D ktord
vyrdba hraéky a vyuZiva susedni budovu na workshopy

-V okoli Kravi hory je silnd rodinnd komunita obyvatelov
-Draken md obrousky monopol - susedi s obl'iibenym
parkom a pritom nemd Ziadnu konkurenciu v okoli, nie je
kam inam ist’na pivo

-Plavdren md obrovusky aredl, ktory nie je nikdy plny

-Roky sa tu ni¢ nezmenilo, nic¢ sa tu
nedeje. Je to dobre alebo zle?

-Akoby boli na Kravi hore priestory, v ktorych sa
ohne ¢asopriestor a zabudne sa na ne, nikto o ne
nejavi zdujem, su to slepé miesta...
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21.3.2023 Milan Kopecky

Pan Kopecky je predsedom zahradkarskej osady
Kravi hora I. a spolu so Zenou si prenajimaju jednu zo
zahradiek tejto starej osady, rozkladajucej sa priamo
pod brnenskou hvezdariou

-Kravi hora I. je najstarsia zahradkdrska osada v okoli,
zaloZend bola v 30tych rokoch 20. storoéia a mnohé z
objektov v osade st p6vodné z tohto obdobia

-vel'mi dlhd kontinuita - najstarsi élenovia si ako
deti pamdtaju zakladanie osady

-zdroven ale velkd neistota - zmluva s mestom
vZdy len na rok dopredu a éas od éasu sa objavuju
snahy o zrusenie zdhradiek, dokedy to vydrzi?

-V centrdlnej éasti je ndmestie s detskym ihriskom,
pieskoviskom, skladmi a pévodnou klubovriou - éiastoéne
podpivniéenym doméekom, s jednou vel’kou miestnostou,
ktord sluZi pre rézne komunitné akcie élenov osady,
pripadne si ju élenovia prenajimaju pre svoje akcie

-Osada funguje vel’'mi komunitne, vsSetci sa poznaju,
¢asto pracuji na svojich zdhradkdch, potom idu
viaceri spolu na pivo do klubouvne, organizuji
spoloéné vylety rodin...

-R6zne substrdty a zdhradkdrske potreby sa
nakupuju spoloéne a skladuji v doméeku na
ndmesti

-je to celkom rehole, na zahradke treba byt’éasto kazdy
den, mladi ludia na to nemaji éas a preto zdhradkdréia
skér déchodcovia - ti vSak potom ¢asto nevldadzu

-Zo strany vedenia je tlak na vyuZitie, lebo zdujem
o zdhradky je obrousky, dlhd éakacia doba - preto,
ak uZ niekto zahradku dostane, musi sa o riu
zodpovedne starat’

-pozemky si prenajimaji od Brna-stied ako spolok, a
ndsledne ich ako spolok spravuju a prideluji jednotlivym
zdhradkdrom

-vel’'mi nizky ndjom, roéne okolo 3000 czk

-dodrZiavanie pravidiel - plétiky do vysky 70 cm,
vybrané dreviny, nie ihliénaté stromy atd..

-v mieste je mdlo zeminy, élovek len kopne do zeme a narazi

na skalu

-organizuji akcie pre verejnost’- dni otvorenych dveri,
koncerty na namesti...

56

2AHRADCY _
S PANOY HOPEOLNM

-problém s odpredajom chdt/kélni na zahradkdch, ktoré si
postavili ndjomcovia (pozn. spominané uz v poznamkach
rozhovoru s Bajzou), ¢asto jednordzovy ndklad niekolko
desat’tisic

-bez plotov to nepéjde, v zime sa do chatiek nastahovdvdaji
bezdomouci (pozn. je to zle alebo dobre?), pomdha im ale
dohoda s policiou, Ze z éasu na éas chodia na obhliadky po
osade

-hudobné skisobne v likusdkoch ich rusia

A
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17.4.2023

Rozhovor na hvezdarni s Frantiskom
Kubesom a Tomasom Hladikom

Na OSRS (Odbore
strategického rozvoja
a spoluprace) vznik-
la na jeseih minulé-
ho roka pracovna
skupina zaoberajica
sa Kravi horou. Aka
motivacia viedla k vy-
tvoreniu tejto skupiny
zo strany mesta?

FrantiSek Kubes: Tato pracovni skupina vznikla jesté

pred vytvoirenim nové koalice, takZze mezitim uz doslo i

k renominaci. Cilem bylo, aby se k jednomu stolu dostali

vSichni relevantni aktéri, protoZe vim, Ze napriklad

zastupci petentt byli u pani primatorky, ale informace se

potom uz nedostaly dal k tehdejSimu panu naméstkovi.

Respektive, bylo nam jasné, Ze zkratka a jednoduse tam

nejde jen o politickou troveii, ale Ze musi byt pritomni také

urednici, zastupci méstské ¢asti a samozirejmé zastupci

hvézdarny. Proto vznikla pracovni skupina s tikolem

navazat uréity dialog a vyresit danou situaci. Momentalné

to vypada tak, Ze se do arealu ze strany mésta prilis

neinvestuje, Fesi se pouze problémy, které vznikaji za

provozu nebo z provozu. Jsou tam néjaké ideové zaméry a

je potireba si Fict, co s arealem bude dal pied novou topnou

sezénou. Nebo napiiklad predtim, nez zaénou bouraci

prace, pokud se o nich rozhodne.
Dali by sa nejakym
sp6sobom zhrnit), aké
boli vlastne poZiadav-
ky petentov smerom
k mestu? Je to iba o
zachovani alebo Sir-
Som dialégu o najdeni
miesta pre tito komu-
nitu? Akym spésobom
prebieha tento vzt’ah?

FK: Ja si myslim, Ze se primarné jednalo o tom, aby

se prostory zachovaly pro kulturni a kreativni vyuZiti.

Samoziejmé v druhém bodu planu slo o celé koncepéni

feseni arealu Kravi hora. My se tady bavime pouze o éasti,

ktera patifi méstu, coZ je mensi ¢ast celého arealu. PFi

debaté o Kravi hoi'e se ale miZeme bavit je§té o mnohem

§irs§im tuzemi, které bude resit tzemni studie. Hledani

nového pusobisté pro petenty by nastalo aZ v dlsledku, Ze

se nepodariti nalézt kompromis ¢éi néjaka spoleéna dohoda,

za jakych podminek tam zidstanou a kde. Uréité nebyl

prvotni cil s nimi diskutovat o tom, kam se pifesunou v

ramci Brna. Rozumiem. Diskusia
primarne prebieha o
tomto areali a d’alSom
vyvoji. Akym spo6-

sobom dnes funguje
prenajom tych budov
a vobec prevadzka
celého arealu?

To rozdelenie medzi
mesto a VUT cela si-
tuaciu iba viac kom-
plikuje...

FK: Nam (odboru strategického rozvoje a spoluprace) je
cast arealu svéiena a pres nas je dale predana Hvézdarné
a planetariu Brno. V realu to funguje tak, Ze my napiiklad
vybirame najemné, platime za sluzby Vysokému uéeni
technickému (VUT). Musime to neustale resit tzv.
rozpoctovymi opatienimi. Ja s tim tak étyrikrat do roka
chodim do zastupitelstva, abych mél prostiedky na dané
poloZce a mohl zaplatit, co VUT platit musim. VSechny
ostatni véci tykajici se provozu resi prrimo hvézdarna.
Napriklad néjaké havarie nebo technické problémy.

Tomas Hladik: A aby to s témi energiemi jesté nebylo tak
jednoduché, vodné a stoc¢né jde pires noc, protoze to mame
na pirijmu my jako hvézdarna. Vodné, stocné fakturujeme
my, zbytek OSRS.

TH: Ano, je to komplikovanéjsi, ale je to dano stavbou
jako takovou, protoZe sité jsou napojené k arealu VUT.
Téch pét méstskych likusa je témér az za arealem VUT.

A samoziejmé to sebou nese i fakturaéni problémy, musi
se nékolikrat prrefakturovavat. V podstaté pro mésto je
dodavatel energii VUT. Kromé vody, ktera je na prijmu, ale
zase pires nas. Je takova idea, Ze pokud by zacala néjaka
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stavebni éinnost, pripojky se udélaji mimo areal VUT.
Mame zjisténo, kam vedou paterni sité v okoli a Ze by se
daly udélat nové piipojky, které uz by patrily pfimo méstu.

FK: Odpovéd’ je ano i ne. Najit néjakou spoleénou vizi k
uzemi bez ohledu na to, kdo ho vlastni, je Zadouci. Proto
mame zastupce VUT v pracovni skupiné. Pokud jde o
spoleény postup, tam jsem trosku skepticky, protoze
prece jen jsou to dva vlastnici a dokazu si predstavit, Ze
VUT bude mit s Gzemim jiné zaméry neZ mésto. Vime,
Ze zastupci kulturni a kreativni scény si pronajimaji jak
likusaky patiici méstu, tak i ty patiici VUT.

Existuje aj variant,

v ktorom by sa obe
casti d’alej rozvijali
samostatne alebo ma
dojst’ k vzniku spoloé-
nej studie pre Sirsie
uzemie?

Ako vlastne vnimate
kuratorsku dlohu Kra-
vi hory v Sirsom spek-
tre? Je to spominana
pracovna skupina,
alebo kto je tym ¢ini-
tefom, ktory dokaze v
Sirsom pohlade ponat’
celé uzemie?

Uzemna stadia je
teda vSeobjimajicim
dokumentom, ktory
obsahuje aj zavery
pracovnej skupiny.
V akom stave sii tie
budovy dnes?

Akym spésobom aktu-
alne prebieha pravny
vzt’ah medzi najom-
cami, konkrétnymi
Pud’mi tam vykonava-
jucimi urcité ¢innosti,
a hvezdariou, pripad-
ne magistratom?

FK: Myslim si, Ze tady je potieba odlisit jednu éast Kravi
hory, coz je areal rozdéleny na vétsi celek patiici VUT

a mensi méstsky. Ten ma resit pracovni skupina nebo
minimalné o tom diskutovat za pFitomnosti véech aktérd,
coz bylo cilem jejiho zaloZeni. Koncepéni Feseni celé Kravi
hory uréité presahuje mozZnosti pracovni skupiny, byt’
tam mame zastupce Kancelare architekta mésta Brna. Ja
vnimam, ze zakladem pro celé koncepéni uchopeni Kravi
hory, urbanistického celku a Sirsi lokality je uréité tzemni
studie. Koordinatora/kuratora vidim v podobé Kancelare
architekta mésta Brna, a to proto, Ze oni piichazi do
kontaktu s dal$imi aktéry v tomto tzemi, s kterymi
pracovni skupina nepracuje a ani nema mozZnost pracovat.
Jsou tam napiiklad hristé Draken a mnozi dalsi.

TH: Objektivné nejsou v dobrém stavu. Nechci fikat prrimo
dezolatnim, ale budovy jsou stavéné za Wehrmachtu,
jejich kvalita je Spatna. Rozhodné ve srovnani s dnesnimi
standardy, kdy je tlak na Setfeni energii a podobné. At’

uz kvali cenam, tak kvdli ekologii, jsme tGipIlné mimo. Tam
jsou takové uniky, Ze uz dnes opravdu nespliiuji standardy.
Dalsi strankou jsou zakonné bezpeénostni normy, které
budovy vzhledem ke stari opét nespliiuji. Obavam se, Ze si
to nékteri uéastnici pronajmd moc neuvédomuji nebo si to

nechtéji pfipustit.

Jedna se o materialy pouzivané za druhé svétové valky,
stavélo se z toho, co bylo. Zatepleni budov je iFeSeno
kukuriénymi klasy, coZ samozirejmé nemusi byt Gplné na
$kodu vzhledem k ekologii, ale pak jakési oplasténi neni
dotaZené, jak by mélo byt. Je tam pFitomen azbest -
pristavba ze sedmdesatych let. Sem tam zatéka. Topeni je
neregulovatelné témér vsude, protozZe jsou tam strzené
hlavice. Radiatory samy o sobé& maji tak velké ztraty, Zze
tézko Fict, jestli ma jesté smysl vymeénit radiatory, aby se
daly regulovat. UZ jenom na rozvodovych trubkach jsou
takové ztraty, Ze to je zkratka na kompletni rekonstrukci.
Jsou jenom dvé varianty, jak vlastné postupovat v
budoucnu. Za mé jako strizlivého élovéka tam nevidim
stav, Ze by se to nechalo tak, jak je. Bud’ areal musi projit
velkou rekonstrukci nebo se musi zbofit. Jinak mluvime o
casované bombé.

FK: Pravnim vztahy jsou takové, Ze najemci maji
uzavi‘enou smlouvu s nami (magistratem), tedy pravni
vztah uz je pouze mezi nami.



To jsou staré smlouvy, to bychom do nich museli, jak
se FFika hrabnout a nevim no, jestli -

Jestli do toho miZu vstoupit, jsou to smlouvy,
které presly na OSRS ze spravy majetku, takze od té
doby, pokud se nepletu, jsme v podstaté nové smlouvy
neuzavirali. VSechno je historicka zalezitost a nic neni
nového.

Myslim, Ze nejsou na dobu uréitou, jsou na dobu
neuréitou, tudiz by muselo dojit k néjaké domluvé mezi
nami a druhou smluvni stranou. Samoziejmé, kdyby doslo
na lamani chleba, mame pravo dat vypovéd, v pripadé,

Ze by se s arealem mélo néco opravdu délat. Myslim si,

Ze at’uz by se mél vyrazné rekonstruovat nebo bourat,
tak to vzdycky bude znamenat, Ze najemci tam nebudou
moci byt. Idealni by samozifejmé bylo jim nabidnout
néjaky adekvatni prostor, at’uz doéasné nebo na celou
dobu. Zalezi, pro jakou variantu se politické vedeni mésta
rozhodne. Pracovni skupina je mix politikd, ufednikd, ale
i zastupcu veiejnosti, petenti €i zastupcu hvézdarny, jak
uz jsem rikal. Myslim, si Ze se jedna o platformu, kde se

o vécech da diskutovat, pirestoZe to bude bolet, protoze
ani jedno Feseni neni idealnim FeSenim. S generalni
rekonstrukci jsou spojeny finanéni naklady a s nimi ted’
nikdo v rozpoétu nepocita. Kdyz bychom méli hovorit o
finanéni kondici mésta - Seti*i se. Druha véc, ktera je také
dalezita - kdyZz bychom to chtéli zbourat, tak samozifejmé
vime, Ze to v minulosti vzbudilo velmi negativni emoce
kulturni a kreativni verejnosti. Asi Zadné FesSeni nebude
idealni.

Jak uz tady rikal pan Hladik, technicky stav budov je
takovy, Ze mésto do nich chté nechté bude muset néjak
investovat. A potom je otazkou, jestli investice, ktera
nebude znamenat velkou rekonstrukci, neni pouze doéasné
vyhazovani penéz.

Ano, za mé to vidim aplné stejné - jakakoliv investice
v Fadu desetitisicli nebo statisicll je prosté jako kdyz
vezmete tape a zalepite to paskou. Jenom se odlozi
problém na pozdéji, protoZe se zase objevi jiny nékde
jinde. Kdyz vyménime jednu éast topeni, s nejvétsi
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pravdépodobnosti se poroucha nékde dal. Tak to zkratka
bude, protozZe stavby opravdu nejsou v dobrém stavu.

Musim Fict, Ze tohle by mélo byt obsaZzeno v Gizemni
studii, protoZe tam bude samoziejmé reéeno, jaké cile
mésto ma v jednotlivych éastech Kravi hory. A kdyz se
vratim zase k arealu, tam vlastné cil jesté nebyl definovan,
protoZe ptvodné se zdalo, Ze se bude jednat o postupnou
demolici likusakti s ohledem na jejich $patny technicky
stav, a rozsifeni vefejného prostranstvi s vyuzitim pro
rekreacéni uéely. Nicméné vime, Ze se proti tomu zvedla
jakasi vina nesouhlasu, moZna primo odporu. To vedlo
také k tomu, Ze byla spusténa anketa, ktera ale neprinesla
jednoznaénou odpovéd’, byt’ pievazovali ti, kteri si prali,
aby se likusaky zbouraly, aby byla rozsifena éast Kravi
hory, kde se da volné pobyvat. Nicméné, jak rikal tehdejsi
pan naméstek Kolaény, podpora verejnosti pro tuto zménu
nebyla tak drtiva. Proto k tomu nebylo pFistoupeno.
Petenti potom jednali pfimo u pani primatorky, coz taky
vedlo ke vzniku pracovni skupiny. Zatim jsme se setkali
na zadatku jednou, pak cirka za dva mésice primo i cela
porada vedeni. To znamena politické vedeni mésta, pan
tajemnik byl také pFitomen a prosli jsme si areal pravé i
se zastupci petenti. A od té doby zastupci petentt poslali
pani primatorce avizo, Ze by radi prisli v mésici kvétnu s
néjakym Fesenim situace. TakZe asi dalSi pracovni skupinu
bychom uskutecnili poté, az obdrzime jejich navrh, ktery
pry byl pani primatorce prisliben na jejich setkani. Ja to
nedokaZu potvrdit, protoZe jsem na ném nebyl. Nicméné
nema smysl se ted’ka schazet, kdyZ oéekavam, ze
dostaneme néjaky validni podklad pro jednani.

Ano a zaroveih mésto ma také za cil, aby ti, kteFi
tady jsou, myslim éast najemnikd, ktefi jsou v kulturnim
a kreativnim odvétvi, dostala a méla mozZnost se nékam
piestéhovat, ne aby zlstala bez moZnosti pokraéovat dal.
Coz je asi moment, ktery bude velmi naroéné skloubit,
ale ja osobné si to dokazu piredstavit. Mnohokrat ze
strany petentl zaznélo, Ze se zrusi, poniéi jakysi unikatni
ekosystém, coz nedokazu uplné posoudit. Myslim si, Ze
aktivity mésta, byt’ o nich nebylo rozhodnuto, néjakym
zpGsobem zmobilizovaly petenty a ti se spojili dohromady.
Osobné si myslim, Ze by bylo Zadouci, aby se posunuli
napiiklad do éasti VUT, které dlouhodobé pocéitalo s tim,
Ze by nékteré své prostory pravé témto kulturnim a
kreativnim subjektiim poskytlo. Pokud nebude na obzoru
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Zzadné reseni, do jakého data se tato éast ma vystéhovat,
VUT nebude své prostory blokovat vééné.

TH: Za hvézdarnu, my bychom byli samoziejmé radi,

kdybychom mohli rozsifovat kultivaci tohoto prostoru.

Myslim, Ze je vidét, Ze se snaZime starat se o okoli

hvézdarny tak, aby jak nasim, tak i véem nav§tévnikim

Kravi hory bylo venku hezky. At'uz se jedna o zelei,

Cistotu v parku a podobné. Mohli bychom pripadny areal

vyuzit pro poradani nasSich venkovnich akeci, kulturnich i

vzdélavacich. Bylo by pro nas samozirejmé vyhodou mit

moznost prostor vyuzivat, ale chceme se o néj i celkové

starat, kultivovat ho, protoZe nam neni jedno, jak Kravi

hora vypada. Jsme zde asi nejvétsi, nejviditelnéjsi subjekt,

tak to bereme historicky za své.
Hvezdarei sa teda
da povaZovat’za isté
ohnisko vramci celého

TH: Vnimame to naprosto stejné a snaZzime se tedy kopca.

o Uzemi starat, at’uz to jde nebo nejde primo za

nami, aktivné spolupracujeme s OZP Brno stited, ve

diskutujeme a Fesime. Pokud je vidét, Ze strom umira,

udélame dendrologicky posudek, prripadné misto néj

zasadime novy. Neni nam Gplné jedno, jak to tady

vypada. | s ohledem na bezpeénost samozirejmé vSechno

kontrolujeme, pravidelné ofezavame, protoZe jsme na

kopci a pri vichrech éasto spadne néjaka vétev.

FK: Je tfeba dodat, Ze likusaky mésta vypadaji o poznani
hiP nez likusaky VUT, pirestoZe konstrukce je ze stejné
doby.
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Jasné, rozumiem. Na
zaver mam este taku
jednoduchu otazku,

v éom vidite kvality
Kravi hory ako celku?
Aké su jej hodnoty,
ktoré poskytuje celé-
mu Brnu?

TH: Ze strany mésta se dlouhodobé do oprav likusaka
neinvestovalo, na rozdil od VUT, které se o rekonstrukci
snazilo alespon postupnymi kroky. Ja si nejsem tplné jisty,
nejsem stavar, ale nezda se mi, Ze by tento postup v nasem
pripadé byl jesté mozny. Myslim si, Ze uZ jsme v bodé, kdy
to chce opravdu generalni rekonstrukci. UZ nebude stacit
vyménit okna a topeni. | kdyby ano, tak poifad mluvime o
milionech korun. Likusaki mame pét.

FK: Pro mé je to verejné prristupna zelena plocha blizko
centra mésta s excelentni dostupnosti MHD, primarné
tramvaji a nemusime si tady rikat, Ze okoli Kravi hory je
velmi pékné z hlediska urbanismu. Kostel sv. Augustina,
kryty bazén, koupali§té a tak dale. Vnimam také daleZitost
toho, Ze je zde na kopci stifedobod v podobé hvézdarny,
ktera pritahuje spoustu obyvatel i uZivatelti mésta.

Jak jsme dnes prichazeli, vidéli jsme tady rej déti. Neni

to pouze pro né, ale i pro dospélé. Program hvézdarny

je velmi pestry, je takovy hub pro popularizaci védy a
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vyzkumu. Pravé proto hvézdarnu nevnimam jako kulturni
instituci, ale instituci zamérenou na védu a vyzkum. Jsou
zde i akce odborného charakteru, byly tady brnénské éi
jihomoravské dny kosmonautiky ted’ na zaéatku brezna.

Také poirtadame festival védy.

Festival védy, festival planet, ktery je v Iété pitimo v
arealu parku. Pro mé je Kravi hora mistem, kde si dokazu
predstavit, Ze si ¢lovék vezme deku a udéla si piknik. Je to
unikatni misto a ma jednoznaénou hodnotu.

Ja to vnimam uplné stejné a jenom naprosto laicky
feknu - béZte se projit po Kravi hore. Ano, uvidite krasny
vyhled na kostel svatého Augustina. Pak je zde jesté jakasi
moznost verejné pristupného prostoru pri projiti se mezi
Drakenem a bazénem. Smérem tam uz se otvira krasny
vyhled na Spilberk a jihovychodni éast mésta. Potom
zde najdeme vizualné uzavireny prostor arealu, ktery
znemoziuje vyhled z této strany kopce na zbytek mésta.
Pro obyéejného élovéka se zda se zamknuty, prestoze
branka je odemcena. Nikdo si netroufne sem vstoupit,
pokud neni mistni a nevi, Ze se tudy smi projit. Ja sam
bych o tom nevédél, kdybych tu nepracoval.

Vyhled timto smérem je neuvéritelny. Za mé asi z téch

tifi pohledd i ten nejhezéi, byt’vyhled od bazénu nabizi
Spilberk a Petrov. Vidite z néj az na Hady, zbytek centra,
kopec u Lisné, nakupni centrum Kralovo Pole. Kdyby se
areal oteviel, miZe se pfFirozené propojit s cestou na Kravi
horu. Pokud vim, tak VUT neni proti tomu otvirat areal
verejnosti. Pokud by dnes nebyl timto stylem oplocen,
prirozené by se cesta mezi nim a pristupovymi cestami
na kopec spojili. Kravi hora je kopec. Kopec funguje nékdy
jako spojnice mezi koneénou tramvaje. Kdyz stavafri
potitebuji na fakultu, prebéhnout kopec, protoze je to
nejbliZ, je to nejrychlejsi. Trvalo léta, nez to dopravni
podnik pochopil (nebo nevim, zda to bylo o pochopeni
nebo o kapacitach). Linka 68, ktera nyni pendluje mezi
Kounicovou a Kravi horou ve Spiéce i étyrikrat do hodiny,
hodné pomaha. Na Miraku jsou Skoly. Pokud berete smér
Bystrc, Lesna atd, tak je rychlejsi jet pires Veveri nez se
vracet na Ceskou a podobné. Plot arealu zkratka tvoii
bariéry a kdyzZ nic jiného, tak za mé by mélo zmizet v prvni
fazi hlavné oploceni. Na druhou stranu rozumim tomu, ze
vzhledem ke stavu budov ma zahrazeni pristupu vyznam
bezpecnostni. Ale nelze se na vSechny divat jako na
potencialni zlodé&je. Snazil bych se to otevrit vefejnosti.

Ja jsem rad, Ze jsi tady zminil tu bariéru. Bariéra je
mentalni a fyzicka. Dotyény si nev§imne, nebo se zdraha
vstoupit, kdyzZ je tam plot. Za mé by uréité pomohlo to
néjakym zpdGsobem oteviit, rozsifit mentalné Kravi horu.
Je to lokalita, kam bychom mohli vstoupit, néco vidét,
néco se dozvédét. Slysel jsem, Ze tam maji dny otevirenych
dveri, ale asi jenom jednou roéné, myslim si, Ze je to malo.
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Oproti naS§emu minulému setkani v poloviné birezna
jsou zde jen novinky s tou vypovédi a s pfislibem petentd,
Ze bude novy podklad k diskuzi. TakZe pracovni skupina by
se sesla aZ poté, co ho obdrzi, mizZe to byt zaéatek i konec
kvétna, tak uvidime.
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1. Permanentna do¢asnost™

Kravi horu sme popisali ako kompenzaény mecha-
nizmus mesta Brno. Ten je v§ak funkény, dokial’ je Gizemie
flexibilné, dokaZe reagovat’ na spolocenské zmeny a byt’
tak pruznym tzemim kratkych cyklov, sliziacim rigidnemu
mestu meniacemu sa v dlhych éasovych usekoch. Zasahy
a zmeny preto nesmu byt’ definitivne, musia byt’ reverzi-
bilné. "Absolitna moc" tzemného planovania a urbanizmu
tak musi byt’ vyuzita nie k definovaniu idealneho stavu, ale
skoér nastaveniu pravidiel hry, ktoré nechaju dejom otvore-
ny koniec.

2. Sukcesivita:

Existujuce kvality boli popisané. Ich podoba nie je
status-quo, ale uz len identifikovanie principov, z ktorych
tieto kvality (a hlavne aktualnost’ tychto kvalit!) vycha-
dzaju, znamena, Ze premena alebo vyvoj jednotlivych
Casti izemia prameni zo suéasnej situacie a k radikalnym
zmenam (ani fyzickym, ani ideovym) by nemalo dochadzat),
ak ku tymto zmenam neexistuje rovnako radikalny dévod.
Prirodzeny vyvoj miest s reSpektom k jeho vrstvam je
zaroven odpovedou na vyzvy nového klimatického rezimu,
lebo sukcesivita znamena maximalne vyuzitie material-
neho potencialu miest, "tak ako su", a postupnost’zmien,
ktoré do velkej miery nie st dlhodobo a definitivne na-
planované, ale skor "vyplyvaju z procesu". Konkrétnejsim,
ale stale vSeobecnym pravidlom pre rozvoj Kravi hory
moze byt zasada, v prvom rade:

-stavat’na miestach, ktoré st dnes zastavané
a spevnené

-rozvijat’ prirodny potencial na miestach, ktoré uz su po-
kryté vegetaciou

Odstranit’ vegetaciu, zrovnat’ miesto pre stavbu
a zaliat’povrch vrstvou beténu totiz znamena de-facto
nezvratne premenit’ tento kusok Zivej pody na neziva,
anorganicki zmes (pust’). Naopak pracovat’s mineralnymi
povrchmi, odstranovat’spevnené povrchy a postupne im
navracat’ funkciu v ekosystéme je rozhodne environmen-
talne prinosné, ale chciet’ od byvalej zastavanej plochy aby
sa z nej lusknutim prsta stala irodna péda, by znamenalo
v podstate doviezt’tito trodnu podu a nahradit’ ti mitvu,
¢o znamena vel'ky energeticky a materialovy vklad a ide
to proti podstate veci. '°* Pravidlom teda je v prvom rade
respektovat’ "rezim miesta" a v pripade potreby ho menit’
postupne a za pomoci prirodnych procesov.

3. Praca s existujucimi charaktermi:

Respekt k existujicemu je délezity aj vo vzt’ahu
k priestorovo-funkénému potencialu miest (respektive,
¢i miesta su onou "krizovatkou energii" Sola-Moralesa,
alebo naopak ich kvalita tkvie v Gplne inom vyzname). Nie
vsetko, €o je verejné a otvorené, je automaticky kvalitné,
a naopak nemoze byt’ celé tzemie len skrysSou pred spolo-
censkym systémom. Spektrum odlisnych specifickych
vyznamov skoncentrovanych do nevelkého tizemia, vy-
znamov, ktoré inde v SirSom centre Brna nachadzame
t'azko, je to, ¢o robi "kravak kravakom". Existujtice charak-
tery by sa preto mali tiez vyvijat’ "sukcesivne", smerom k
potencialu alternativnych foriem rekreacie a prace, ktoré
sme definovali v kapitole "Po robote".

4. Akupunktirne zasahy

Tento princip suvisi ako so sukcesivitou a princi-
pom doéasnosti, tak so SirSou spolo¢enskou tematikou.
Velké plosné premeny nie si environmentalne priaznivé,
ale ani spoloéensky a v koneénom désledku ekonomicky
realizovatelné. V pripade identifikovania potencialu k pre-
mene by obmedzené prostriedky mesta mali byt’skoncen-
trované do mensieho poctu zasahov, ktoré maju potencial
d’'alej indukovat’Zelané posuny.

5. ZvysSenie kapacity verejne a voFPne pristupného
azemia:

Verejnou poziadavkou na tizemie, definovanou aj
v izemnom plane mesta Brno, je rozsirenie verejného
priestoru v tzemi. Ten je dnes pocitovo skoncentrovany v
parku medzi Naméstim Miru a hvezdariiou - ako sme vSak
rozobrali v priestorovej analyze a analyze zelene, Gzemie
obsahuje niekolko potencialnych verejnych priestorov
parkového charakteru, ale aj intimnejsich miest, ktoré
staéi previazat’ dokopy do plynuceho priestoru volnej re-
kreacie.

6. HPadanie alternativnych foriem rekreacie a prace:

Vyvoj izemia by mal byt’na jednej strane do velkej
miery sukcesivny a stratégia by mala tito "sukcesivitu"
chranit] avSak ciefom je zaroven odpovedat’na aktualne
vyzvy popisané v kapitole "Po robote". To znamena nielen
ovplyvnit’ vyvoj k napifianiu aktualnych potrieb Briiakov,
ale zaroven cez rozoberané principy z uvedenej kapito-
ly spatne formovat’mesto Brno, a dostat’tak myslienke
inverzného urbanizmu, ked’ periféria formuje mesto.

6 principov prace s Kravi horou,
sformulovanych v preddipomovej pragci Prich2
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O podobné principy, ako sme rozobrali v
druhej kapitole, sa v konkrétnejsSej podobe pokusala
preddiplomova praca. Ta zhrnula pristup k Gzemiu
Kravi hory v 6 principoch:

1. Permanentna doéasnost’

2. Sukcesivita

3. Praca s existujucimi charaktermi

4. Akupunktirne zasahy

5. Zvysenie kapacity verejne a volne pristupného tzemia
6. HFadanie alternativnych foriem rekreacie a prace

Vsetky tieto principy maju v zasade velmi
jednoduchu myslienku, ktora sa da pekne éitat’v praci
uvedeného ateliéru Lacaton Vassal. Elementarne
povedané - ked’ mame k dispozicii tzemie vo verejnom
vlastnictve, ktoré je uz dnes (vo viacerych vrstvach)
kvalitné a obl’ibené, pracujme s tym, ¢o mame a radsej
citlivo pridavajme k existujicemu, nez by sme od zakladu
vS§etko prekopavali. Dévody st jednoduché:

-je to environmentalne prinosné - nezni¢ime, ale
rozvinieme existujuici synantropny ekosystém, a pritom
oproti radikalnym zasahom usetrime energiu a material -
teda emisie, ktoré si dnes kl’Géové

-tzemie je uz dnes kvalitné, a zohrava v (eko)systéme
mesta svoju Ulohu - preto radsej staviame na existujucich
kvalitach, nez by sme ich nahradili inymi kvalitami

-je to ekonomicky Setrné - hlbsia analyza miesta je ¢éasovo
narocéna, avSak odhali uzlové body, v ktorych bude mat’
investicia najvyraznejsi Zelany efekt na tizemie, a naopak
ponecha velké izemie regulovane-svojvoPnému vyvoju.

Tento pristup bol zosobneny v mape "miery
zaujmu" alebo presnejsSie by sa dalo povedat’ "miery
intenzity potreby", ktora rozdelila tizemie do skaly, na
zaklade ktorej sa niektoré miesta stavaju predmetom
zaujmu mesta, urbanistu aj architekta, a naopak miesta,
ktoré stacéi vSeobecne "pokryt™ regulaciou a "nechat’na
pokoji". V tzemi sme totiz definovali "skvrny", ktoré by
sme mohli prirovnat’ k Aureliho "ostrovom v stiostrovi".
Tieto ostrovy sem vyplavilo urbanizované tizemie mesta
Brno a ich vyznam preto smeruje hlavne smerom von,
avsak zarovei tieto ostrovy uz len vytlaéenim mimo
urbanizaciu ziskavaju do vel’kej miery autonémiu. Systém
urbanizacie tieto funkcie a deje nedokazal "zhltnut™,
absorbovat’do svojej Struktury, teda ich vytlaéil do
prazdneho tzemia, kde s "mimo" a zaroven "v dosahu" -
tym im vSak dal uréiti mieru slobody a samospravy, a aj
vysostné postavenie oproti zvysku struktury, ktoré (ako
bolo rozoberané v preddiplomovej praci ) dodnes
systém mesta nie je schopny odobrat’a naspat’ izemie
absorbovat’. Tieto ostrovy by sme teda mohli prirovnat’
k Aureliho "oikos", teda principu domu, vramci ktorého
panuje v tomto mikrouzemi uréita forma totality - v
zmysle absolutnej vlady nad tzemim.*® A skutoéne, ako
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moézZeme vidiet’ na zaklade rozhovorov z predchadzajlicej
kapitoly, a v zisteniach z preddiplomovej prace,

onymi organizujicimi elementami v tychto ostrovoch

nie je ani trhovy mechanizmus (z neho st do velkej miery
vyhnaté vd’aka verejnému vilastnictvu a Specifickému
vztahu s mestom), ani regulacia a pravidla mesta (Gi uz na
zaklade nezaujmu mesta, alebo efektivnemu odporu voci
akymkol’'vek snaham mesta o zmenu). Tieto Gizemia teda,
tak ako "oikos", podliehaju totalitnej moci "vnitornych
poriadkov" - ¢o sa da pekne demonstrovat’na pomerne
striktnych "osadnich Fadoch"” zahradkarskych osad. Tieto
zdanlivé ostrovy slobody uprostred urbannej "ekonomickej

-
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totality" su tak uréitou "alternativnou totalitou", v ktorej
moézZe ¢lovek obhospodarovat’ svoj prenajimany "kus zeme"
len $pecificky definovanym spésobom.

Pomenovanim mesta ¢i zahradkarskej osady
"totalitou"” sa nesnazim o Ziadnu degradaciu jej postavenia,
alebo evokovanie pocitu "neslobody" - ciefom je len
upozornit’na to, Zze kazdy systém spoluzitia Fudi navzajom,
¢i Pudi a prostredia, ma svoje nevyhnutné pravidla. A tie je
podFa méjho nazoru vhodné podrobovat’kritike, avsak je
potrebné chapat’, v éom spocéiva podstata tychto pravidiel
- a teda, ktoré pravidlA méZzeme na zaklade aktualnych
argumentov povaZovat’za legitimne a ktoré nie (tak ako
sme rozoberali v druhej kapitole). Na zaklade éiastoéne
objektivneho, av§ak zaroven nevyhnutne subjektivneho
posudenia legitimity pravidiel, potom vnimame systém ako
"totalitu" alebo "slobodu" - pod tymto pojmom vsak kazdy
z nas vnima trochu odliSny stav a zarovei su tieto pojmy
deformované prave onym spoloéenskym systémom, preto
ich nem6Zeme pouzivat’v absolitnom vyzname.

Pre Gcely tejto prace preto "totalitou” chapme
v§eobecny princip "nespochybiiovanej, vynucovanej moci".
Co je pre uéely tejto prace "slobodou"?

Ak sme "skvrny" z preddiplomovej prace prirovnali
k Aureliho stostroviu "oikos", kde organizujicim
systémom je vnuitorna moc, a okolity systém mesta
ako "urbanizaciu", ktora je organizovana ekonomickym
systémom, tak "rozhrania” z preddiplomovej prace
moéZeme prirovnat’k "polis" - teda verejnému,
"slobodnému" priestoru konfrontacie.®' Do plochy
"rozhrani” boli v preddiplomovej praci zaradené jednak
linie hranic medzi §kvrnami, ale zaroven formalne aj
neformalne verejné priestory. Bavime sa teda o urcitej
kostre kolektivnych priestorov, ktoré by mohli potencialne
prerastat’ celym tizemim - éo bude docielené tGpravou
hranic jednotlivych skvin. R6zny charakter tychto
priestorov je jednak to, ¢o musime podFa principov
uvedenych na zaciatku kapitoly reSpektovat) a taktiez je
to kl’Gé k vaésiemu konkretizovaniu miest zaujmu tejto
prace. Ak totiz nahradime pri popisovani tejto kostry
verejnych priestorov pojem slobody stavom "nezavislosti
od spoloéenského systému", tak ziskame uréita Skalu
vol’nosti uzivania priestorov. Vo vSeobecnosti mame na
jednej strane vel’'mi formalne priestory ako napriklad
centralne namestia vel’kych miest, ktoré sice st "verejné",
avsak je v nich oéakavana urcéita socialna skala Pudi
(napriklad bezdomovci nie st Zelani), a urc¢ité chovanie
(predpoklad je, Ze si skor kupim jedlo v susednom bistre
a len posedim chvilu na namesti, nez Ze by som do miesta
priniesol svoju vlastnu aktivitu s uréitou skupinou Pudi
- napriklad by sme si rozostavili na namesti branky a
hrali florbal). Na strane druhej st neformalne lesoparky
a laky mestskych suburbii, ktorych reprezentativna
uloha klesa, a Sirka pouzitelnosti a moZnej rozmanitosti
"paralelnych realit" (o ktorych sme hovorili v minulej
kapitole) stupa. Niekde medzi m6zu byt’ formalne mestské
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parky, a do extrémov mézZeme umiestnit’na jednej strane
monitorované "bussiness improvement districts", ktoré
absolutne podliehaju ekonomickej produktivite, a na
strane druhej, pre tito pracu tak dolezité vagne priestory.

Vagne priestory mézZzeme povazovat’za
spolocéensky najmenej zavisli formu verejného priestoru.
V ich pouzivani a prezivani nielenZe odpada akykolvek
tlak éi ocakavanie spolo¢nosti (pretoze, ako sme rozobrali
v preddiplomovej praci, tak organizujicou logikou
tychto priestorov st skoér prirodné procesy nez Fudsky
spolocensky systém), ale taktiez v nich do velkej miery
absentuju zachytné body, na zaklade ktorych sme zvyknuti
vnimat’a pomentvat’svet, a preto nas vagne priestory
nechavaju vo zvla§tnom vakuu. Sme v tizemi mesta - ale
jeho podobu tu vnimame len v stopach minulych dejov.
Prostredie okolo nas ma prirodny charakter, zahriia nas
zmyslovymi zazitkami, ktoré si asociujeme s prirodou -
avsak zarovei sme si vedomi, Zze sme este pred chvilou
boli "v meste". Na jednej strane zazivame velmi konkrétne
svojbytné miesto, ktoré samo o sebe "je", no sme viac nez
kdekolvek inde "v tieni" ostatnych miest a systémov.
Tienovost’ako Specifické posobenie vagnosti je teda to, ¢o
nas zaujima, a tienové miesta st pojmom, ktorym budeme
vagne priestory Kravi hory pomenuvat’

Ak chceme hovorit’ o tiernovych miestach a ich
posobeni na ¢éloveka, musime do tvah zahrnuat’ aj ¢as, ktory
je v tomto pripade kFa¢ovy. Tak ako tiefiové miesta davaju
priestor k fyzickému odstupu od tlaku spoloéenského
systému, tak tienovy ¢as dava priestor k mentalnemu
odstupu - je to ¢as, ked’ "ni¢ nemusime", teda nemusime
ani pracovat’ pre zabezpecenie financii na Zivobytie, ani
vykonavat’domace prace a povinnosti spojené s rodinou
(ako urcita "pracu starostlivosti"), alebo rekreovat’ pre
opatovnu schopnost’pracovat’. Tu nastava déleZity posun
od preddiplomovej prace, v ktorej prebiehala tivaha o
spoloénosti na Skale poélov praca-rekreacia. Ak je vSak
predmetom prace hladanie alternativy k produktivnej
logike veci, tak na danej Skale sa stale pohybujeme vramci
tejto logiky. Zaujmom je teda "krok stranou" - skimanie
Casu navyse, "lelkovani", neurcitého, nepreddefinovaného
- "tiefiového éasu". Odstup od "sluzby" spoloéenskému
systému vnimam ako kl'tiéovy pre uvedomenie si logiky,
problémov aj potencialu systému, a pre ziskanie ¢asu na
prehodnocovanie fungovania systému - inak povedané,
t'azko mozZzeme reformovat’ kapitalizmus, ked’ v prvom
rade musime pracovat’, aby sme sa uzivili, a zvySny ¢as
potrebujeme na vykompenzovanie Ginavy z prace. V tomto
pracovno-oddychovom kolotoé¢i nezostava miesto na
hibkovu reflexiu sveta okolo nas.

Ak by tiefnové miesta mohli umoznovat’ prave
hlboké prezivanie tiefiového éasu (ktory je vramci
kazdodenného oddychu t'azko dosiahnutelny), a...

1. tendenciou kapitalistického spoloéenského systému je
stale vyssia systematizacia a komodifikacia Zivota (ako
bolo rozobrané v preddiplomovej praci)
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2. rozpor s vyzvami klimatickej krizy vola stale
naliehavejsie po reforme spoloéenského systému (ako bolo
rozobrané v Gvode)

...tak tiefnové miesta sa dnes stavaju kl'iGovym nastrojom
ulPavy aj uvedomenia.

Konkrétnou pridanou hodnotou tejto prace by
preto mohla byt’prave praca s tieiovymi miestami - ich
ochrana a ponechanie priestoru pre rozsirovanie. Mapa
zaujmu z preddiplomovej prace bola ¢iastkovym krokom k
tomuto ciel’u - tiehovym miestam Kravi hory urcila nizku
mieru zaujmu a presmerovala pozornost’do inych miest.
Takto vSak mapa miery zaujmu opat’zopakovala logiku
urbanizmu, ktory sa zaujima o miesta "rastu", "potencialu”
a "rozvoja". Obratme teda pohlad na vec - ktoré miesta
su tie, ktoré majua najvyssiu "mieru nezaujmu", najnizsiu
intenzitu potreby zmeny? Ktoré miesta leZia najhlbsie v
tieni? Tento obrateny pohlad zobrazuje "Mapa tiefiovosti".

Kravi hora v sebe ponima mnoZstvo tiefiovych
miest, ktoré spolu vytvaraji ony specificky charakter,
ktorym sa zaoberala preddiplomova praca. Najvyssiu
mieru élovek nachadza jednak v zelenom prstenci,

» Mapa tienovosti

ktory obklopuje tizemie, aviak hlavne juznej éasti arealu tr€Mapa tiefiovosti v paradox, spominany uZ v preddiplomovej praci - a to, Ze
"likusakov" - teda &asti, ktord do velkej miery odkryvali porovnani s transfor- akonahle zaéneme do tychto Gzemi zasahovat;, vytvarat’
dokumentaéné prechadzky z preddiplomovej prace. »°" macnymi plochami im program, pomenuvat’ich ¢i akymikolPvek inymi zasahmi
Centralna &ast’Kravi hory je zaroveii izemim s najvy$sou smerovat’ich vyvoj, tak stratia svoje vagne kvality a
koncentraciou transformaénych pléch. Zaujimavym stanu sa "len" d’al§im upravenym neformalnym verejnym
spdsobom tu teda na seba naraza existujica, tiefiova priestorom. So samotnym tiefiom teda manipulovat’
kvalita, a potencial zmeny a vytvorenia tplne novych nevieme - vieme vSak pracovat’s mechanizmom

kvalit. Ako vniest’ tieto nové kvality do tizemia bez tiefiovosti, a teda ovplyviiovat’a podporovat’ tiefiovu
narusenia tych existujucich? stranu z pozicie miest a dejov, ktoré tento tien vrhaju.

Na nasledujucich strankach su tri jednoduché principy
interakcie s tienovymi miestami, s ktorymi diplomovy
projekt d’alej pracuje.

Praca s vagnym charakterom miest, a teda aj s
tienovymi miestami v sebe nesie zdanlivo neriesitel'ny
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1. Ochrana a upozornenie

Ak povaZujeme vyznam tiefiovych miest pre
buducnost’Zivota v mestach za kl'iéovy, méZeme tieto
uzemia vyhlasit’za mestské "tiefiové rezervacie", vyhradit’
ich a spristupnit’ kontrolovanym sposobom. Ako vsak uz
bolo spomenuté, pozornost’ tiefiu nesvedéi - vyniest’tieto
miesta na "svetlo sveta" znamena zanik vel’kého mnozstva
kvalit, ktoré dnes vedia ¢loveku aj planéte priniest’
Disneyfikacia vagnosti a tiefiovosti preto nie je cestou,
ktorou by sme sa mali uberat.

2. Vagna architektira

Kvality nedefinovanosti, nejasného programu
a otvorenosti zmene, ktoré sme u tienovych miest
identifikovali, si s architektonickymi zasahmi prilis
nerozumeju. Ako architekti sme zvyknuti vytvarat’
aktivitu a Specificky program, organizovat’a Cistit’
Uzemia, prinasat’nové impulzy... Takymito zasahmi by
sme vagnost’ zniéili. Co keby vSak prvky, ktoré do tizemia
vnesieme, nemali tieto atributy? Nemali by jasnu funkciu,
Specificki formu, konkrétne pomenovanie? Nejasné
objekty na pomedzi séch Juraja Gavuly a preliezaciek na
socialistickych sidliskach by priniesli do tiefiového miesta
pouzitelny objekt, avsak interakcia s nim by uz bola
ponechana na fantazii cloveka, zvierata Ci rastliny. Jasne
umely prvok vagneho charakteru méze priniest’ kontrast,
v ktorom vagne prirodné pozadie zvyrazni jeho figtru, a
spétne "figara" tienového, bujnejiceho miesta sa zvyrazni
na podklade umelého prvku. Jedno vizualizuje druhé a
naopak, ako svetlo a tiefi.
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3. Chrbtom k tieiriu

Uvahy o stavani sa tiefiovym miestam "¢elom"
nepriniesli vel'a vysledkov. Najzmysluplnej$Sim pristupom,
ako zachovat’tiefiové kvality miest, sa teda javi vyhybanie

sa zasahom do vagnosti - doslova stavanie sa im chrbtom.

Cielené smerovanie investicii a zasahov éelom ku
ohniskam aktivit a chrbtom k tiefiovym miestam smeruje
pozornost’mimo tychto miest, a nechava im priestor

pre Zivot. Takyto pristup respektuje princip, ako tiefiové
miesta vznikajui, pocita s nim a zamerne-mimovol’ny vznik
tiefiovych miest povaZuje za chcenu kvalitu.



6- Mestska divocina
a iné verejné priestory

Kravi horu do vel’kej miery vnimame cez obl'ibeny
park pri NAmésti Miru. To méZe byt’na jednej strane
skreslujlice, pretoZe (ako neustale tato praca zdoéraziiuje),
toto izemie ponuka omnoho Sirsiu paletu vyznamov.
Zarovein vSak tento pohlPad nemusi byt’d’aleko od pravdy,
ak pod "parkom" budeme chapat’sirsie spektrum verejnej
zelene. UZ dnes prerasta tizemim kostra zelenych
ploch, ktoré su siéast'ami arealov alebo st odrezané od
verejného parku réznymi hranicami. Odstranenim bariér
moze vzniknut’ kontinualny verejny priestor, ktory ma
potencial byt’onym chybajacim élankom medzi "ostrovmi"
Kravi hory.

Rozne zelené plochy parkového charakteru, s potencia-

lom previazania do zelenej kostry verejného priestoru Poloverejna zahrada Masarykovej univerzity
naprie¢ celym tizemim a polosikromné zahradkarske osady



Navrh konkrétnych urbanistickych
zasahov do Kravi hory sa sklada z dvoch
navzajom prepletenych ¢asti - rieSenia
verejného priestoru a transformacie
dnesného arealu VUT - "likusakov". Miera
zasahov sa pohybuje medzi snahou o
minimalizaciu novych prvkov na jednej
strane a sustredenie investicii do
niekol’kych uzlovych bodov na strane
druhej. Niektoré zasahy su preto
drobné, efemérne a niektoré naopak
radikalnejsie. Koncept

za sebou zanechava
mnozstvo nevyuzitého potencialu a nema
ambiciu byt’ definitivnhym, koneénym
rieSenim. Vo svetle aktualnej globalnej
situacie sa vSak snazi najst’strucny set
niekol’kych zasahov, ktorych efekt bude
na jednej strane maximalne Setrny k
existujacim charakterom a prostrediu,
s snenane | [ a na strane druhej prinesie maximalnu
ottt ] pridanit hodnotu PFud’om aj prostrediu.
priestorovéosi oo Zasahy sa cielenie sustred’uju do miest
ey kolizie réznych existujacich kvalit vs.
_ potencialov, v snahe zadefinovat’tieto
presolinuinity //// palcivé body a zvysok nechat’ na budiici
ERAOR— VYVOj.

potencial ohniska

Mapa priestorovych
potencialov

Zdroj: preddiplomova praca
"Po Robote" Prilcha
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Prepojenie parkov

"Rozliatie" intenzivne navs§tevovaného parku nad
Nameéstim Miru do prilahlého tizemia je jednou z priorit.
Nevyhutné minimum, ako bolo popisané v urbanistickom

rieseni, je odstranenie bariér. To dava potencial
rekultivacii spevnenych ploch, a postupnej praci s nimi
- vyrezavanim, dosadzanim rastlin a drevin, a zaroven
prenechanim éasu a priestoru pre prirodné procesy. Juzne
exponované zelené plochy vsak pontikaju potencial aj pre
uplne novu vrstvu, akou by mohlo byt’zaloZzenie mestského
sadu - ¢im by sa este vyraznejsie podporil vyznam Kravi
hory ako miesta alternativnej produkcie.

Cesty cez zahradky

V otazkach bezpeénosti by mal charakter hranic plnit’
hlavne mentalnu bariéru, ked’Zze pripadni snahu o
vniknutie do zahradkarskej osady v noénych hodinach
nezastavi ani siéasna podoba ostnatého drétu. Snahou
je preto zjemnit’jeho podobu, paralelne s osvetou a
zapojenim verejnosti do tizemia zvysi. Tato téma je pre
zahradkarov pomerne paléiva, preto by bola nevyhnutna
Sirsia diskusia s kritickou masou aktérov - takéto po-
otvorenie izemia v dennych hodinach by v§ak mohlo byt’
pozitivhym a zmierlivym krokom.
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7. /Architektﬁra tienovych miest

V strede Kravi hory sa rozprestiera divocina. Svet
trav, papradi, zihlavy, bukov, topofov, slimakov, jezkov,
havranov a Skovrankov. Zéna, kde stopy mesta miznu, a
priroda bujnie a kypi von. Naraza na steny okolitych budov,
ktoré jej brania v bezmedznom pokryti celého Gzemia,
no zaroven ju chrania pred svetom vonku, ktory divoéinu
vyliéil - uzamkol v ako kapsuli a takmer absorboval. V
krehkej rovnovahe nikto nema navrch. Ako je dolezita jej
autonémna sloboda, tak aj jej jasné hranice.

Na hraniciach sa toho deje najviac - ¢i uz z pohladu
geopolitiky, urbanizmu, alebo aplikovanej ekolégie.
Hranica patri ekosystému na jednej aj druhej strane,
vnutri aj vonku, deli aj prepaja. V zaujme zachovania
mestskej divoéiny tvorime ostru hranicu a novy program
otaéame chrbtom od nej. Co lezi za hranicou?

V predchadzajucej kapitole sme nacrtli pojem
"tienového urbanizmu”, ktory spoéiva v akupunktiurnych
zasahoch do starostlivo preskimanej reality - ako
paralela k Palladiovmu "mimovolnému urbanizmu", ktory
popisuje Aureli vo svojej knihe.** Tieiiovy urbanizmus je
tak formovany architektuirou - ako by sme teda mobhli
definovat’ tiefiovu architektiru?

Ak architektirou éasto zvykneme chapat’
konkrétne, idealne priestorové riesenie pre zadany
program, tak jeho tiefova forma tito zakladna funkénu
premisu obracia. Rovnako ako pri urbanizme totizZ méZzeme
zacat’ skumat’a spochybiovat’ orientaciu architektury na
produktivitu a efektivitu. Ako dnes mézeme zodpovedne
premysFat’ o "spravnom" prevedeni typoldagie pre zadany
program, ak navrhujeme budovu pre d’alSie dekady, o
ktorych smerovani dnes vieme menej nez kedykolvek
predtym? Motivacia tienovej architektiry by mala byt’
opaéna - priniest’"pole potencialu”, ktoré dokazu obsadit’
roézne formy aktivity.

Architektira ako moznost’. Tiefiova architektira
by mala omnoho viac rast’zdola - byt’menej direktivna a
viac otvorena zmene a interpretacii. K tomuto Géelu musi
vychadzat’z Fudskych moznosti, byt uchopitel’na. Jednak
po stranke konstrukénej - byt’tektonicka, realizovatel’na
Pudskymi, a teda spoloénymi silami. Tak by sa architektira
a osoba architekta mohli vymanit’z totalitnej role, v
ktorej je akt stavby degradovany na "vykonanie" podFa
presného mechanického navodu. Navrh ktory poéita s
¢lovekom ako realizatorom od zaciatku, je stavana "tehlu
po tehle" éloveku uchopitenym sposobom. Architekt
nerealizuje svoje "dielo", ale ponuka svoju expertizu pre

i HE izAaci i i 54
vytvorenu? potencla_lu pre r'eallzzi\fl:lu kolel'(tlvn(_eho diela. 52 AURELL, Pier Vittorio. The
Vzt'ah subjektu a objektu sa narausa a splyva v jedno, z Possibility of an Absolute Archi-
architektary sa stava event. Mohol by toto byt’sposob, tecture
ako najst’vztah k "Zemi"? 54 AURELI, Pier Vittorio. Archi-

. - . L. . R . . tecture beyond creation. In: Oase

Zaroven by vsak tiefiova architektura mala ist 106: Table settings. Reflections on
d’alej, za horizont utilitarnej "realizovatelnosti" - mala by “"g’;‘tgf"‘"e with Hannah Arendt.
S. -

byt’uchopitelna a predsa éloveka presahovat’. Mala by

sa skladat’sa z elementarnych éasti a predsa obsiahnut’
komplexnost), v ktorej sa nikdy vztah éloveka a prostredia
neminie a vZdy ostane ako snaha pochopit), tak nemozZnost’
uplného pochopenia. Tiefiova architektira musi byt’
rozporuplna, rozoberat’ realitu a naspit’ju skladat’do
kombinacii ktoré st zname a zvlastne zaroven. Ako v
dielach Bernarda Tschumiho, Alda Rossiho alebo Giorgia
de Chirica. Ak by dnes architektiira mohla Pud’om priniest’
nieéo zmysluplné, tak pocit spritomnenia - uvedomenia

si jedného bodu v éase a priestore, prelinajticeho sa v
¢loveku samotnom.
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8-/Re-centr'um

Myslienky o tiefiovej architekture a urbanizme,
nedefinitivny program a snaha o prispenie k rieseniu
klimatickej krizy sa stretavaju v navrhu Re-centra,
zloZzeného z 2 ¢asti

1. Centrum recyklovanych materialov

KFPacovy program, ktory umozni transformaciu
uzemia s vyuzitim lokalnych zdrojov. KaZzdodenne prebieha
na Uzemi mesta Brna stavebna aktivita, ktora za sebou
zanechava odpad z birania a zeminu z vykopovych
prac. Priklady z Belgicka vSak ukazujua, Ze pri spravnom
nastaveni bidracich prac a pohybu materialu po meste je
mozné vytvorit’ cirkularny systém, v ktorom sa nemala
cast stavebného materialu na tzemi mesta zrecykluje
na vyrobu novych stavebnych materialov, a elementy z
baranych stavieb, ako tehly, tramy, okna, dvere éi obklady
su znovuvyuzité. Prvej sfére sa venuje napriklad bruselska
firma BC materials,*® ako odnoz ateliéru BC architects -
ich doménou je vyroba tehal, omietok a inych produktov
a stavba nabijanych konstrukcii z hliny, kamenov a
odpadu, ziskanych stavebnou ¢innost'ou v meste. Vo firme
zdruzuja stavebnych inZinierov, expertov na materialy
a architektov, ale aj Studentov a verejnost’ vramci
workshopov a pésobenia na univerzitach, éim napiiaju
prave definované principy tiefiovosti, a transformacie
architektury od diela k procesu. Druhou z firiem, ktoré
stoja za zmienku, st Rotor Deconstruction & Consulting,*®
sidliaci opat’v Bruseli. Tato firma sa zameriava na

55 BC materials [online]. [cit.
2023-05-08]. Dostupné z:
https:/bcmaterials.org/

56 Rotor deconstruction &
consulting [online]. [cit. 2023-05-
08]. Dostupné z: https://rotordc.
com/

"rozoberanie" budov na znovupouzitel’né ¢asti, ktoré su
potom k dispozicii na predaj na ich e-shope a v ich fyzickej
predajni. Spomenut’ treba aj fakt, Ze obe firmy st po
pravnej stranke beznymi firmami fungujtcimi v ramcoch
trhu - inak povedané, aj cirkularna ekonomika sa dokaze
presadit’. Ci uz je to posunom v povedomi klimatickej
krl'zy, alebo celkovym belgickym sp6sobom iivota, pr'l'behy
sice su uz dnes zabehnutou stéastou trhu a celeho
cirkularneho systému materialu a Pudi s nim pracujucich,
avsak aj oni pred par rokmi niekde zagéali. Preco by to
neslo aj v Brne?

2. Mestské dielne a bazar

Materialové centrum je de-facto miestom hrubej
produkcie - triedickou odpadu a fabrikou na vyrobu
materialu. Vzorky hotovych produktov tohto centra,
ako aj rozne ready-made produkty z druhej ruky najdu
miesto v mestskom bazari. Ten bude sidlit’ v areali novych
mestskych dielni - objekty z druhej ruky, typicky nabytok,
tak buda méct’ byt’vramci "jedného domu" repasované,

a predané k novému Zivotu. Mestské dielne poniknu ony
"priestor navyse" ktory v nasich bytoch zvaésa chyba, a
nastroje, ktorych vlastnenie je nakladné a neekonomické,
ak nas manualna praca nezivi. Na principe zdielania tak
vznika priestor, kde si beZzny élovek méze prist’opravit’
stoliéku alebo lampu, "hobik" si vo voFnom ¢ase méze
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Priklady komunitnych dielni nachadzame aj v
Ceskej republike - napr. prazsky Re-format®’, zamerany
na graficku a kniharsku pracu, Hobbylab v Rousinove
pracujuci s drevom a kovom®?, digitalna dieliia Fablab v
Brne®?, alebo Ostravska Fajna dilna®®, ktora pod svojou
strechou zdruzuje stolarsku, textilna, keramicka,
sklarsku, digitalnu aj kovo- dielfu, a teda sa najviac blizi ku
konceptu brnenskych mestskych dielni.

Re-centrum najde svoje miesto prave v centralnej
casti Kravi hory, v priestoroch obklopujticich mestsku
divoéinu. Zarodkom transformacie sa stava budova skladu
(1), ktoru dnes zabera firma 8D, avsak jej aktivita v izemi
je mala. Budova, ktora po administrativnej aj konstrukénej
stranke nepatri ku likusakom a je vo vlastnictve mesta,
ma k dispozici priFahly vel’ky dvor, ktory je od ulice
vymedzeny garaZzami, a miesto je teda pripravené "hned™
k pouzitiu. Zalozenie centra recyklovanych materialov,
ako zachytného bodu ktory vyrobi material aj poskytne
"technické zazemie" umoziiuje postupne transformovat’
okolie zvnutra a zdola.

Dalsim krokom je vystavba budovy mestskych
dielni, ktoré vyuzija dvor dnesného autoservisu (2) a
priFahly historicky objekt, ktory moze prejst’ doéasnou
transformaciou uz dnes - opat’, s ciefom vytvorenia
ohniska, zachytného bodu, ktory umozni d’al$i postup. V
priebehu vystavby mézu byt’vyuzZité garaze autoservisu,
ktoré budi behom procesu odstranené. Tym, Ze budica

57 Reformat [online]. [cit. 2023-
05-08]. Dostupné z: https:/
reformat.cz/en/shared-work-
shop/

58 Hobbylab [online]. [cit. 2023-
05-08]. Dostupné z: https:/
www.hobbylab.cz/

59 Fablab Brno [online]. [cit.
2023-05-08]. Dostupné z:
https:/www.fablabbrno.cz/

60 Fajna dilna [online]. [cit.
2023-05-08]. Dostupné z:
https://fajnadilna.cz/g/

prevadzka budovy nevyhnutne na seba naviaze komunitu
Pudi - jednak pravidelnych navstevnikov, ale hlavne
stalych zamestnancov - remeselnikov obsluhujicich
jednotlivé pracoviska vramci dielni, tak je Sanca zdruzit’
Pudi so zaujmom o tento projekt uz pred vystavbou - a
umoznit’vystavbu komunitnou formou, v sulade s éim

by mal ist’aj samotny architektonicky navrh. Paralelne

s vystavbou mestskych dielni, ma materialové centrum
priestor na rast. (3)

S vytvorenim mestskych dielni, ktoré sa cez
povodnua budovu otvaraju do rozsireného priestoru parku,
ziskava Kravi hora nové ohnisko, (4) vyvaZujice dnesny
park a hvezdaren. So zmenami reZzimu celého arealu VUT
mozZe zacat’ aj transformacia likusakov. KPticovu rolu opat’
zohrava materialové centrum, ako zazemie stavebnej
transformacie - ta moze prebiehat’ postupne, barak po
baraku, aby bola zachovana kontinuita siéasnych dejov
v izemi. (5) "Nové likusaky" moéZu vyuzit’ know-how
ziskané pri vystavbe arealu mestskych dielni, ako aj
technické zazemie dielni (napr. stolarsku dieliiu), a v ramci
finanénych aj Fudskych mozZnosti postupne transformovat’
uzemie tak, ako bude v ich silach. Konkrétny navrh podoby
centralnej navsi, alebo $pecificka praca s jednotlivymi
budovami a etapizacia si teda budicimi otazkami
komunity, nie otazkou navrhu "zhora" - konstrukény a
priestorovy potencial je vSak z pozicie tejto prace dany
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dielna s naradim pre beznu udrzbu, do Ktorej navstevnik
nepotrebuje byt’ registrovany. Program dopiiaji verejné
funkcie ako bistro, priestory pre workshopy a kruzky
tvorivych ruk, a hlavne mestsky bazar.

Schéma programu mestskych dielni
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Kancelaria 21 m?
2 Dielha textilu a koze 67 m?
3 Samostatné dielne 5x13 m?

na prenajom 1x22 m?
4 Spoloény priestor 224 m?
5 Digitalna dieliia 120 m?
6 Graficka dielha 120 m?
7 WC 8 m?

Podorys 2NP 1:300
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zaklady z farbeného
re-beténu a zemné
vruty

Znovu pouzité
macacie hlavy z
dnesného dvora

: steny a masivne stipy z
Modul dusanej hliny
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drevena skeletova
konstrukcia

vloZena konstrukcia
prvého podlazia

prieéky a podlaha prvého
podlazia
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hlinikové okna

izolacia z tuhych
drevovlaknitych
panelov, osb dosky
a krokvy

krytina z recyklovanych
vlaknocementovych vinitych
dosiek
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Viac nez éimkol’'vek inym je tato praca uva-
hou. Nad tym, ako budeme d’alej zit, kde budeme
moct’ najst’zmysel nasej kazdodennej prace
a ako budeme menit’ prostredie okolo seba.
Prinasa jednak apel na adresovanie klimatickej
krizy, ktory sa niekomu moze zdat’ pragmaticky
a inému zase apokalypticky, a hovori o deziluzii
Studenta architektury, ktora sa moze zdat’ po-
chopitel’na aj nekoherentna. Na druht stranu
hovori aj o krase - ktoru ako architekti predsa
neustale h'adame. Nie vsak tej, ktora nasim tvo-
rivym myslenim a zruénymi rukami vytvorime,
ale tej, ktoru dokazeme najst’okolo seba - ak sa
pozerame s otvorenymi oéami. Na podklade prak-
tického skiimania konkrétneho, fyzického uze-
mia Kravi hory sa tak pokusa najst’uhol pohl'adu
prevrateny naruby, ktory nam umozni tuto krasu
popisat’a zahrnut’do nasej prace architektov a
urbanistov.

Vysledky prace su neuplné, neukoncené,
ukazuju jednu z moznosti. St snahou o nazorné
prevedenie prevrateného premyslania nad mes-
tom do konkrétnych krokov, h'adanim navodu a
metod, ako vidiet’v meste viac nez len produk-
tivitu. Predstavuju skor otvorené ramce, pole
moznosti nez Specifické "rieSenie problémov". V
celej dlhej ret’azi vzt’ahov a dejov, ktoré vedu k
urbanistickému uchopeniu izemia, sa tato praca
stavia hlavne na jej samotny zaciatok, v ktorom je
kIGcové pochopenie a interpretacia tzemia - naj-
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denie krasy vo veciach, ktoré sme zvyknuti vy-
tlacat’ na okraj pozornosti. Tito ¢ast’ povazujem
za najdolezitejsi aspekt prace. Od interpretacie
Uzemia nasledne vytvara prierez celym procesom
az ku detailu potencialnej stavby prinasajicej na
Kravi horu novy program.

Odkaz tejto prace teda smeruje ako dovnut-
ra, na Kravi horu, tak aj von, prestupujtc cez
strukturu mesta a principy prace s nim, a nasled-
ne sa vracia opat’dovnutra, k osobe urbanistu a
architekta. Prinasa scenar, ako upevnit’ kvalitu
uzemia bez nakladnych plosnych zmien, a ako
premyslat’ o docasnosti nasich intervencii v mes-
tach v éase oSemetnej budiicnosti. Zaroven vsak
apeluje do vlastnych radov - ¢o my, ako "kurato-
ri" prostredi miest, ocakavame od vysledkov na-
Sej tvorby. Sucast'ou odkazu je totiz naivna viera,
ze architektura a urbanizmus maju poznatky,
ktoré mozu radikalne pomaoct’k zachrane global-
neho ekosystému tak, ako ho pozname. A to nie je
malo. Musime vsak zacat’ konat.’
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