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Zadani této prace bylo velmi Siroké - historie, soucasnost a budoucnost tramvajové dopravy
v Brné a jesté jeji porovnani s jinymi mésty. Bakalant praci rozdélil na nékolik samostatnych
casti. Nékteré jsou v podstaté Cistym vytahem z literatury (historie tramvaji v Brné), nékteré
ukazuji na bakalantovu chvalihodnou schopnost sehnat a zpracovavat data (pfepravni vztahy
dle SIM karet, hustota obyvatel dle RUIAN apod.), nékteré jsou zaloZeny na vlastnim podrobném
meéreni (cestovni doby) a nékteré zfejmé popisuji bakalantovy napady nebo sny (nové
tramvajové traté v Brné).

Celkové na mé prace plsobi znatné neucelené - natukavana jsou rliznd podtémata, kde
bakalant ,prodava” své rizné postrehy, zjisténi a postoje, a to navzajem neprovazané - neni mi
tak napriklad ani trochu zfejmé, z kterych predchozich casti prace vychazel navrh novych trati
a linek brnénské MHD. Prinosnéjsi by podle mého nazoru bylo, kdyby se do hloubky vénovat
nékterému z nakousnutych témat a postupovat ovéfenym postupem analyza a z ni vychazejici
navrh. Napriklad na zakladé méreni cestovnich dob urcit, co je nejvice ovliviuje, resp. jaké
Upravy vozidel, trati nebo organizace provozu by v Brné byly nejvice efektivni.

Rozsah prace kvlli mnoZstvi témat a pouzitych priklad( hodnotim jako nadprdmeérny.

Hodnoceni prace:
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1. Odborna Uroven prace O O O
2. Vhodnost pouZitych metod a postupU O O O
3. Vyuziti odborné literatury a prace s ni O O O
4. Formalni, graficka a jazykova Uprava prace X O O O
5. Splnéni poZadavk( zadani prace X O O O




Pfipominky a dotazy k praci:

S ohledem na rozsah svych vSete¢nych otazek doporucuji komisi pfi obhajobé ty zvyraznéné.
1. Kobrazku 2 - jaka je podle vas primérna obsazenost jednoho automobilu a
jednoho vozidla MHD?
2. ZruSeni trati a zastaveni (pravidelného) provozu jsou dveé r{izné véci!
Kolik malych okruhd ma tramvajovy systém v centru Brna (viz kap. 3.2)?
Jakd je nevyhoda obousmérnych tramvaji kromé uvadéné nakladnosti a
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narocnéjsi udrzby?
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Kapacita trolejbusu je vétsi nez kapacita autobusu?

Cim je dany meziro€ni narast pfepravniho vykonu v Brné v letech 2015-16?

V Ostravé chybi nékteré tramvajové trati - je to neporadek ve zdrojovych datech?

Jak jste méf¥il ,dojezdové casy” a ,,prijezdni casy”? Jak jsou definovany, resp. jak je

definujete vy?

10. Cim si vysvétlujete, Ze riizné typy vozidel dosahuji riizné cestovni doby?

11.Jaké kategorie pozemni komunikace je Knini¢ska (pfehradni) radiala?

12. Jakou metodikou jste, sakra, navrhl nové tramvajové traté v Brné a nové linkové
vedeni?

13. Proc povaZujete tfivozové soupravy za revolucni?

VO NOWm

Zaveér:

Kladné hodnotim rozsah prace a zfejmé nadSeni bakalanta pro zadané téma, které doufam, ze
mu i pfes mé hodnoceni vydrzi i do budoucna. Negativné bohuzel musim hodnotit
nesystematicky pristup ke zpracovani, kdy jak uvadim vySe, mi chybi jasna linka ,tohle jsem
o problému zjistil a proto navrhuiji tohle FeSeni.”
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