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Hodnocend diplomova prace ,,Analyza vyluk na Zelezni¢nich tratich“ je zpracovana
v souladu s jejim zadanim a uvedenymi podklady. Zpracované téma je v soucasnosti velmi
aktualni zejména i k poCtu dopravcli operujicich na trhu Zeleznini dopravy, kdy dochazi
z dtivodu plného vyuziti kapacity Zelezni¢ni dopravni cesty k omezovani jizd té€chto dopraveil
pii potiebé konani vyluk na opravy a udrZbu.

Z predloZené prace vyplyvd, Ze se autor vénoval danému tématu v rozsahu uvedenych
podkladi a literatury, coz v tomto pfipad€ omezilo zahrnuti vSech faktora, které maji vliv na
problematiku vylukové ¢innosti. Po stru¢ném uvodu jsou uvadény v &asti ,,2. Prostiedi
Zelezni¢ni dopravy* zejména citace z uvadénych zdroji. Bohuzel zde autor nevyuzil moZnosti
pievést znéni predpisu do zjednoduSené piehledné formy s ptipadnym vlastnim komentarem
¢i zevSeobecnénim. Daéle zde neni pro odborniky, ktefi se piimo nezabyvaji danou
problematikou vysvétlena organiza¢ni struktura a jeji vztahy a jen podle citace predpisu se
v ni nenf moZné orientovat (napf. co je a jak funguje OR, O11, O15, stavebni spréva). V &asti
»3. Cil prace® autor pfedjimd poukdzani na nejednozna¢nost popisu zadani jednotlivych

vylukovych ¢innosti. Toto jednoznaéné patii az do ¢asti zaverecné.

V &asti ,,4. Postup diplomové prace” je zietelna prace s mnoZstvim dat vztazenych k feSeni
analyzy. Myslenka provadéného rozboru dokazuje posouzeni koliznich situaci kapacity
Zelezniéni dopravni cesty s vylukovou ¢innosti. Pii posuzovani mozZnosti kondni téchto vyluk
v no¢nich ¢asech bohuzel absentuje také hledisko sice uvadéného Zakona ¢&. 262/2006 Sb.,
zdkonik prace, ale bez ¢asti zdkladniho pfedpisu stanovujiciho préva a povinnosti v oblasti
bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci (BOZP) subjektim pracovné pravnich vztaha. Tato
¢ast pojednava o povinnostech, které zakonik prace uklddéd zaméstnavatelim, a také neni
uveden odkaz na Zakon ¢. 309/2006 Sb. Zakon, kterym se upravuji dal$i poZadavky
bezpecnosti a ochrany zdravi pii praci v pracovnépravnich vztazich a o zajisténi bezpe€nosti a
ochrany zdravi pfi ¢innosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vztahy (zékon o
zajisténi dalsich podminek bezpelnosti a ochrany zdravi pii préci). Z tohoto vyplyva, Ze
nejsou vyuzita vSechna kritéria pro hodnoceni. V bodé 4.2.2.1 autor pouzZil tvrzeni
».-.Nicméné v praxi je zndmo, Ze praxe je jind...“, aniz by toto konstatovéani bylo né&jak dale
podloZeno ¢i vysvétleno.

Prace ve svém zpracovani pii obsdhlosti dané problematiky vykazuje ¢aste€né nedostatky
v trovni psan¢ho textu (spojend slova, kategorie vylukovych &innosti ,,M: ... s vafenim,
vevafovanim, navafovanim a vyvafovéanim...“, apod.), v uspofadani odkazii na literaturu,
které nejdou chronologicky za sebou a jsou zaménitelné za odkazy k piilohdm, ve zkratkach
nejsou uvedeny vSechny z textu (TP, RGB). V pfilohach ¢.9. — 12. by bylo uéelné pouzivat i
popisy k obsahu jednotlivych os piehledu a v tabulce 3 vysvétleni pouzitych ¢isel, a pokud se
jedna o vyznamy ztabulky 2, tak by naleZelo oddélit &isla carkou pro jednoznacnost




vyznamu. Nabizi se otdzka, pro¢ je v tabulce 2 uvedena 2TK s &islem 2, kdyz ho nasledné
nepouzivame. Zfejmé tiskovou chybou, tedy na dotaz autorovi, chybi v bodé 5.1.11. rozbor

k obsahu poctu desetiminutovych bodt v daném tseku.

Vzhledem k sloZitosti zpracovaného tématu prosim pii obhajobé o nazornou prezentaci a
vysvétleni FeSeni, na ptikladu bodu 5.2.8. a to zejména 35 priméti desetiminutovych bodd,
ve kterych jsou obsazeny obé TK s probihajici vylukou, za pouziti pfiloh 10. a 12.

Zavérem lze konstatovat, Ze predlozend diplomova prace prfispiva svym pojetim a
zpracovanim do potiebné diskuse k moZnostem omezovéani vlivu vylukové cinnosti na
dopravce, a kdyZz nezahrnuje vSechny faktory ztéto velmi rozsahlé problematiky, piinasi
jeden zmoznych pohledi k posuzovani opravnych a tddrzbovych praci z hlediska jejiho
provadéni v noéni dobé.

Na zakladg celkového hodnoceni doporuuji diplomovou praci BC. Tomase Smida
k obhajobé
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