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1 ABSTRAKT /ABSTRACT

Zakladnim impulsem pro formulaci obsahu mé disertacni prace bylo dosavadni
studium ceskoslovenské architektury v obdobi od roku 1945 do roku 1980, béhem
kterého se postupné vymezila hlavni oblast zajmu k zaméfeni na specifika brnénské
architektury v obdobi tficeti let po 2. svétové valce. Praci na toto téma bych rada
ptispcla k lepsi informovanosti o brnénské architektufe obdobi komunismu, a to
v §ir§im kontextu socialistického Ceskoslovenska. Chci poukazat na piiklady,
sméry, prvky architektury, které podle mého nazoru maji promysSlenou genezi
s vysledkem kvalitni nadCasové architektury. Jako na zdroj formovani
architektonického néazoru jsem se zamcétila na akademické prostfedi a na pozadi
spoleCenskych souvislosti se zabyvam stavbami a stavebnimi celky, které jsou
vyznamné z celorepublikového hlediska.

Cilem disertacni prace je souCasny pohled a zhodnoceni architektury z obdobi
realného socialismu v Brné, od osvobozeni v roce 1945 do obdobi normalizace
v sedmdesatych letech 20. stoleti. Se zahrnutim doby realizaci budov jsem zvolila
casové rozpéti do roku 1975.

KLICOVA SLOVA

bytova krize, dvoulety povaleény plan obnovy, socialisticky realismus, sorela,
zdobnost fasdd, monumentalnost, lidové motivy, klasicizujici tendence,
Chruscovova kritika ozdobnictvi, Expo "58, bruselsky styl, brutalismus, védecké
metody v projektovani, zprimyslnéni stavebnictvi, statni stavebni podniky,
unifikace, typizace



ABSTRACT

The basic impulse for formulating the content of my dissertation work was the
former studying of Czechoslovak architecture in the period from 1945 to 1980,
during which gradually have been identified major areas of interest towards focusing
on the specifics of Brno architecture during the thirty years after World War 2. With
the work on this topic, I would like to contribute to a better awareness of the Brno
architecture of the communist period, in the broader context of socialist
Czechoslovakia. I want to point out examples, trends, elements of architecture,
which in my opinion are the result of sophisticated genesis of the quality of timeless
architecture. As the source of formation of architectural opinion I focused on the
academic environment, and also against the background of social contexts I deal
with buildings and building complexes, which are important from the national
perspective.

The aim of the thesis is the current look and evaluation of architecture from the
period of real socialism in Brno, since liberation in 1945 to the period of
normalization in the seventies of the twentieth century, till 1975 (including duration
of the implementation of the buildings). Emphasis put on realizations which are
important from the nationwide perspective.

KEYWORDS

housing shortage, two-years plan of the restoration, socialist realism,
decorativeness, monumentality, folkish motifs, trend to clasicism, Chruscov’s critics
of decorativeness, Expo 58, Brussels” style, brutalism, scientific designing’s
methods, industrializing of building, state building enterprises, unification,
standardization in building industry
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2  UVOD PRACE
2.1 UVOD K TEMATU

Architektura socialistického Ceskoslovenska je §irokou vefejnosti vnimana spise
negativng, s podprahovou informaci nesvobody, restrikci komunistického rezimu
a s tim souvisejici zivotni, v§e obklopujici Sedi. A 1 kdyZ za posledni roky bylo
vykondno jiz hodné v propagaci a Sifeni informaci o kvalitni architektute tohoto
obdobi, obecny nazor a piijimani povalecné brnénské architektury jsou podle mého
nazoru a zkuSenosti pfevazné negativni, velmi Casto jednostranné odsuzujici. Tuto
praci vénuji brnénské architekture obdobi tficeti let od konce druhé svétové valky,
obdobi, které v souvislosti se spoleCenskymi zménami vykazuje také zmény
architektonického nazoru a vyjadieni v realizacich. Stavby a stavebni celky z této
doby tvoifi vyznamnou cast naSeho soucasného prostiedi, ale obvykle nejsou
povazovany za hodné pozornosti. Casto je jim upiena jejich kvalita, nékdy jakékoliv
kvalita, a pokud jsou vnimany pouze jako obraz neoblibené¢ politické reality
Ceskoslovenska druhé poloviny 20. stoleti, jsou dosud méalo popsany.

Ve vyrocich architektii o podobé brnénské povalecné architektury, a to jak ve
obdobi, jsem vickrat zaznamenala vysloveni odliSnosti, progresivniho pfistupu
brnénské architektury. V obdobi po roce 1948 to mélo byt ve zplsobu uchopeni
nebo mozna spi§ neuchopeni slohové diktatury socialistického realismu a vkladani
jeho nejasné formulovanych zasad do architektonickych realizaci, pozdéji pak
v pokrokové roli brnénskych architekti jako tvirci moderni architektury na
mezindrodni urovni. Bez ambice potvrdit uvedené publikované vyroky je pro mé
brnénské téma zajimavé, zasadni, protoze brnénské prostiedi mé obklopovalo od
détstvi a je soucasti mého Zivota. Z uvedenych divodl jsem se zaméiila na
sledovani mistnich historickych, spolefenskych a hospodarskych danosti, vCetné
akademického prostfedi a architektonického vzdélani, a naslednych souvislosti
s realitou budovaného Brna, pfipadné¢ pojmenovani rozdilli, odlisného formalniho
vyjadieni.

Ze zminénych vyrok® napiiklad Vladimir Slapeta v tvodnim textu k obdobi
1945-1959 v publikaci BRNO — ARCHITEKTURA 1945-1990 uvadi:

., Elitnim obsazenim se stal brnénsky odbor architektury na VUT az do konce
padesdatych let jednim z nejprogresivnéjsich ucilist oboru v celé Evropé. ‘!

A jiz dfive, v roce 2006, v rozhovoru s Janem Kratochvilem na Archiwebu na
dotaz, pro¢ si ke studiu vybral prazskou fakultu architektury, Vladimir Slapeta
odpovida: ,, V letech 1945—1958 byla brnenska fakulta nesporné nejlepsi v republice.
Toto obdobi skoncilo vyhozenim profesoru Fuchse, Koprivy a Rozehnala, z nichz
posledni skoncil po ostudném soudnim procesu v krimindle na Pankraci. Tim zacala
neslavna éra docenta a rektora Viadimira Meduny — pokles urovné a politizace
skoly, z niz odesli nejschopnéjsi asistenti Ruller, Sirotek, Riedl aj. Vzhledem ke

t SLAPETA, Vladimir. Uvod k &asti: 1945-1959 v BRNO — ARCHITEKTURA 1945-1990, in: VRABELOVA,
Renata, Brno - architektura 1945—1990. Brno: Centrum architektury, 2009, s. 17. ISBN 8025459969.



svemu puvodu a jménu jsem na takové fakulte, které viadli Meduna, Alexa
a podobni, nemél nejmensi Sanci a také by to nemelo smysl. Proto jsem se prihlasil
do Prahy, ktera se kulturné uz vice otevirala svétu. 2

Petr Pel¢dk v avodu k roCence architektury v roce 2009 formuluje odliSnou
povalecnou situaci architektonického prostiedi v Praze a Brn¢: ,, ...na sorele ziskali
prvai ,ostruhy’ mladi cesti architekti vyznamni pro dalsi vyvoj v 60. letech (Prager,
Filsak, Hubacek a dalsi), zatimco brnensti architekti téze gemnerace se od
projektovani sorely distancovali a 50. léta proZivali na skolach a ve vyzkumnych
ustavech (Rudis, Rihdk, Ruller).

Ve stejném textu uvadi autor vzpominku RiiZzeny Zertové, ktera zaGala studovat
v Praze, a kdyzZ z politickych diivodii musela odejit, §la do Brna. Podle ni byla na
prazské Skole ,, hrozna atmosféra. Profesori a studenti se vzdjemné proverovali
a nastupovala sorela (...), byla tam distance mezi kantory a posluchaci. (...) To
v Brné nebylo. Tady byli jen ctyri ucitelé ateliéri. (...) A doma byli studenti
v ateliérech téchto ctyr kantoru, to byli profesori Rozehnal, Kurial, Fuchs a zprvu
Kopriva. “*

Déle v tomto textu prof. Pel¢dk popisuje obdobi konce padesatych let a
nasledujiciho desetileti, a to v Praze pomalym a ojedinélym ndstupem moderny,
zatimco ,,mistem, kudy k nam opét vstoupila moderni architektura, bylo podobné
jako po vzniku Prvni republiky Brno, byvalé Zemské hlavni mésto,*S a to zejména
diky znovuzrozeni mezindrodnich veletrha.

Je zteymé, Ze vySe uvedend hodnoceni brnénské povale¢né architektury pochézeji
zper autorti, ktefi jsou s Brnem spjati. Podobnd hodnoceni, spjatd vyhradné
s obdobim tésné povalecnym, jsem zaznamenala také v rozhovorech s pamétniky
a v jejich pisemnych vypovédich.

Postupné béhem studia jsem dospéla k zdméru vénovat se podrobnéji a ve
spolecenskych souvislostech osobnostem brnénské povalecné architektury, v cemz
mne podpofila také zavérecna slova Jindficha Vybirala v ¢lanku o totalitni
architektuie, kdy podle slov Williama J. R. Curtise® formuluje svlj zaveér: ,, Pri
zkoumani sorely by mély byt dila, tviirci pristupy ¢i uddlosti co moznd nezaujaté
analyzovany ve strukturalnich souvislostech, tedy jako produkty jisté ideologie
a politického systému. Pritom by se vSak z ohniska zdjmu nemeély ztratit osobni
pribehy jednotlivych ucastnikii. Nepochybné pujde o to, pri analyze umélcova
zameéru predem nevyloucit dobré umysly a presné urcit okolnosti piisobici pri vzniku
del. Stejne nezbytné bude citlive odlisit zamerné a ziskané (pripsané) vyznamy. *“

2 KRATOCHVIL, Jan. O cestd k architektuie: Rozhovor s Vladimirem §lapetou. Archiweb [online]. Brno, 2006
[cit. 2015-12-20]. Dostupné z: http://www.archiweb.cz/salon.php?type=11&action=show&id=1178

3 PELCAK, Petr, 6 1/2, in: Cesk4 architektura 2008-2009, Praha: Prostor, 2009, ISBN 9788087064047

4 Tamtéz

5 Tamtéz

¢ CURTIS, William J. Modern architecture since 1900. 3rd ed., [Rev., expanded, and redesigned]. London:
Phaidon, 1996, 736 p. ISBN 07-148-3356-8.

7 Architektura ve sluzbach totalitni moci. In: Povale¢na totalitni architektura a otdzky jeji pamatkové ochrany.
Ostrava 2002, s. 4-11.
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A vzhledem k tomu, ze akademické architektonické prostiedi povalecného Brna
nebylo zatim souborn¢ zpracovéano, povazuji za dilezité uvést do souvislosti
personalni situaci na Skole a realitu budovani napted valkou poni¢eného mésta
a posléze vykladni skiiné socialistického priimyslu. A stale jest¢ mame to Stésti, Ze
nckteti povalecni absolventi brnénské Skoly architektury dosud Ziji a jsou velmi
vitdlni a také aktivni. Jsem vdécnd za moznost sdileni osobni zkuSenosti téchto
pamétnikti. Jiz diive m¢é zaujaly rozhovory s architekty-pamétniky obdobi
socialistického realismu8, a pro §irSi obraz doby jsem se rozhodla také k osloveni
architekt, ktefi byli studenty na ustavu architektury brnénské techniky po roce
1945. Z rozhovort vzesly nékteré poznatky, ptipadné formulované zavéry, uvedené
v této praci.

2.2 TEORETICKA VYCHODISKA, MOTIVACE

Mij zajem o sledované obdobi byl vyznamné podpoten ptipravou publikace
BRNO - ARCHITEKTURA 1945-1990, kterou jsem, jako doprovodnou
k vystavé Brnénskd povale¢na architektura, pod hlavickou Centra architektury
vydala v roce 2009.

V ndvaznosti na tuto praci jsem v letech 2010-2012 jako clen spolecného
odborného tymu pracovala na pteshrani¢nim projektu magistrati mést Vidné a Brna
Vypracovani hodnotici metodiky architektury obdobi 1945—-1979 (arch4579)q°.
Supervizi projektu vykonaval poradni sbor, jehoZ Clenem byl také mij Skolitel
profesor Vladimir Slapeta. Jiz samotni prace na tomto projektu predstavovala
prizkum a hlubsi studium povale¢né architektury. Pro ucel disertacni prace mé
krom¢ estetickych a technickych atributi architektury zajimaji spoleCenské
a politické souvislosti doby. Formalni promény architektury zkoumanych let piimo
souviseji s proménami politické scény. Z tohoto hlediska bylo pro pochopenti §irSiho
kontextu vramci projektu zajimavé také srovnani s videriskou povéle¢nou
vystavbou, vetné zohlednéni vzdjemného vztahu obou mést v obdobi pied druhou
svétovou valkou, kdy bylo Brno s oblibou nazyvano predméstim Vidné. Navazani
na predvaleCny vyvoj architektury ve Vidni nebylo, na rozdil od Brna, zasazeno
ideologickym diktatem zvenci.

Videi po valce nastoupila cestu k budovani svétové metropole!®, v dobé t¥iceti let
po valce ve Vidni vznikla fada staveb, které upoutaly mezinarodni pozornost. Byla
to naptiklad vyskova budova Ringturm, postavena v letech 1950-1955 podle
projektu Ericha Boltensterna, Muzeum mésta Vidn& Wien Museum'' od Oswalda

8 Napt.: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Sméfovani k socialistickému realismu v architekture CSR.
Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha nebo MADIGA, Andrea.
Vystavba mésta Havifova. Ostrava, 2010. Diplomova prace. Vysoka Skola banska Ostrava, Fakulta stavebni.

9 KOLEKTIV AUTORU. Brno / Wien: Entwicklung einer Bewertungsmetodik der Architektur von 1945 bis 1979
/ Vypracovani hodnotici metodiky architektury obdobi 1945 az 1979: Mésto Viden, Mésto Brno, 2012.

10 Ptedmluva. KOBERMAIER, Franz. Brno - Wien: 1. Brno, Viden, 2012.: Hodnotici metodika architektury
obdobi 1945 - 1979. 1. Brno, Viden: mésto Brno, mésto Viden, 2012, s. 7.

' Wien Museum Karlsplatz. [online]. [cit. 2015-12-17]. http://www.wienmuseum.at/de/standorte/wien-museum-
karlsplatz.html
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Haerdtla z roku 1959, administrativni budova spole¢nosti Philips od Karla
Schwanzera, realizovana v letech 1962-1964 s dokonCenim ve druhé fazi 1969—
1970, méstska hala a centrum rakouského rozhlasu ORF—Zentrum od Rolanda
Rainera z let 1968—1975 a z posledni faze v rdmci zkoumaného obdobi, z roku 1979,
komplex vySkovych budov pro OSN, zvany UNO City od Johanna Stabera.

Soucasnd situace v pozndni a evidenci architektury z povalecného obdobi je
v obou méstech velmi podobnd. Stav inventarizace a evidence téchto staveb
a vSeobecnou informovanost mél zlepsit tento projekt. Skutecnosti je, ze jiz dfive,
a 1 nadadle béhem projektu, doSlo v Brn¢ k fad¢ stavebnich zdsahi, zmén, které
zménily architektonickou hodnotu budov a v rdmci urbanistického kontextu i mésta
jako celku. A 1 kdyZ se to netykd ptimo Brna, je zajimavé rovnéz srovnani koncii
dvou néarodnich paviloni — Ceskoslovenska a Rakouska — ze svétové vystavy
Expo 58 v Bruselu. Rakousky ndrodni pavilon mél oproti ¢eskoslovenskému to
Stésti, ze prezil v kompletnim rozsahu a v roce 2011, po rekonstrukci Zakem autora
pavilonu Karla Schwanzera, Adolfem Krischanitzem, byl otevien pod nazvem 2/er
Haus jako muzeum, ptedstavujici uméni od roku 1945 po soucasnost.

Béhem prace na projektu arch4579 jiz probihala ptiprava na mou disertacni praci.
Vroce 2013 byl projekt dokoncen. Ve spolupraci s architekty z videniskych
architektonickych kancelari jsme podle zadéani projektu vytvoftili metodiku, kterd by
méla byt pomocnym ndstrojem méstskym odborim pamatkové péce. Byl vytvoren
zdklad databaze staveb ze zkoumaného obdobi, kde jsou projektem feSené stavby
identifikovany, popsany a rovnéZz modelové zhodnoceny. Metodika zohlediiuje
kritéria faktograficka, materialné-fyzicka a technicka, se soufasnym posouzenim
estetické kvality, funkcnosti a adaptability pro nové moznosti vyuziti. Projekt byl
ukoncen dvoudenni konferenci ve Vidni, zde jsem ptednesla ptispévek o vysledku
prizkumu, provedeného v ramci Brna. Spoluautorsky jsem se podilela na vydani
sborniku, ktery shrnuje vysledky projektu. V rdmci udrzitelnosti projektu od roku
2015 pokracuji v prizkumu dalSich budov ze zkoumaného obdobi, s planovanym
dokoncenim v roce 2017.

Mym $kolitelem, prof. Ing. arch. Vladimirem Slapetou, DrSc., jsem byla
v listopadu 2012 vyslana na mezinadrodni konferenci Between Rejection and
Appropriation. The Architectural Heritage of Socialism in Central and Eastern
Europe, potadanou zastoupenim mezinarodni organizace na ochranu pamatek a mist
ICOMOS v Lipsku. Zde jsem ptednesla piispévek na téma Brunénska architektura po
roce 1945, ktery je také soucasti sborniku z této konference!2.

A v posledni dobé jsem vstoupila do spoluprace na projektu v rdmei programu
aplikovaného vyzkumu a vyvoje ndrodni a kulturni identity NAKI, pfipraveném
Narodnim pamatkovym ustavem. V tomto projektu jsem nyni zapojena jako
koordinatorka hlavniho fesitele projektu — NPU, ve spolupraci s partnery z VUT
v Brn&, CVUT v Praze a z Ustavu teoretické a aplikované mechaniky AV CR. Téma

12 VRABELOVA, Renata. Brno architecture after 1945 - Specifics of Post-War Architecture in Brno in National
Context. Pfispévek do sborniku z konference “Between Rejection and Appropriation. The Architectural Heritage of
Socialism in Central and Eastern Europe”. Leipzig: Bohlau Verlag, ed. “Visuelle Geschichtskultur”, 2013.
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projektu s nazvem Analyza a prezentace hodnot moderni architektury 60. a 70. let
20. stoleti jako soucasti narodni a kulturni identity CR se opét vztahuje k tématu,
kterému se vénuji ve své disertacni praci.

2.3 CIL PRACE

Hlavnim cilem mé diserta¢ni prace je popis prostiedi brnénské architektonické
scény v obdobi od konce druhé svétové valky, ptes zlomovy moment néstupu
komunistické diktatury a béhem praxe realného socialismu, ve spolecenskych,
politickych a ekonomickych souvislostech, a vysledné pokus o pojmenovani rozdilt
ve vztahu ke zbytku republiky. Sleduji postupny vyvoj od osvobozeni v roce 1945
az do poloviny sedmdesatych let dvacatého stoleti. Ohniskem z4jmu je orientace na
vztahy vramci akademického prostfedi, moznosti predkladané Skolou, zptsob
vychovy budoucich architekti a jeji odraz v nasledné realit¢ socialistického
budovani. Sleduji vliv architekti-pedagogii na jejich zéky, a tim zprostfedkované na
stavebni vyvoj povale¢ného Brna.

2.4 METODA PRACE

Ke zmapovani akademického prostiedi v oboru architektury jsem pouzila zejména
archivy vysokych S8kol, které maji predmét architektury v programu vyuky.
Vénovala jsem se zejména $kolam technickym, VUT v Bmé a CVUT v Praze, a to
pro lepsi moznost porovnani studijnich programu. Prostiedi prazskych uméleckych
Skol — Vysoké Skoly umélecko-primyslové a Akademie vytvarnych uméni — jsem
pouzila jako dopliujici pro dokresleni celkové situace.

Hlavni otdzky, které jsem si poloZila:

KDO? Ktefti architekti vyucovali na Skolach?

CO? Co vyucovali, jaké predméty, jaké byly jejich priority a témata?

JAK? Jakym zptsobem vyucovali, jaka byla jejich Zivotni filozofie?

Mezi doprovodné cile pattilo pfipomenout prace pedagogii-architektli a také
odbornikll v jinych oborech, souvisejicich se architekturou, jakymi jsou malifstvi,
statika, konstrukce, sloZzeni materidlii, a také prace jejich zakii a popsat vyznam,
zaméteni a vysledky vybranych skol.

2.4.1 Pozorovani— prizkum

Béhem studia a postupu k tématu disertacni prace jsem se snazila specifikovat
oblast vyzkumu a vytyCit cile prace. K tomu jsem sméfovala postupné,
shromazd’ovanim dostupnych podkladi, studiem materiali a orientaci v dosavadnich
veédeckych zavérech. Vysledky tohoto dlouhodobéjsiho prizkumu tvoii zaklad textu
o brnénské architektute druhé poloviny 20. stoleti, ktery je doplilovan citacemi
z jinych materidli. Na piipravnou fazi navazalo obdobi hledani zajimavého a pro
obor pfinosného tématu.

Zpocatku me zajimalo vSechno souvisejici s obdobim, které jsem si pro svou praci
zvolila, a proto jsem nejprve hledala otdzky, které by snad dosud mohly byt
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nezodpovézené. Po pocatecnich prizkumnych prochazkach po Brné€ a vyletech do
Prahy jsem zacala provadét cileny prizkum brnénskych staveb na misté, nasledoval
prizkum dostupnych materidli a dokumentace staveb v archivech. Vyznamnou
motivaci a zdrojem hlubsiho a detailniho poznani problematiky byla posléze prace
na vyse popsaném mezinarodnim projektu arch4579. Dal§im logickym krokem bylo
studium dobové literatury a vyhledavani teoretickych, védeckych praci zabyvajicich
se tématy souvisejicimi s Ceskou povaleCnou architekturou. Pozdégji jsem se také
ucastnila spole¢ného projektu Fakulty vytvarnych uméni a Fakulty architektury
Umeni na VUT, mapujiciho stavby VUT v Brng€. V nasledujici fazi jsem oslovila
architekty, ktefi studovali na brnénské Fakulté architektury v povalecnych letech. K
metod¢ ,, takzvané oralni historie, kde se objevuje pohled zdola “'3 jsem se odhodlala
s védomim, Ze vysledky rozhovort s tcastniky popisované doby budou podbarveny
individudlnim prozitkem dotazované osobnosti. Myslim, ze pravé tento moment byl
pro mé jednim z nejzajimavéjSich, a navic tento postup je z pohledu historikid dé&jin
uméni povazovan za , kvalitativni metodu vyzkumu“, typickou ,svym
demokratizujicim pojetim déjin “"*. Mame S§tésti, Ze jeSté ziji pamétnici, ktefi se
vyznamng zapsali do architektonické historie Brna druhé poloviny 20. stoleti, byt to
jsou jiZ jen ti nejmladsi, tedy absolventi po roce 1950. Je zfeymé, Ze v souasné
situaci pocet rozhovorl pii osobnich setkénich s architekty nebo jejich pisemnych
vypovédi/odpovedi na otdzky neumoziiuje néjaky statisticky uplatnitelny vystup, ale
1 tak byla zejména osobni setkdni a povidani velmi zajimava, zdbavna a pouzitelna
pro nékteré zavéry. Osobni vzpominky architektli na dobu studii, jejich ucitele
1 spoluzaky a nasledné kolegy po nastupu do praxe jsou podkladem pro nékteré
zavéry. Po fazi sumarizace podkladli nésledovalo zavére¢né obdobi mé prace,
extrakt vysledkl prizkumu, srovnani, shrnuti, zavéry.

2.4.2 Zobecnéni — moznosti vytvoreni srovnatelnych podkladi

Snazila jsem se vytvofit mapu vztahii na brnénské Skole architektury, pokud
mozno 1 veetné politickych vlivli. Sledované obdobi jsem si pro zjednoduSeni
a srozumitelnost rozdélila na tf1 Casova udobi, vymezena milniky, danymi
politickymi a znich plynoucimi legislativnimi zménami, které se projevily ve
strukture Skoly.

V pokusu o srovnani podminek na brnénské a prazské technice jsem se zamétila
na obdobi do roku 1959, vychéazejic z vy$e zminéného vyroku profesora Slapety
o vyjimec¢nosti Skoly, ktera skoncila rokem 1959 — zacatkem plné¢ komunistické
orientace Skoly. Pro vyzkum jsem si stanovila nasledujici zdkladni kritéria:

- obdobi/ 1945-1948 / 1949-1955 / 1956-1959

- ucitelé — jejich realizace,

- 7aci— jejich realizace — vyznam

13 §IMAK, Petr Velka historie a kazdodennost, A2 VI, 2010, s. 34. [online]. [cit. 2015-09-11].
http://www.advojka.cz/archiv/2010/5/velka-historie-a-kazdodennost

4 WEBER, David. Vypravéna ,Pamétf naroda" aneb co je to oral history metoda [online]. Praha: POST
BELLUM, o. p. s. [cit. 2015-12-17]. Dostupné z: http://www.pametnaroda.cz/page/index/title/oral-history-method
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2.4.3 Analogie — poznani srovnanim

Snazila jsem se o porovnani dobovych podminek na vysokych technickych
Skolach v Brné a v Praze v souvislosti s vyukou architektury, hledani spole¢nych
znakill, porovnani studijnich programi a sledovani ucitelského zdzemi. Pro tento ucel
jsem vytvofila piehledy vyukovych programli architektury a strukturované
medailony nejvyznamnéjSich pedagogii na technickych vysokych Skolach v Praze
a v Brné.

2.4.4 Struktura prace, dopliiujici materialy

Po Uvodnim seznameni s tématem, vychodisky a cili prace je nékolik stran
vénovano shrnuti zasadnich praci o problematice souvisejici s tématem prace.

Déle se zabyvam akademickym prostiedim v oboru architektury na Skolach
v Praze a v Brn¢, a to popisem struktury vyuky, vyukovych programi a osobnostmi,
které vyucovaly architekturu na Skolach.

Nasledné, po stru¢ném piehledu zasadnich, centralné€ fizenych zmén v organizaci
prace architektl v praxi, popisuji stavebni rozvoj Brna, vyznamné architektonické
pociny.

Stavebni aktivity v rdmci brnénského prostedi, s odkazy na adekvéatni ptiklady
v ramci celé republiky, jsou popisovany v chronologickém uspotadani, zatazeny do
casového vymezeni Ctyt obdobi:

1945-1948: OBDOBI POVALECNE OBNOVY

1949-1955: OBDOBI SOCIALISTICKEHO REALISMU

1956-1968: OBDOBI UVOLNENI

1969-1975: NASTUP NORMALIZACE

Budovy nebo stavebni celky jsou v uvedenych casovych obdobich tazeny do
kategorii podle funkce, programu staveb, a to postupné podle dobovych stavebnich
priorit, odvozenych pro tento ucel z hlediska kvantity. V ramci téchto funkcnich
kategorii jsou stavby uvadény v chronologickém potadi.

Zarazeni do jednotlivych vySe jmenovanych ¢asovych obdobi bylo komplikované
tim, Ze tato obdobi, kopirujici data ideologicko-formalnich zvrati, byla velmi kratka.
Projekty staveb nebo stavebnich soubort vznikaly velmi Casto v jiné ideologicky
formalni dobé, nez ve které byly nasledn¢, a to n¢kdy s velmi dlouhou prodlevou,
realizovany, a tedy jejich podoba nesouhlasi s dobou. Postupovala jsem tedy tak, ze
u staveb z prvniho, tésné povalecného obdobi preferuji datum projektu, v dalSich
obdobich jsem se snaZzila umistit stavby Castéji podle data realizace, protoze 1 pokud
byly navrzeny v predchdzejicim slohovém obdobi, jejich realizace spada do
spolecenského nastaveni doby, ve které byly dokonceny.

Text o stavebnich aktivitach brnénské techniky, ¢asteCné pouzity, ptipadné po
upraveé, v publikaci PAMET BUDOV: ARCHITEKTURA STAVEB VYSOKEHO UCENi
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TECHNICKEHO V BRNE”| je vysledkem prizkumu, ktery jsem provadéla v ramci
spole¢ného projektu Fakulty vytvarnych uméni a Fakulty architektury VUT v Brné¢
v roce 2014.

Vzhledem k obsédhlému zazemi odbornych praci zabyvajicich se architektonickou
a urbanistickou problematikou sledovaného obdobi jsem v nckterych ¢astech textu
dala vé&tsi prostor piimym citacim.

Na konci hlavnich kapitol jsou zatfazena stru¢nd shrnuti, kterd jsou piedevSim
zamySlenim nad hodnotami, které zkoumané obdobi ptineslo.

Dilezitou soucasti disertatni prace jsou piilohy, které jsem vytvotila jako
podklady pro moznost srovnani, a jsou to prehledy akademickych predstaviteli
a jejich funkcnich obdobi, strukturované piehledy vyukovych programii a jejich
ucitelti, strukturované medailony pedagogii-architektd, zachycujici jejich
pedagogické ptisobeni v obdobi po roce 1945.

2.5 VYMVEZ,ENi’CiLfJ A PREDPOKLADANYCH VYSLEDKU
DISERTACNI PRACE

Cilem, ke kterému bych rdda dospéla, je naznacit mozné rozdily — také podle
vypovédi pamétniki — v odborném prostiedi Skol v Praze a v Brné¢, idedlné
s vytvofenim zavére¢né hypotézy, jestli, a pokud ano, pak jakym zplisobem se
rozdily ve vyuce, filozofii a propojenosti s praxi projevily pfevazujicim formalnim
vyjadienim v realité stavebniho rozvoje obou mést.

3 SOUCASNY STAV POZNANI V OBLASTI TEMATU
DISERTACNI PRACE

Problematikou architektury, vystavby, uméni a designu obdobi socialistického
Ceskoslovenska se u nas po politickych zm&nach v roce 1989 zalala zabyvat fada
teoretikii a historiki architektury. Ne&které poznatky a citace autorti nize
jmenovanych praci jsou uvedeny dale v této praci v souvislosti s konkrétnimi
piiklady.

Pavel Halik ptednesl vroce 1993 na mezinarodnim kolokviu Totalitarismus
a tradice piispévek Czech Architecture of the Fifties — Unpleasant Memories | Ceskd
architektura v padesatych letech — neprijemné vzpominani'®. V tad¢ nasledujicich
stati a studii se prof. Halik vénoval tématu totalitni architektury, sleduje nazorovy
vyvoj od mezivaleéné avantgardy pies rok 1948 az po odklon od dekorativismu
socialistického realismu po Stalinové smrti a nasledné zméné sovétské politiky.
Tématem sorely se prof. Halik zabyva dlouhodobéji, kromé své habilitacni prace

'S SEDLAK, Jan, Sarka SVOBODOVA, Renata VRABELOVA a Jan OBRTLIK. Pamét’ budov: Architektura
staveb Vysokého uceni technického v Brné. Vydani prvni. Brno: Fakulta vytvarnych uméni Vysokého uceni
technického v Brné, 2014, 95 stran. ISBN 978-80-214-5088-2.

16 HALIK, Pavel. Ceské architektura v padesatych letech: Neptijemné vzpominani. In: Totalitarismus a tradice:
Casopis ARS. XXVI. Bratislava: Ustav dejin umenia, 1993, s. 189-194.
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atady Clanki také v dilu V. publikace DEJINY CESKEHO VYTVARNEHO UMENI,
kam ptispél pojednanim o architektuie padesatych let'’.

V téze publikaci najdeme stat’ profesora Rostislava Svachy Architektura
Ctyricatych let'® a stejny autor popsal také sméfovani ceské architektury
nasledujiciho obdobi od Sedesatych let do konce 20. stoleti v zavérecném, VI. dilu
Déjin ceského vytvarného uméni.” Rostislav Svacha se v fadé svych praci zamysli
nad kofeny socialistického realismu, které nachézi také v Teigeho pftijeti surrealismu
a spojeni s konstruktivismem?’, samotny funkcionalismus rozebira v knize TEORIE
CESKEHO FUNKCIONALISMU?!. Historii danymi atributy, které ovlivnily vyvoj,
realitu a piistup Ceskych architekt k tvorbé, nasledné vyraz soucasné architektury
a to, jak je vnimana, se prof. Svicha zabyval také v knize CESKA ARCHITEKTURA
A JEJi PRISNOSTZ.

Rostislav Svacha ve stati o architektufe &tyficatych let? sleduje také tizemni
planovani a pojmenoval zde dva rozdilné ptistupy k praci s izemim a krajinou, kdy
v obou pfipadech bylo ptivodnim zamérem estetické a vytvarné pisobeni smérem
k dokonalosti. Jiz v roce 1948 se Josef Karel Riha v knize ZEME KRASNA snazil
najit odpoveéd’ na otazku, kdo ma pretvareci krajinné a urbanni procesy ftidit. Prvni
moznosti je znémeckého vzoru vychazejici, fotalitarsky a centrdlni direktivu
uplatiiyjici pfistup Emanuela Hrusky. Druhy pfistup, praktikovany Bohuslavem
Fuchsem a Jindfichem Kumpostem, si bere za vzor postup obcanskych samosprav
v Anglii, zaméfeny na konkrétni, pozornost vyzadujici oblast.

Ladislav Zak se v knize OBYTNA KRAJINA v roce 1947 obraci ke vzoru anglické
krajiny, ptirodniho parku. Formuluje zde pozadavky na pfistup k pfetvaieni krajiny,
pozadavky, kterymi pojmenovava zakladni zdsady v soucasné dobé& poZadované
udrzitelnosti. V souvislostech krajiny a anglického vzoru se mi vybavilo, Ze
okouzleni, anebo spiSe dojmy z anglické krajiny, dokonale upravené a pretvoiené
lidmi v ptevazujici funkci parku s travnatymi plochami pro pastvu, komentuje jiz
ovice nez dvacet let diive Karel Capek v ANGLICKYCH LISTECH?* slovy:
. (...) Cesky sedldku, jak byste potrasl v nevoli hlavou, (...) a rekl byste: Proc tadyhle
nenasazeji repy, (...) a tuhle by mohla byt psenka (...) a tady bych nasazel misto

17 HALIK, Pavel, Architektura padesatych let, in: M. Platovskd — R. Svécha, (eds.), D¢jiny ceského vytvarného
umeéni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 9788020013903.

18 SVACHA, Rostislav, Architektura &tyficatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
Dé¢jiny ¢eského vytvarného umeéni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 80-200-1390-3.

19 BREGANTOVA, Polana, Rostislav SVACHA (ed.) a Marie PLATOVSKA (ed.). D&jiny &eského vytvarného
uméni (VI): 1958-2000. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007, 526 s. ISBN 978-80-200-1489-4.

20 SVACHA, Rostislav. Surrealismus a &esky funkcionalismus. Uméni [online]. 2007. 2007, (4) [cit. 2015-01-16].
Dostupné z: http://www.umeni-art.cz/cz/issue-detail.aspx?v=issue-issue-625

21 gVACHA, Rostislav. Teorie Ceského funkcionalismu. Historia artium: Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, Facultas philosophica Philosophica-Aesthetica. Olomouc: Univerzita Palackého Olomouc, 1993,
3(2000), 233-249.

2 SVACHA, Rostislav. Ceska architektura a jeji ptisnost, Praha: Prostor-architektura, interiér, design, 2004, ISBN
8090325734

2 Viz pozn. 18, s. 37-41.

2 CAPEK, Karel. Cestopisy I.: Anglické listy. Country. 2. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1980.
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toho krovi tresné a vajksle, (...) vzdyt je tu hlina (...) a oni to nechaji na pastvu! (...)
ono to pry tady nestoji za tu praci; pSenka sem chodi z Australie a cukr z Indie
a brambory z Afriky nebo odkud. (...) tady uz nejsou sedldci, a tohle je jen takova
zahrada.“®

Historicka architektury Radomira Sedlakova v roce 1994 piipravila pro Narodni
galerii vystavu SORELA. CESKA ARCHITEKTURA PADESATYCH LET?, ke které ve
stejnojmenném katalogu predklada moznost rehabilitace sorely, kterou zde vyjima
z dobovych spoleCenskych, politickych a ekonomickych souvislosti a podava jeji
vyklad jako stylu pfirozené¢ navazujiciho na klasicizujici trendy architektonické
moderny dvacatych let 20. stoleti.

Ve stejném roce Jindfich Vybiral v ¢asopise Architekt v ¢lanku Lesk a bida
stalinské architektury*’ rozvadi klasicistni tradice v oficidlni, totalitni stalinské
architektufe, kterd byla ideologickym vzorem povale¢ného hledani slohu
v Ceskoslovenské architektufe. Stejnym problémem se autor zabyva ve stati
Architektura ve sluzbach totalitni moci, kde se pta a hledd odpovéd’ na otazky: ,,Jak
tedy pristupovat k umeleckym diliim odsouzenihodnych rezimu? Ma tvorba jejich
prisluhovacu vithec misto v déjindach? V diskusich o ceské vytvarné kulture z doby
komunistické diktatury jsem se setkal se dvema krajnimi odpovedmi na tyto otdzky:
1. Sorela neni nic jiného nez moralni selhani umeélcii... 2. Je nutno pohlédnout na
architekturu zminéného obdobi bez techto (politickych a ideologickych) souvislosti
a ridit se p¥i jejich hodnoceni pouze architektonickymi kritérii“.*®

Jindfich Vybiral v uvedeném c¢lanku? pfipopisu forem totalitni architektury
odkazuje ke svétové vystavé v Patizi vroce 1937, kdy vypjata monumentalita
pavilonli Némecka a Sovétského svazu prinesla obéma zemim zlatou medaili. Autor
jmenuje spolecné rysy némecké a sovétské architektury té doby, kterymi byly
., drtivé méritko, nakladné materidaly a dalsi prostredky imperialni tradice, jako jsou
symetrie, osovost, disciplinované opakovani, (...) oblibenymi motivy byly hala,
portikus, sloup, oblouk“®. Vyznamna byla podpora uméni ze strany téchto rezimd,
kdy v Sovétském svazu se stalo pravidlem, ze u statnich zakazek ,,nezbytnou
soucast architektonickych deél predstavovaly sochy, reliéfy a obrazy*3!. Zakladnim
cilem, zamérem této povinnosti bylo pfiblizit uméni masam a k porozuméni
obyCejnymi lidmi se nejlépe hodila ,, konvencni a Siroce srozumitelna re¢ nového

25 CAPEK, Karel. Cestopisy I.: Anglické listy. Country. 2. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1980, s 97.

26 SEDLAKOVA, Radomira. Sorela: Ceska architektura 50. let: Kat. Vystavy: Narodni galerie v Praze. Sbirka
architektury: Palac Kinskych: 14. dubna - 22. kvétna 1994. 1. vyd. Praha: Narodni galerie, 1994, 69 s. ISBN 80-703-
5066-0.

27 VYBIRAL, Jindfich. Lesk a bida stalinské architektury. Architekt XL, Praha: Architekt, 1994, ¢.7,s.4a 6

28 VYBfRAL, Jindrich. Ve sluzbach totalitni moci. Architekt IL., 2003, ¢. 1, s. 58—-60. srov. VYBiRAL, Jindrich.
Architektura ve sluzbach totalitni moci. In: Povale¢na totalitni architektura a otazky jeji pamatkové ochrany. Ostrava,
2002, s. s. 4-11.

2 Viz pozn 28, s. 58-60.
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klasicismu “®2, Vysledkem této praxe bylo, Ze se autoii staveb, a to jak architekti, tak
spolupracujici umélci, jejichz dila se stala soucasti realizované architektury, stavali
nastrojem komunistické propagandy.

Zatim nejobsahlejsi souhrnnou publikaci o architektuie druhé poloviny 20. stoleti
je ztejm¢ kniha s podtitulem ,,ZLATA SEDESATA“ V CESKE ARCHITEKTURE
20. STOLETI** od Old¥icha Sevéika a Ondieje Benese. Tato vypravna publikace,
byt' s velkou mirou autorské selekce, ptiblizuje stavebni vyvoj v nejsvobodnéjSim
desetileti socialistické éry Ceskoslovenska v dobovych souvislostech a je dobrou
pomuckou pro celkovou orientaci v Ceskoslovenské architektufe Sedesatych let.
Brno je zde, vzhledem k celorepublikovému stavebnimu rozmachu této doby,
zastoupeno celkem Usporné.

Problematikou povale¢ného urbanismu a dédictvi standardizované vystavby
obytnych celkl a mést v Ceskoslovensku se zabyvala také konference Architektura
v perspektive®® v roce 2012, poiadana Stavebni fakultou Vysoké $koly bariské —
Technické univerzity v Ostravé. Téma Urbanismus mést v CR ve 2. poloviné
20. stoleti zde komentovali a hodnotili ve svych pfispévcich vyznamni architekti
a teoretici CeSti 1 zahrani¢ni. Brnénské architektura zde byla zastoupena zejména
v piispévcich Ivana Rullera a Martina Nedvéda®®, Viktora Rudise®, Petra Hrasi®’
s reflexi souCasné tvorby a v celorepublikovém kontextu se zhodnocenim také
environmetalnich hledisek v pfednasce Dusana Riedla’®.

Ostravsky historik architektury Martin Strako§ se tématu architektury druhé
poloviny 20. stoleti vénuje soustavné. Na piikladech hornickych mést Nové
Ostravy®® se podrobn& zabyva tématem sorely, stejné jako piiklady architektury

32 Tamtéz

3 gEV(ﬁK, Oldtich a Ondfej BENES. Architektura 60. let: ,zlatd Sedesata v Ceské architektufe 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724.

3 Architektura v perspektivé: Urbanismus mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti [online]. [cit. 2015-01-16].
https://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-seminare/architektura-v-perspektive-2012-sbornik.pdf

35 RULLER, Ivan a Martin NEDVED. Vzpominky na 60. A 70. 1éta. In: Architektura v perspektivé: Urbanismus
mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti [online]. [cit. 2015-01-16].
https://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-seminare/architektura-v-perspektive-2012-sbornik.pdf.

36 RUDIS, Viktor. Osaka a Lesna. In: Urbanismus mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti ve vztahu k historickému
a ptirodnimu prostiedi. In: Architektura v perspektivé: Urbanismus mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti [online]. [cit.
2015-01-16]. https://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-seminare/architektura-v-perspektive-2012-
sbornik.pdf.

37 HRUSA, Petr. Funkcionalisticki a umélecka tradice v odkazu architektury druhé poloviny 20. stoleti
a v soutasné architektonické tvorbé. In: Architektura v perspektivé: Urbanismus mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti
[online]. [cit. 2015-01-16]. https://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-seminare/architektura-v-
perspektive-2012-sbornik.pdf.

38 RIEDL, Dusan. Urbanismus mést v CR ve 2. poloviné 20. stoleti ve vztahu k historickému a p¥irodnimu
prostiedi. In: Architektura v perspektivé: Urbanismus mést v CR ve 2. poloviné 20. stoleti [online]. [cit. 2015-01-16].
https://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-seminare/architektura-v-perspektive-2012-sbornik.pdf.

3 STRAKOS, Martin. Nova Ostrava a jeji satelity. Ostrava: Narodni pamatkovy Gstav, izemni odborné pracoviite
v Ostrave, 2010
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nasledujiciho obdobi bruselu? v Elancich, kterymi vyznamné piispiva k obecnému
pochopeni a docenéni architektury pielomu 50. a 60. let minulého stoleti.*!

Béhem prace na projektu arch4579 — Vypracovani hodnotici metodiky
architektury 1945—-1979 jsem se seznamila také s praci Michaely Janeckové, ktera
ve stejné dob&, pod vedenim prof. Svachy, zpracovala téma architektury
socialistického realismu ve své diplomové praci. Autorka se, ¢aste€né s vyuzitim
poznatkli literarni védy, vénuje tématu socialistického realismu v architektuie
a snazi se zodpovédet otazku, ,, nakolik je pravdiva predstava o vinucené tvorbe, se
kterou se architekti vnitiné nemohli ztotoznit*“*2. Tato prace pro mé byla cenna
rozsahlou bibliografii, podrobnym rozborem a syntézou uvedenych textt, dale také
rozhovory s pamétniky, absolventy prazskych 8kol v povalecném obdobi
a nasmérovala me k hlubsimu studiu disertacni prace Kimberly Elman Zarecor.

V soucasné dobé pracuje kolektiv experti pod vedenim Lucie Zadrazilové na
projektu Panelaci, ktery ,, predstavuje specifické hodnoty vyznamnych panelovych
stdlist “*.

Zajimavou praci pro poznani vyvoje vystavby sidlidt v Ceskoslovensku pro mé
byla dobova prace Olega Alexandrovite Svidkovského. Sovétsky autor, pracovnik
Ustavu d&jin uméni Akademie véd SSSR, shromazdil béhem fady studijnich cest po
Ceskoslovensku v obdobi padesatych a $edesatych let, ve spolupraci s stavem pro
teorii a d&jiny uméni Ceskoslovenské akademie véd, material, ktery byl podkladem
pro zevrubnou analyzu urbanistického vyvoje a vystavby obytnych celki
v Ceskoslovensku. Autor v publikaci vydané vroce 1966 zhodnotil situaci, na
kterou povéleéné Ceskoslovensko navazalo, a s nutnou davkou ideologicky
orientovaného hodnoceni ptedvaleCnych burzoaznich pfistupli podava informaci
a kriticky rozbor existujicich novych sidlist, a téch, ktera v roce vydani byla
v projektovém nebo jiz realizaénim procesu.

Pti studiu dobovych teoretickych vychodisek mé znovu upoutaly studie, které
jsou z dnesniho pohledu vizionaiské. Emanuel Hruska se jiz kratce po vélce zabyval
problematikou urbanizace ve vztahu ke krajiné*®, vroce 1947 byl jmenovéan
docentem Ustavu stavby mést na brnénské Fakultd architektury a pozemniho

40 STRAKOS, Martin. Bruselsky styl na Ostravsku: Kapitoly z vyvoje vytvarné kultury a architektury 50. a 60. let
20. stoleti. Ostrava: ptispévky k déjinam a soucasnosti Ostravy a Ostravska. Ostrava: Tilia, 2009, (24), 292-326.

41 Napi.: STRAKOS, Martin (ed.) a Martin JEMELKA. Bil4 lod’ uprostied Ostravy 1961-2001: 50 let Domu
kultury mésta Ostravy v proménach uméni a doby. Vyd. 1. Ostrava: Pro Dim kultury mésta Ostravy vydalo Image
Studio, 2011, 253 s. ISBN 978-80-903902-3-2.

42 JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému realismu v architektufe CSR. Praha,
2008. Diplomova prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha.

4 ZARECOR, Kimberly Elman. Manufacturing a socialist modernity: housing in Czechoslovakia, 1945-1960.
Pittsburgh, Pa.: University of Pittsburgh Press, c2011, XIV, 383 p. Series in Russian and East European studies. ISBN
082-29-44-049.

4 Panelaci.cz. O projektu. [cit. 2015-12-17]. Dostupné z: http://www.panelaci.cz/stranka/o-projektu

45 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovié. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. 1. vyd. Praha: Academia,
1966, 332 s.

4 HRUSKA, Emanuel. Krajina a jeji soudobé urbanizace. 1. Praha: B. Py§vejc, 1946, 99 s.
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stavitelstvi, soucasné¢ byl az do odchodu do Bratislavy po unoru 1948 vedoucim
planovaciho oddéleni Zemského studijniho a planovaciho tstavu v Brné. Také prace
Ladislava Zaka a J. K. Rihy, ktef{ jsou povaZovani za zakladatele Geské
environmentalistiky?’, se zabyvaji izemnim pldnovanim mést zejména v souvislosti
s ochranou krajiny. Ladislav Zak v jiz zmifiované knize OBYTNA KRAJINA% fesi
bydleni z pohledu pfirozenych potieb ¢loveka a jeho touhy po splynuti s ptirodou,
zabyval se architekturou a urbanismem sidel a v rdmci bydleni vztahem c¢loveka
k zeleni, ke krajing. Josef Karel Riha, ktery za¢inal profesni drahu koncem prvni
svétové valky v ateliéru Jana Kotéry, vydal po valce studii ZEME KRASNA — KNIHA
O PRIRODE, CIVILISACI A PLANOVANI*, ve které se zabyva tzemnim planovanim
mést a krajiny zejména v souvislosti s ochranou krajiny, zachovdnim jejich
ptirodnich a také clov€kem vytvotfenych historickych hodnot. DalSim architektem,
ktery se intenzivné zabyval aspekty lidského piisobeni na Zivotni prostiedi, byl Karel
Honzik. V knize TVORBA ZIVOTNiHO SLOHU”? v roce 1947 fesi veskeré aspekty se
vztahem k bydleni, od nejSirSich souvislosti s klimatickymi podminkami,
atmosférou, akustikou, ptes specifické vlastnosti formy — tvarii a barev — azZ po
ekonomii. Svymi tvahami se dostavd k nahrazeni pojmu architektura slovnim
spojenim Zivotni sloh, ktery se tak dostdva do nazvu jeho knihy. Jako metodu pro
tvorbu Zzivotniho slohu vyviji biofunkcionalismus, ktery vysvétluje nésledovné:
,, Meritkem vSech véci v onom vnmitrnim biotickém smyslu je clovek nejen jako
Jjednotlivec, ale i jako clen spolecnosti. Vztahem cloveka k cloveku je dan piidorys
Zivota, plan krajiny, mésta, domu. “ Zminéni architekti ve své dob¢ tesili problémy,
které jsou dnes povazovany za nezbytnou soucast tzv. udrzitelnosti vystavéného
prostiedi, pokud nepouzijeme spojeni adjektiva udrzitelny se slovem rozvoj.

Téma ekologickych ptistupi k projektovani obsahle zpracoval Jan Dostalik ve své
disertatni praci na brnénské Masarykoveé univerzit€’!, kde se zabyva
environmentalnimi mysSlenkami a piistupy prvorepublikovych architektd, z nichz
k nejaktivngjsim fadi Karla Honzika, Ladislava Zaka, Emanuela Hrugku, Stanislava
Semrada, Josefa Karla Rihu, Frantika Fialu, Aloise Mikuskovice, Bohuslava
Fuchse, Jindficha Kumposta, Antonina Turka. Rada znich pusobila také
pedagogicky na technikéch v Praze 1 v Brné.

V souvislosti s architekturou obdobi socialismu je neopominutelné téma uméni
jako pln¢ integrované soucasti architektury: na piikladu brnénské hotelu
International popisuje tuto problematiku monografickd publikace BEST WESTERN

47 DOSTALIK, Jan. Environmentalni myslenky v pocatcich ¢eského tizemniho planovani. Lidé mésta, Praha:
Fakulta humanitnich studii UK, 2011, roé. 13, ¢ 1, s. 87 - 104. ISSN 1212-8112. Dostupné také z:
http://lidemesta.cz/index.php?id=760. citovano dne 25. 5. 2013.

4 7AK, Ladislav. Obytna krajina. Praha: S.V.U. Manes-Svoboda, 1947

4 RIHA, Josef Karel. Zem& krasna - kniha o pfirodg, civilisaci a planovani. Tfebechovice pod Orebem: Ant.
Dédourek, 1948

50 HONZIK, Karel. Tvorba Zivotniho slohu. Praha: Vaclav Petr, 1947. 2. vydani. Edice Plany a dila: Sv. 2.

51 DOSTALIK, Jan. Ekologicky $etrné tendence v &eskoslovenském urbanismu a tizemnim planovani v letech
1918 az 1968. Brno, 2013. Disertaéni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socidlnich studii, Katedra
environmentalnich studii. Vedouci prace Prof. PhDr. Jifi Kroupa, CSc. 84 s. Vedouci diplomové prace Ing. arch.
Magdalena Hledikova, s 90
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PREMIER HOTEL INTERNATIONAL BRNO. DESIGN AND ART* zroku 2008.
Uménim jako soucdsti architektury se zabyva také projekt, ktery na webovém
portdlu VETRELCI A VOLAVKY> dokumentuje uméni ve vefejném prostoru z obdobi
normalizace, vysledky pak byly shrnuty vroce 2013 do publikace.’* Vzhledem
k obséhlosti této problematiky se tématu uméni v architektuie budu vénovat pouze
v souvislosti s jednotlivymi architektonickymi realizacemi.

4 AKADEMICKE ZAZEMI VYCHOVY ARCHITEKTU

Jak shrnuje vroce 1953 Oldfich Stary®®, vramci BAPS byla po roce 1945
ustavena zvlastni komise, kterd se intenzivné zabyvala reformou studia, jejimz
vysledkem mélo byt , vytvoreni jednotné vysoké Skoly architektury s hlavnim
pozadavkem jednotného studijniho programu, rozdeéleni studia v poslednim, pdtém
rocniku na architekturu a stavitelstvi. “°% Zavedeny ateliérovy zptsob vyuky mél byt
opustén, vSechny pfedméty mély byt doplnény semindrnimi cvicenimi, v ndvrhu
byly ,povinna navstéva prednasek, cviceni i atelierii, povinna télovychova, 35
vyucovacich hodin tydne,; predndsky expertii a specialistu, prijimaci zkouska ... Byla
ziizena koordinacni komise, kterd méla pripravit slouceni vsech vysokych Skol. 7
Ke slouceni Skol nedoslo, fada z pozadavkii na vyuku a strukturu studijnich
programu se uskute¢nila az pozd&jsimi reformami.®

Od roku 1953 byly umélecky zaméfené $koly architektury — Skola architektury
pii Akademii vytvarnych uméni a Vysokd Skola uméleckopriimyslovd v Praze —
podiizeny Ministerstvu kultury, ziizovatelem Fakult architektury a pozemniho
stavitelstvi v Praze a v Brné¢ bylo Ministerstvo Skolstvi. Centralni reformy se
vztahovaly také na S$kolu architektury v Bratislavé®, kde bylo zfizovatelem
Poverenictvo Skolstva.®®

52 BARTONEK, Radim. Best Western Premier Hotel International Brno: design & art. V Brné: Best Western
Premier Hotel International Brno, 2008, 143 s.

33 Vettelci a volavky: Dokumentace, popularizace a ochrana vytvarného uméni ve veiejném prostoru z obdobi
Normalizace [online]. [cit. 2016-01-31]. Dostupné z: http://www.vetrelciavolavky.cz/

54 JANKOVICOVA, Sabina. Vetielci a volavky: atlas vytvarného uméni ve vefejném prostoru v Ceskoslovensku
v obdobi normalizace (1968-1989). Vyd. 1. V Praze: Vysoka skola uméleckopriimyslova, 2013, 459 s. ISBN 978-80-
86863-73-3.

55 STARY, Oldiich. Vychovou architekti k hodnotné architektufe: Minulost a dnesek. Architektura CSR. Praha,
1953, X1I(8-10), s. 182-220.

6 Tamtéz

57T Tamtéz

8 Reforma z roku 1951 piikazala jednotny studijni program, délka studia architekti byla opét prodlouzena na 5
let; Zakon o vysokych Skolach z roku 1951 pfinesl zptfisnéni studia véetné povinnych pfednasek a cviceni.

3 K vyuce na Vysoké Skole architektury v Bratislavé byli v roce 1947 povolani jako profesofi a docenti architekti
Emil Bellus, Vladimir Karfik, Jan E. Koula, pozdé&ji pak k vyuce urbanismu Emanuel Hruska.

60 STARY, Oldfich. Vychovou architektti k hodnotné architektuie: Minulost a dneSek. Architektura CSR. Praha,
1953, X1I(8-10), s. 201.
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41 AKADEMICKE PROSTREDI - PRAHA - SKOLY

V Praze se vysokoskolsk4 vyuka architektury na rozdil od Brna nesousttedila do
jednoho teoretického zdroje, byla zde ti1 ucilisté architektury, zastoupena vyraznymi
architekty, vyznamnymi osobnostmi.

4.1.1 Akademie vytvarnych uméni

Akademie vytvarnych uméni, zaloZena v roce 1800°!, se statutem vysoké skoly od
roku 1926, je nejstarsi Ceskou uméleckou Skolou, a tedy 1 Skolou s vyukou
architektury. Po osvobozeni a po smrti Josefa Gocéara v zari 1945 byl pro vedeni
oboru architektury jmenovan profesorem Gocaruv zak Jaroslav Fragner, mimo jiné
posledni ptfedseda spolku vytvarnych umélcti Ménes, ktery byl pozdéji, v letech
1954—-1958, také rektorem Akademie. Jaroslav Fragner kromé pedagogické Cinnosti
vedl po zalozeni Stavoprojektu v roce 1948, az do roku 1954, svij vlastni ateliér,
obdobné jako Jiii Kroha. Podle Vladimira Slapety se Jaroslav Fragner, pochazejici
z vyznamné prazské rodiny a s odliSnou ideologickou orientaci, netésil takové oblibé
a nem¢l tak vysostné postaveni jako Kroha. Jaroslav Fragner jiz brzy po valce zacal
pracovat na projektu rekonstrukce Karolina a jeho ateliér, zaméfeny na pamatkovou
péei, pozdgji piesel pod SURPMO. V dob& Fragnerova pusobeni na Akademii zde
udil také Ladislav Zak, vyvoj architektury pfednasel Miroslav Korecky.

Vedoucimi pedagogy oboru architektonicka tvorba, ve sledovaném obdobi od
osvobozeni do roku 1975, byli na Akademii predstavitelé mezivalecného
funkcionalismu profesor Jaroslav Fragner (1945-1966) a profesor FrantiSek Cubr
(1968-1976), dale docenti Fragneriv zdk Marian Bélohradsky (1956-1989),
sochafi Vincenc Makovsky (1952-1959, nadale zde pusobil az do roku 1966)
a Stanislav Hanzik (1971-1990).

Jako pedagogové v ostatnich oborech v povale¢ném obdobi na Akademii kromé
vedoucich, vySe jmenovanych profesort, plisobila fada vyznamnych ceskych
umélct. Do roku 1949 to byl naptiklad jeden z ptedvalecnych rektort AVU (1935-
1937), brnénsky rodak, malit a sochat Jakub Obrovsky, dile malifi Otakar Nejedly
(1925-1957), Vratislav Nechleba (rektorem AVU 1945-1946), Vlastimil Rada
(1946-1962), Vladimir Sychra (1947-1963), Jiti John (1967-1972), Karel Soucek
(rektorem 1967—1970), Jan Smetana (1967—1985), sochafi Otakar Spaniel (rektorem
1946-1948), zak Jana Stursy Jan Lauda (1947-1959), Karel Pokorny (rektorem
1948-1950), Karel Hladik (1961-1967), Karel Lidicky (1967-1973), Milo§ Axman
(1973-1990), historikové uméni Antonin Matdjéek, Vaclav Vilém Stech, Jifi
Kotalik (rektorem 1960-1967) a fada dalich.®?

6! KOTALIK, Jifi T. Historie AVU. Akademie vytvarnych uméni v Praze [online]. 1999 [cit. 2016-01-09].
Dostupné z: https://www.avu.cz/document/historie-avu-%E2%80%93-text-ji%C5%99%C3%ADho-t-
kotal%C3%ADka-z-r-1999-822

62 Srov.: Piehled pedagogli AVU do roku 1990. Akademie vytvarnych uméni v Praze [online]. Praha, 2010 [cit.
2016-01-24]. Dostupné z: https://www.avu.cz/document/p%C5%99¢ehled-pedagog®%C5%AF-avu-do-roku-1990-820
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4.1.2 Vysoka $kola uméleckoprimyslova

Zavieni vysokych Skol v listopadu 1939 zptisobilo, ze ndhradnim, docasnym
centrem umeéleckého Skolstvi se staly stfedni umélecké Skoly. V Praze tuto funkci
behem valky plnila Uméleckoprimyslova Skola, podobné jako v Brn¢ fungovala
Skola uméleckych femesel nebo ve Zling Batou zalozena Zlinskad kola uméni.
Krom& uméleckych Skol to byly také stiedni primyslové Skoly, kam se
vysokoskolsti pedagogové uchylovali béhem valky.

Diky prestizni tloze prazské Umprum béhem valky ziskala Skola v roce 1946
Statut vysoké Skoly snazvem, pod kterym funguje dodnes: Vysokd Skola
uméleckoprimyslova (VSUP), od roku 1947 s pétiletym studiem. Po osvobozeni
pokracovala Skola srektorem Jaromirem Pecirkou, vyuka architektury pod
vedenim Jana Sokola, ktery se ve funkci rektora zaslouzil o vale¢ny béh studia
architektury® a architekturu zde ucil az do roku 1959, dalsimi pedagogy byli Otto
Rothmayer, Ladislav Vratnik a Josef Danda, autor ostravského nadrazi Vitkovice,
ktery zde ucil stavebni konstrukce a typologii budov. Zasadni zména probé&hla opét
po komunistickém unorovém puci v roce 1948, kdy u tfady pedagogii nastal ptiklon
k socialistickému realismu, a ,,vyssi uroven a vetsi nezavislost si podrzely spise
Femeslné obory (textil, sklo, kov, keramika)“**. K dal$im vyznamnym osobnostem
a pedagogim v oboru architektura patiili Adolf Bens§ (1945-1965, 1947-1948
rektorem) a Pavel Smetana, ktery na skole ptsobil od osvobozeni az do roku 1970,
z toho v letech 1949-1954 byl rektorem. Ve vytvarnych oborech ptisobili béhem
padesatych let Adolf Hoffmeister a Arsén Pohribny, mezi absolventy Skoly byla
takova jména jako Cestmir Kafka, Stanislav Kolibal, Stanislav Libensky, Zdengk
Palcr, Adriena Simotovd, Eva Kmentova, Kvéta Pacovskd, Olbram Zoubek,
Vladimir Kopecky, Jiti Balcar. Z architektli to byli naptiklad Zaci profesora Pavla
Smetany Otakar Binar, Jan Kaplicky, FrantiSek Rozhon, Vladimir Palla, pozdé;i
plsobici v Brn¢ a mezindrodné uzndvany scénograf Josef Svoboda, také jeden
z pozd¢jsich rektort.

V rozhovoru Michaely Janeckové na otazku ,, Vnimaly se tehdy rozdily mezi
studiem na technice, Akademii a Umprum?“ odpovida Zden¢k Kuna: ,, Na AVU byl
Fragner, Umprum jsem moc neznal, tu jsem poznal, az kdyz jsem tam pozdeéji ucil.
To byl pri praci a dalsich starostech velky ndpor. Uceni na Umprum se od toho, co
Jjsem znal z techniky, lisilo, my jsme byli vybaveni jinymi znalostmi, Umprum nékteré
odborné veci bralo jenom prehledove. Tviirci vysledky byly ale zajimavé, hodné se
o stavbdch premyslelo. Ja jsem zadaval studentum k reseni hlavné velké budovy,
délaly se ¢asto ndrocné modely. “%

8 Srov. SOKOL, Jan. Moje plany. 1. Praha: Triada, 2004.

64 Skola: Historie. Vysokd 8kola uméleckoprimyslova v Praze [online]. [cit. 2016-01-31]. Dostupné z:
https://www.umprum.cz/web/cs/skola

65 Viz Rozhovor se Zdeiikem Kunou. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému
realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha.
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4.1.3 Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT v Praze

Bezprostiedné po vélce do vyuky na Vysoké uceni technické v Praze nastoupili
architekti, ktefi patfili k pfednim predstavitelim mezivale¢ného funkcionalismu:
Antonin Cerny se specializoval na kulturni stavby, Karel Honzik prednasel teorii
architektury, Oldrich Stary soudobou architekturu a socidlni stavby. Pozdé&ji ptibyli
Frantifek Cermak (stavby zdravotni a sportovni), Franti§ek Fiala (urbanismus),
Josef Kittrich (akustika a velkoprostorové stavby), dale Jifi Stursa (stavby spravni
a dopravni), extern¢ také Jan ViSek a od roku 1948 Josef Hruby. Piedvale¢na
pozice profesora Antonina Engela® jako rektora skoly pokracovala po osvobozeni
pouze do 26. kvétna, kdy byl rektorem jmenovan profesor Frantisek Kadeiavek®’,
uznavany geometr, autor knih o geometrii®® a perspektivé®. Utadovani druhého
povalecného rektora trvalo jen do 3. srpna, kdy byl nahrazen profesorem stavebni
mechaniky Zdefikem BaZantem’, prvorepublikovym rektorem z let 1923-1924.
Dékanem Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi byl v této dobé pohyblivé
rektorské pozice Antonin Ausobsky, podle profesora Slapety pifjemny, noblesni
clovek, ktery na Skole pisobil az do své smrti v roce 1957.

Piehled vedoucich akademickych pozic ve vedeni CVUT a Fakulty architektury
a pozemniho stavitelstvi v obdobi od roku 1945 do roku 1961 je v tabulce Prilohy 5.

PraZské Ceské vysoké uceni technické po osvobozeni

Souéasti prazské techniky, od roku 1920 s nazvem Ceské vysoké uceni technické,
byly kromé dalSich péti fakult také dvé zaméfené na stavitelsky obor. Prvni z nich
byla Vysokad skola inZenyrského stavitelstvi se smérem konstruktivnim a dopravnim,
a smérem vodohospodaiskym a kulturnim. Soucasti druhé, Vysoké skoly
architektury a pozemniho stavitelstvi, byl také ,,ucebny beh pro studium ucitelstvi
kresleni na stiednich Skoldach “"'. Vysoka $kola architektury a pozemniho stavitelstvi
m¢éla ve Skolnim roce 1946/47 nasledujici strukturu ustavi:

A) KONSTRUKCE:

- Ustav stavitelstvi pozemniho I. a II.,

- Ustav stavitelstvi pozemniho III., IV,

- Ustav statiky pozemnich staveb I. a II. a Zelezového betonu v pozemnim
stavitelstvi;

B) DISPOZICE:

- Ustav stavby pro rizné t&ely L. a L.,

% Antonin Engel (1879-1958), zak Jana E. Kouly na Ceské technice, Josefa Zitka na némecké technice a Otto
Wagnera na videnské akademii. Autor ptvodniho konceptu arealu techniky v Praze — Dejvicich véetné Vitézného
namésti, 1948 do vysluzby, zbaven funkce profesora.

7 Frantisek Kadetavek (1885-1961).

8 KADERAVEK, Frantiiek a DAFER. Geometrie a uméni v dobach minulych. Praha: Padorys, 1994, 87 s., 37 s.
ISBN 8090079156.

6 KADERAVEK, Frantisek. Perspektiva: piirucka pro architekty, malife a pratele uméni. Praha: Stenc, 1922

70 Zden&k Bazant (1979-1954), od roku 1917 fadnym profesorem stereotomie.

7! Program na kolni rok 1946/47. Praha: Ceské vysoké uéeni technické v Praze, 1946.
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- Zemeédelské stavitelstvi a stavby zemédélského primyslu;
C) ARCHITEKTURA A STAVBA MEST:

- Ustav dg&jin architektury,

- Ustavy architektury,

- Ustav architektoniky vnitiniho zatizeni budov,

- Ustav stavby mést;

D) USTAVY POMOCNE:

- Ustav kresleni a malby,

- Ustav architektonického sochatstvi — modelovani L., IL., TIL.,
- Ustav ornamentiky,

- Ustav modelovani (architektonické sochafstvi),

- Ustav dg&jin vytvarného uméni.

Radnymi profesory na $kole byli architekti Antonin Ausobsky’> a Severin
Ondrej a stavebni inzenyr Rudolf Kukaé, mimotddnymi profesory architekti
Old¥ich Stefan, Vojtéch Krch, Alois Mikuskovic, zastupujici Otakar Stépanek.

V prvnim ro¢niku se zacinalo zdkladnimi technickymi predméty, jako je
matematika, deskriptivni geometrie, mechanika, fyzika, geologie, dale pak d¢jinami
architektury a uméleckymi piedméty’® (Nauka o tvarech architektury, Kresleni
architektonické, Modelovani, Kresleni, Kresleni krajinné, ornamentalni a akvarely,
Architektonické cviceni navrzné) a pak stavitelskymi predméty, jako byla Nauka
o prirozenych hmotach stavebnich, Stavitelstvi pozemni, od druhého do ctvrtého
semestru se piedndsela Statika pozemnich staveb, ve tietim rocniku ji nahradil
predmét Zelezovy beton v pozemnim stavitelstvi, ve &tvrtém roéniku pak Stavitelstvi
zemedelské a technologické predméty — Topeni a vetrani budov a Architektura
vnitrniho zarizeni budov. Ptedmét Stavba mést byl v programu od tietiho ro¢niku, se
zamétenim na ,, Vyvojové linie v urbanismu s hlediska technicko-hospodarského,
sociologického a vytvarného “, dale na ,, Hospodarské, technické a vytvarné prvky
v planovani meéstskem a regiondlnim*“ a na metodu ,, planovani mestského
a regiondlniho “."* V patém ro¢niku se pfednasela pouze Stavba mést a zbytek Casu
se studenti vénovali cviceni z tohoto pfedmétu a pak hlavnimu programu, coZ bylo
cviceni architektonické kompozice zakon¢ené navrhem, tedy rocnikovym projektem.
Kromé zavazného studijniho programu bylo vhodné navstévovat dal§i doporucené
pfedméty, ptipadné pfedméty pfednasené na jinych vysokych Skoléach.

Na vedouci pozice ustavi po valce nastoupili pfevazné predvalecni profesoii,
vyznamni védci, odbornici a také praktici.

Profesor Ausobsky jako vedouci Ustavu architektury II. zalozil Ustav stavby
budov pro riizné ucely, zaméteny na dispozice staveb nemocni¢nich, zeméd¢lskych,

2 Antonin Ausobsky (1885-1957), 74k Antonina Engela, na CVUT =zalozil archiv lidové architektury;
vysokogkolska skripta: AUSOBSKY, Antonin. Zéklady tvaroslovi &eské lidové architektury. Praha: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT v Praze, 1954.

73 Program na §kolni rok 1946/47. Praha: Ceské vysoké uéeni technické v Praze, 1946

7 Program na kolni rok 1946/47. Praha: Ceské vysoké uéeni technické v Praze, 1946
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pramyslovych aj. Suplujicim profesorem zde byl Frantiek Cermak’ s asistenty
Jaroslavem Koreékem’® a Jaroslavem Otrubou’’, ktery na fakulté ptsobil do roku
1959 a zaslouzil se o zaloZeni Ustavu architektonickych staveb zdravotnickych.

Vedeni Ustavu stavitelstvi pozemniho 1. a II. bylo hned v kvétnu 1945 svéfeno do
rukou jeho predvale¢ného profesora, Severina OndFeje’®, ktery patiil k aktivnim
reformatorim struktury vyuky a ,,v roce 1955 se stal prodekanem své fakulty pro
védecko-vyzkumnou  cinnost*”®. Jeho price STAVBA DOMU V PRAKSI®
o moznostech mechanizace ve stavebnim primyslu v prvnim vydani vysla jiz v roce
1932 a pozdgji se ,, stala zdkladem normy CSN Stavebni pldny “*. Tématem typizace
v projektovani a zprimyslnénim stavebni vyroby se intenzivné zabyval ve vyuce
a vysokoskolskych ucebnicich také ve svém povalecném piisobeni.

Ustav stavitelstvi pozemniho III. a IV. vedl Vojtéch Krch®?, diive zaméstnanec
Ministerstva Zeleznic, ktery se proslavil funkcionalistickou budovou nédrazi
v Podébradech a je také autorem Zelezobetonového pavilonu pro restaurované
Maroldovo panorama na prazském vystavisti. Ve své védecké a pedagogické praci
se zabyval technickym vybavenim staveb, akustikou a oslunénim. K asistentim
tohoto ustavu patfil také FrantiSek Strachal, ktery pozdéji spolupracoval na
projektech v tymu FrantiSka Cubra, Josefa Hrubého a Zderika Pokorného, s nimiz se
podilel také na ptenosu Ceskoslovenského pavilonu ze svétové vystavy Expo "58
v Bruselu do prazské Stromovky, kde byl pavilon po poziru vroce 1991
zlikvidovan®. K pozd&j$im realizacim tohoto tymu®® patfila i Telekomunika¢ni
Gistiedna v Praze na Zizkove®.

Profesorem Ustavu statiky pozemnich staveb byl Rudolf Kuka&®®, jeden
z piedvaleénych rektort prazské techniky®’, uznavany odbornik a autor fady
vysokoskolskych u¢ebnic o statice a zelezobetonovych konstrukcich®®.

Vedoucim Ustavu déjin vytvarného uméni byl profesor Old¥ich Stefan®’,
posledni ptfedvaleCny dékan Fakulty architektury a tadny profesor na technice

75 Franti$ek Cermék, narozen 1903, zak Antonina Engela, spoluzak Gustava Paula

76 Spoluautor knihy: KORECEK, Jaroslav, Emanuel POCHE a Oldfich STEFAN. Kniha o Praze. 1. Praha: Orbis,
1958. ISBN 01326.

77 Znamého jako hlavniho architekta prazského metra,

8V roce 1921 jmenovan mimoiadnym a 1927 fadnym profesorem pozemniho stavitelstvi

7 JOSEFOVICOVA, Milena. Severin Ondfej: 1889—-1964. Akademicky bulletin. Praha: Akademie véd CR, 2014,
(10). Dostupné také z: http://abicko.avcr.cz/2014/10/10/

80 ONDREJ, Severin. Stavba domu v praksi: Naérty, stavebni plany, provadéci plany, podrobné plany a provedeni
stavby az do hlavni rovnosti. 1. Praha: S. Ondfej, 1932.

81 Viz pozn. 73

82 Vojtéch Krch (1892 — 1966), absolvent prazské techniky 1916.

83 SEVCIK, Oldfich a Ondrej BENES. Architektura 60. let: ,,zlata Sedesata 1éta“ v Ceské architektufe 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724.

8 Frantisek Cubr, Josef Hruby, Zdenék Pokorny, Frantisek Strachal a Vladimir Oulik, 1969 — 1979

85 VEBR, Jaroslav, Otakar NOVY a Radomira VALTEROVA. Soudob4 architektura CSSR. 1. Praha: Panorama,
1980. Nase vlast.

8 Rudolf Kuka¢ (1889-1957).

871932-1933

88 KUKAC, Rudolf. Zelezovy beton: Teorie doplnéna praktickymi piiklady. 3. Praha: Ceskd matice technicka,
1947, 296 s.
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od roku 1933, pred tim od roku 1930 cestny profesor na Akademii vytvarnych
umeéni v Praze, ktery se ve své védecké a pedagogické praxi vénoval kromé oboru
déjin architektury a architektonické teorie také ochrané pamatek. Suplentem zde byl
teoretik a historik uméni, fadny profesor Akademie vytvarnych uméni®® v Praze
Vaclav Vilém Stech®, krom& odbornych praci znamy také jako popularizator
uméni, mimo jiné ¢len Klubu za starou Prahu jiz od roku 1904. Jako védecka sila
zde puasobil Bohuslav Syrovy, pozdé¢ji autor 3. dilu ucebnice VYVOJ
ARCHITEKTURY A UMENL.”2 Soutasné s Ustavem déjin vytvarného uméni vedl
profesor Stefan také Ustav déjin architektury, ktery byl rozdélen na pét oddélen,
krom¢ tivodni Nauky o tvarech architektonickych, rozdélenych chronologicky od
starovéku po XIX. stoleti. Tyto dva ustavy mély spolecné asistenty, Karla
Hanu$e’?, Miroslava Koreckého’* a Antonina Volraba. Védeckou drahu Oldficha
Stefana ukoncil komunisticky pu¢, profesor byl po vykonstruovaném procesu
uvéznén, a po propusténi se nevratil k aktivnimu Zivotu.

Profesor Vojtéch Krch vedl také Ustav kresleni a malby, jako profesor zde
pusobil malii Josef Liesler®, do roku 1949 Bohumil Cizek®, kratce do své smrti ve
stejném roce také Vaclav KolaFik”’.

Rada predméti, které byly povinné, uéili externé praktiéti odbornici a profesofi
zjinych Skol. Deskriptivni geometrii v roce 1945 ucil jiz zminény druhy, tésné
povalecny, kratkodoby rektor techniky, profesor FrantiSek Kaderavek, ktery na
Skole prednasel od roku 1920 a wucil také na Akademii vytvarnych uméni.
Profesorem stavebni mechaniky byl Jaroslav Slechta, autor fady u&ebnic
o mechanice”®, fyziku ucil Miloslav Valouch, byvaly spolupracovnik profesora
Dolejska v jeho $kole fyziky rentgenového zafeni.”

Od Skolniho roku 1947/48 byl dékanem Fakulty architektury a pozemniho
stavitelstvi Alois Mikuskovic!?, ktery jiz od roku 1929 pisobil jako asistent a v

8 Absolvent prazské techniky, navitévoval piednasky prof. Vojtécha Birnbauma (autor tzv. barokni teorie =
kazdy umélecky sloh kon¢i ,,barokni* fazi) z déjin uméni na Filozofické fakulté Karlovy univerzity.

9019301958 (s piestavkou b&hem okupace, 3 roky byl véznén v Buchenwaldu)

91 Vaclav Vilém Stech (1885 — 1974)

92 SYROVY, Bohuslav. Vyvoj architektury a uméni: Ugebni texty vys. §kol. 1. Praha: SNTL, 1965, 112 s.

% Autor knih Barva v architektufe, jeji zdkonitosti a komposice, 1957; ucebnice Vyvoj architektury a uméni.
1.a2.dil, 1973 a 1975.

%4 pozdéji pedagog vyvoje a teorie architektury Akademie vytvarného uméni v Praze, od r. 1965 profesor, jako
fotograf se autorsky podilel na piiprave ¢eskoslovenské expozice na svétové vystavé Expo '67 v Montrealu,

95 &len vytvarné skupiny Sedm v Fijnu (1938—1941), &len SVU Manes (1942—1948), ¢len SCUG Hollar (1945),
zakladajici ¢len Skupiny 58 (1958), vystavoval s vytvarnou skupinou Radar.

9% Bohumil Cizek (1913 — 1989), absolvent prazské techniky, obor kresba a deskriptiva, pod vedenim prof.
0. Blazi¢ka, C. Boudy, K. Pokorného.

97 Véclav Kolaiik (1890 — 1949).

% Napt. SLECHTA, Jaroslav. Pruznost a pevnost: Uréeno pro posluchate fakulty arch. a pozemniho stavitelstvi.
1. Praha: SNTL, 1956, 147 s. Ucebni texty vysokych skol.

% Srov. SODOMKA, LUBOMIR. Cesti védci ve fyzice rentgenového zafeni. Politika, véda a nabozenstvi: PVN
[online]. Liberec: TUL, 2012 [cit. 2015-12-31]. Dostupné z: http://sodomkalubomir.blog.cz/1201/cesti-vedci-ve-
fyzice-rentgenoveho-zareni

100 patfil k zakladatelim uzemniho planovani ... Viz DOSTALIK, Jan. Projevy environmentalniho mysleni v
Ceské teorii architektury a urbanismu prvni poloviny 20. stoleti. Brno: Masarykova univerzita, Fakulta socialnich
studii, Katedra environmentalnich studii, 2010. 84 s. Vedouci diplomové prace Ing. arch. Magdalena Hledikova.
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roce 1938 pievzal vedeni Ustavu stavby mést, zalozeného v roce 1925 Antoninem
Engelem, tehdejSim dé¢kanem Vysoké Skoly architektury a pozemniho stavitelstvi.
Jak profesor Mikuskovic, ktery, pod pozménénym nazvem, vedl Ustav stavby mést
a krajinného pldanovani az do své smrti roku 1952, tak jeho kolega a néstupce
FrantiSek Fiala, patii k tém, kteti do vyuky urbanismu zahrnuli také krajinné
planovani a cesty k zachovdni nebo obnové biologické rovnovahy krajiny.!"!
V Sedesatych letech Jindiich Krise pozvedl vyznam katedry tim, Ze se uclitelé se
studenty tcastnili domacich i1 zahrani¢nich urbanistickych soutézi. Alois MikuSkovic
byl soucasné¢ vedoucim Ustavu architektonického socharstvi — modelovani I, 11,
III., se suplentem, akademickym sochafem Vaclavem Zaludem'®. Asistenty
ornamentalniho kresleni byli architekti Alexej Levicky, Ivan Jirkal a Jan Hronik.

K absolventim Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi Ceského vysokého
uceni technického v Praze v obdobi po roce 1945 patiili: FrantiSek Jetdbek, Radim
Dejmal, Antonin Volrab, Miroslav Korecky, Otakar Novy, Jaroslav Paroubek!®
(absolvovali 1946); Karel Filsak (1947); Vladimir Machonin, Lev Lauermann
(1948); Karel Hubacek, Karel Prager, zaci profesorii Ausobského, Cerného,
Honzika, Kittricha, Starého (absolvovali 1949); Zden¢k Kuna, Jan Sramek, Jif
Hrlza, (1950); Josef Poldk, Véra Machoninova (1952); Otakar Kuca (1953);
Miroslav Masdk absolvoval u profesora Kittricha v roce 1958.

V uvolnéném obdobi Sedesatych let mezi absolventy Fakulty architektury CVUT
patfili Zaci profesora Frantiska Cubra, diplomanti na Ustavu interiéru a vystavnictvi
prof. Fr. Cubra: Eva Jifi¢n4, Daniel §piéka, Josef Vrana, Jifi Kantlirek, Josef Kales
(1962); Miroslav Kohout, Jaroslava Koginova Simonikova, Zdenka Smitkové
Noviékova (1963); Vladimir Fencl, Jifi Mila€ek (1964); Zden€k Rothbauer (1965);
Jan Bahnik, Radim Bohagek, Milan Cernik, Viktor éemy, Jarmila Jilkova (1966);
Véaclav Aulicky, Jiti Suchomel, Vladimir Stule, Jan Vrana (1967); Vaclav Mezera,
Emil Ptikryl, Vladimir Toms, Dalibor Voka¢ (1968), Martin Rajnis, John Eisler
(1969). Profesor FrantiSek Cubr pokracoval v pedagogickém pusobeni po roce 1968
na Akademii vytvarnych uméni v Praze, na tzv. skole architektury prof. Frantiska
Cubra az do roku 1977.

Personalni obsazeni a struktura vyukovych programii v obdobich po roce 1945
jsou uvedeny v nasledujicich ptilohach:

Priloha ¢. 1:
Struktura Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT, 1945-1952.

Priloha ¢. 2:

101 DOSTALIK, Jan. Ekologicky 3etrné tendence v &eskoslovenském urbanismu a tizemnim planovéani v letech
1918 az 1968. Brno, 2013. Disertaéni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii, Katedra
environmentalnich studii. Vedouci prace Prof. PhDr. Jifi Kroupa, CSc. 84 s. Vedouci diplomové prace Ing. arch.
Magdalena Hledikova, s 90.

102 74k Myslbeka a Stursy, na CVUT uéil od roku 1937,

193 U profesora Jaroslava Paroubka absolvoval pozdé&ji, v roce 1972 také Vladimir Slapeta, spole¢né s Petrem
Frantou a Petrem Vad'urou.
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Struktura Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT,1956—1959
Ptiloha €. 3

Struktura Fakulty stavebni CVUT platna od $kolniho roku 1960/1661
Priloha €. 7

Strukturované medailony profesort Fakulty stavebni CVUT

42 AKADEMICKE PROSTREDI - BRNO
4.2.1 Historie brnénské vysoké technické Skoly

Historii brnénské vysoké technické Skoly se podrobné zabyvaji publikace autort
Otakara Fraiika!® a Jittho Pernese!®, tématem se zabyval také profesor Sedlak!'®.
Stavebni rozvoj brnénské techniky byl také predmétem vyzkumného projektu
FAVU a FA VUT v Brné v roce 2014.!1%7 Jmenovani autoii se vénuji akademickému
prostiedi, spoleCenskym souvislostem a investi¢nim aktivitam $koly, ale vliv Skoly
jako vychovatele tviircti mésta zde popsan neni.

Vychova stavebnich inZzenyri v Brné€ probihala na zdejSim technickém, ptivodné
zejména diky profesorskému obsazeni dvojjazyéném ucilisti, zaloZzeném cisaiskym
rozhodnutim ze dne 13. zafi 1849. Postupné se vSak z brnénského technického
ustavu stalo ucilisté¢ plné¢ némecké, od roku 1873 sndzvem Vysokd Skola
technicka.'®® Snaha ¢eské akademické obce o Cesky tUistav byla zavriena uspéchem
v zafi 1899, kdy byla cisafskym rozhodnutim Frantiska Josefa 1. zfizena Ceska
vysoké Skola technicka v Brng.'® Vyuka oboru stavebniho inzenyrstvi byla v prvni
ceské vysoké Skole na Moravé zahajena ve skromnych pomérech 3. listopadu 1899.
Brno, které se nazyvalo pfedméstim Vidné, bylo s Vidni propojeno 1 v architektufe,
a to diky jejim tvlircim, kdy do Brna ptichazeli vidensti architekti a soucasné fada
Ceskych architektd prosla skolenim na videfiské akademii.!!°

Jan Sedlak v ¢lanku Budovy, v nichz se ucili a uci stavebni inZenyri a architekti'
uvadi, Ze dekretem FrantiSka Josefa 1. byli na brnénskou techniku povolani ucitelé,
pro n¢z bylo Brno neznamym prostiedim. Zacatky vyuky probihaly v pronajatych
mistnostech &erstvé postavené budovy Seské Vyssi divei Skoly Zenské vzdéldvaci
jednoty Vesna, jedné z prvnich brnénskych staveb, postavenych v secesnim slohu,
jejimz autorem byl tehdy dvacetilety ,, Kotériv Zak z prazské Uméleckopriumyslové

104 FRANEK, Otakar. D&jiny Ceské vysoké skoly technické v Brng, dil. 2: 1945-1975. 1. Brno: Blok, 1975, 390 s.

105 PERNES, Jiif. Kapitoly z d&jin Vysokého uceni technického v Brné: (cesta moravské techniky 20. stoletim).
Vyd. 1. Brno: VUTIUM, 2009, 345 s. ISBN 978-80-214-3376-2.

196 Napt.: SEDLAK, Jan. Udalosti na VUT v Brn&. Budovy, v nichz se ugili a u¢i stavebni inzenyii a architekti.
Udalosti na VUT v Brné. 2009, XIX(5). DOIL: ISSN 1211 —4421.

107 SEDLAK, Jan, Sarka SVOBODOVA, Renata VRABELOVA a Jan Obrtlik. Pamét budov: Architektura staveb
Vysokého uceni technického v Brné. Vydani prvni. Brno: Fakulta vytvarnych uméni Vysokého uceni technického
v Brné, 2014, 95 stran. ISBN 978-80-214-5088-2.

108 Nazev C. K. némecka technické skola byl potvrzen pozdé&ji, cisaiskym rozhodnutim z roku 1911.

109 7 ARUBA, Ladislav. Vznik a vyvoj Vysokého uceni technického v Brng: (1725 - 1849 - 1899 - 1939 - 1945 -
1951 - 1956). In: Brno: Moravsky zemsky archiv v Brn¢, 1960, s. 220-230.

110 Srov.: SEDLAK, Jan. Brno v dobé secese. Brno: Peras, 1995, 120 s.

' SEDLAK, Jan. Budovy, v nichZ se ugili a u¢i stavebni inZenyfi a architekti. Udalosti na VUT v Brng, 2009,
ro¢. 2009, ¢ 5 s. 10-11 a ¢ 6, s. 16-17. ISSN: 1211- 4421. [citace 2014-09-13]. Dostupné:
http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0905.pdf a http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0906.pdf.
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Skoly Antonin Pfeiffer (1870-1938), pozdeji autor znamého palace Koruna na
dolnim konci Vaclavského namesti v Praze (1911)“2. Teprve na podzim roku
190713 zah4jila Ceska technika na pozemcich v ulici Veveii stavbu vlastni budovy,
ktera byla podle projektu profesorti odboru stavebniho inZzenyrstvi Michala Ursinyho
a Josefa Bertla dokonCena v 1été roku 1910. V této historizujici budové, po roce
1990 doplnéné o nové pavilony, ptasobi Vysoké uceni technické v Brn¢ dodnes.
Béhem 1. svétové valky komplex techniky fungoval jako lazaret rakouského
Cerveného kiize. V roce 1914 zadala na vychodnim svahu Kravi hory, za hlavni
budovou, vystavba pavilonu chemického inzenyrstvi, dalSiho paldce historizujicich
forem, tentokrat s vyrazn¢ vertikdlnim ¢lenénim, ktery byl dokoncen v roce 1917.
Autorem byl Karel Hugo Kepka, pozd¢jsi prvni dé€kan odboru architektury ceské
techniky.

Po 25 letech existence Skoly, v roce 1924, dosahl pocet fadnych posluchacii poctu
1 606, na stavebnim odboru vzniklo 25 novych védeckych ustavi.!™ Nastalo obdobi
rozvoje Ceské vysoké Skoly technické v Brng, ziejmé zkvalitiovanim vyuky,
zdokonalovanim ,, materialni i odborné a vedecké zdakladny “1'5. V letech 1918—-1937
nesla $kola nazev Ceska vysoké §kola technickd v Brn&. V roce 1937 byl na Ceské
vysoké Skole technické v Brn€ udélen Cestny doktorat tehdejSimu prezidentu Dr.
Edvardu BeneSovi a od tohoto roku nesla Skola ndzev Vysoka Skola technickd Dr.
Edvarda Benese v Brn€. Na podzim roku 1938 vSak byl vracen Skole jeji piivodni
nazev Ceska vysoka technicka §kola v Brng, k nazvu se jménem prezidenta se $kola
vratila po vélce.

4.2.2 Odbor architektury na brnénské ¢eské technice

Nartst Ceskych posluchacl techniky po skonceni 1. svétové valky si vyzadal
kromé¢ doplnéni profesorského sboru také vznik novych ustavi, a tak byl v roce
1919 zalozen Odbor architektury Ceské vysoké skoly technické v Brn&. Prvnimi
absolventy Odboru architektury a jejich pracemi se zabyva publikace GENERACE
1901-1910""'°, vydana jako katalog stejnojmenné vystavy spolkem Obecni dim
Brmo vroce 2001. Podle pozdé¢jsiho, komunisticky ideologického, hodnoceni
ideového zaméteni Skoly pochazeli architekti piisobici zde jako pedagogové,
ptevazne ,,z inteligence, ideove spjaté s liberalismem a slouzici vlddnouci
kapitalistické tridé*!!”. Mezi ucitele mladych architektli na ¢eské technice do roku
1939 patfili vyznamni praktikujici architekti. Kromé zakladajicich profesorti od roku

12 Srov.: SEDLAK, Jan. Budovy, v nichZ se ugili a uéi stavebni inzenyfi a architekti. Udalosti na VUT v Brng,
2009, ro¢. 2009, ¢. 5s. 10-11 a ¢. 6,s. 16-17. ISSN: 1211- 4421. [citace 2014-09-13]. Dostupné:
http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0905.pdf a http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0906.pdf.

113 Viz pozn. 102, s. 220-230

114 Viz pozn. 102, s. 220-230

15 Tamtéz

116 pELCAK, Petr a Ivan WAHLA. Generace 1901 - 1910: Prvni absolventi eské $koly architektury v Brng 1925-
1940. 1. Brno: Obecni dam Brno, 2001.

"7 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brné.
In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brné 3-4/1959. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brng, 1959, s.
31.
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1920, prvniho dé¢kana Karla Huga Kepky a Emila Kralika, to byli postupné¢ Adolf
Liebscher (1922), Vladimir Fischer (1923), Jifi Kroha (1926), Jaroslav Syfisté
(1926), Bohumil Babanek (1936), o kterych se piedpoklddalo, Ze budou
v pedagogické Cinnosti pokracovat i po valce. Tento predpoklad se nesplnil u Emila
Kralika, ktery ucil také krajinaiské kresleni a po ndvratu z internaniho tdbora ve
Svatoboficich, t&Zzce nemocen do roka zemiel.!''® Jaroslav Kral, ktery po smrti
Ferdinanda Hercika ptlisobil jako profesor figurdlniho kresleni, zahynul v Osvétimi.

4.2.3 Fakulta architektury na brnénském VUT po 2. svétové valce
Obnova Skoly po vilce

O rychlé zah4ajeni vyuky architektury na brnénské technice tésné po osvobozeni se
zaslouzil Jaroslav Syfisté, ve dvacatych a tficatych letech opakované dékan Odboru
architektury''®, profesor Ustavu konstrukci a posledni predvéleény rektor skoly,
ktery se stal také prvnim povalecnym rektorem Vysoké Skoly technické Dr. Edvarda
BeneSe v Brné, dékanem Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi byl zvolen
Jifi Kroha.'”® Diky iniciativé Jaroslava Syfi$t€ i nadSeni ostatnich profesort
a studentii vyuka v prostorach budov ¢eské techniky aredlu na Veveti, poni¢enych
valecnym provozem, zacala jiz v Cervnu, 1 kdyZ zpocatku probihala ve velmi
provizornich podminkach. Na podzim, v den Mezinarodniho svatku studentstva!?!,
byly Skole vladnim dekretem'?? s u¢innosti od 17. listopadu 1945 pridéleny také
prostory byvalé Némecké vysoké Skoly technické na JoStove ulici (dneSni
BeneSov¢), jejimz autorem byl Ferdinand Hrach, nékdejsi rektor zde sidlici némecké
techniky. Do této budovy byl umistén Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi.
Akademicky rok 1945/1946 byl slavnostné zahajen pted Vanocemi, 20. prosince
1945. Rektor Jaroslav Syftisté povolal na profesorské pozice Odboru architektury
zkuSené architekty a pedagogy. VSeobecné se piedpokladalo, Ze stejné jako v té
dobé celorepublikové prioritni povalecna stavebni obnova, tak i vyuka architektury
navaze na pokrokové, tedy levicové orientované predvaleéné tendence
konstruktivismu a funkcionalismu.

Ptehled vedoucich akademickych pozic ve vedeni VUT a Fakulty architektury
a pozemniho stavitelstvi v obdobi od roku 1945 do roku 1959 je v Priloze €. 6.

Organizacni zmény, zmény ve statutu Skoly

Vyuka po valce pokracovala ve struktutfe stejné, jaka byla pied zavienim
vysokych Skol v listopadu 1939: Skola obsahovala studijni obory, které byly

18 Emil Kralik zemiel 26. 6. 1946

1191927/1928, 1929/1930, 1930/1931, 1937/1938

120 Volby akademickych funkcionaf prob&hly 6. 9. 1945.

121 Mezinarodni den studentstva byl vyhlaSen na zasedani Mezinarodni studentské rady v Londyn& 17. listopadu
1941 na pamét’ listopadovych studentskych protinacistickych demonstraci 1939 v Praze.

122 Dekret prezidenta o zruSeni némeckych vysokych $kol technickych v Praze a v Brné. In: 123/1945 Sb. 1945.
Dostupné také z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Seznam_dekret%C5%AF _prezidenta_republiky.
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rozdéleny do ustavii. Zakon o vysokych Skolach ze dne 18. kvétna 19502 zavedl
novou organizaci vysokych Skol: obory nahradily fakulty, které se skladaly
z kateder, zastfeSujicich jednotlivd védeckd pracovisté podle odbornosti.
V nésledujicim roce 1951, v disledku studené valky, s poZadavkem zbrojeni
a piipravy na vale¢ny konflikt, bylo rozhodnuto'** o pieméné Vysoké Skoly
technické Dr. Edvarda BeneSe v Brn¢ na Vojenskou technickou akademii (VTA).

VTA vsSak neméla zdjem o vSechny obory, ani o civilni stavitelstvi, a tak
pfi¢inénim profesord, kteti ziistali vérni civilni technice, byla 2. 10. 1951 zalozena
Vysoké $kola stavitelstvi (VSS), ktera ze zbytkd byvalé techniky zformovala dvé
fakulty: Fakultu inzenyrského stavitelstvi (FIS) a Fakultu architektury a pozemniho
stavitelstvi (FAPS). Rektorem se stal profesor Vojtéch Mencl.

Postaveni Skoly politicky oslabil odchod profesora Krohy do Prahy v roce 1953.
Z oslabené skoly vychazelo malo civilnich absolventii, coz pocitovaly vyrobni
zavody, jejichz zastupci prostfednictvim Krajského narodniho vyboru vyvijeli tlak
na statni organy. Diky tomu bylo v &ervenci 1956'%° obnoveno brn&nské Vysoké
uceni technické, tehdy se ttemi fakultami — inZenyrského stavitelstvi, architektury
a pozemniho stavitelstvi, a energetiky.

Ve $kolnim roce 1958/59, tedy v dobé&, kdy do Ceskoslovenska doléhaly ozvény
uspéchu ze svétové vystavy v Bruselu, brnénska fakulta architektury nastoupila
cestu k socialismu, pokracovaly provérky pedagogickych pracovniki, stejné jako
tomu bylo v brnénskych projektovych tustavech. Po finan¢nich kontroléch na fakulté
architektury v roce 1958 byli zneopravnéného obohacovani obvinéni profesofi
Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi, mezi nimi také Bedifich Rozehnal
a Bohuslav Fuchs. VySetfovani bylo ukon¢eno podanim Zalob, profesor Fuchs byl
nakonec osvobozen, Bedfich Rozehnal'?® odsouzen k trestu vézeni, ktery nastoupil
v Praze na Pankraci, do tzv. Basoprojektu.

4.2.4 Vyukové programy na Odboru architektury po roce 1945
Organizace vyuky a vyukové programy

Profesor Jaroslav Syristé pokracoval po obnoveni Skoly ve vyuce stavitelstvi
a stavebnich konstrukci, Bohumil Babanek, jmenovany profesorem v roce 1937, se
v roce 1945 kromé vyuky na Ustavu architektury I. zaslouzil o zalozeni Ustavu déjin
architektury. Pted valkou vyuku dé&jin architektury zajiStovali jednotlivi profesofi
architektonické tvorby, ktefi pfi vyuce vyuzivali zejména svych znalosti, ziskanych
cestovanim a studijnimi pobyty v zahrani¢i. V roce 1948 kratce vedl tento ustav
Antonin Kurial, ktery inicioval pieklad Choisyho Dé&jin architektury’’. Pod jeho

123 VUT, R2, reforma studia, 5. 11. 1948 a7 1949; Archiv ministerstva $kolstvi, 71a, 1949, 8. 3. 1949, VSTEB na
MSVU.

124 Usneseni UV KSC ze dne 4. 7. 1951

125 Usneseni UV KSC z ¢ervence 1956.

126 Spolu s nim byli odsouzeni Alexandr Grimm, Karel Weingart a Milo$ Koéi.

127 Auguste Choisy — francouzsky architekt, popsal d&jiny architektury z hlediska vyvoje technologii a konstrukci
(Historie de I’ Architecture)
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vedenim doSlo k zasadni zméné v konceptu vyuky, ktera zasdhla také predmét
ornamentiky. Ohnisko pozornosti se z vylucného zdjmu o architekturu antiky
a renesance posouva také , k velikému nedocenénému architektonickému dedictvi
naseho ndroda“1*®, a to zejména cestou praktického prizkumu lidové architektury
a evidence staveb. Vysledky téchto zamétovacich studii byly zpracovany do
materialu, ktery profesor Kurial prezentoval také v zahrani¢i'?. Materialy uvadély
také udaje o typologii a dispozici bydleni u nas a nabizely moznost vyuziti pii
ozdravéni bytového fondu v dobé feSeni povale¢né bytové krize.

Od roku 1950 na ustavu plisobil Bohuslav Syrovy, ktery pro vyuku dé&jin
architektury vytvofil prvni skripta a v roce 1956 odesel do Prahy na Katedru teorie
a déjin architektury k Oldfichu Starému. Jeho nastupce docent Felix Haas nastoupil
podle textu ve sborniku v roce 1959, jehoz byl autorem spolu s Vladimirem
Chamradem, ,, cestu sméfujici k marxisticky pojatému vykladu ldtky. <3’

Na Ustavu kresleni, nejstar$im tGstavu Odboru architektury, pokracoval ve vyuce
krajinai Franti§ek Hlavica, od roku 1950 pak , marxisticky vzdélany 3! malif
FrantiSek Doubrava.

Ustav architektonické grafiky a ornamentiky s takto zménénym nazvem navézal
na predmét architektonického tvarozmalstvi a ornamentalniho kresleni, které pied
valkou vedl profesor Emil Kralik. Pfedmét seznamoval studenty s ,, historickymi
architektonickymi tvary a hlavnimi zdsadami ornamentu a plosné komposice '3
a vedl k suverénnimu kresebnému architektonickému vyjadieni. Podle hodnoceni
autord Chamrada a Haase vSak ,,ac¢ sdm vyznamny architekt, (...) nedoved| Kralik
spojit svou praktickou cinnost s vyukou “!33. Po osvobozeni se tomuto oboru vénoval
Antonin Kurial s asistenty Blizencem a VySinkou, s uplatnénim zasady orientace na
architektonické dédictvi nasich zemi.

Vyuku ptedmétu UZitkové stavby po vélce zdédil po Vladimiru Fischerovi jeho
zék, Bedrich Rozehnal. Ve vyuce se soustfedil na stavby zdravotnické a socialni
vystavbu a podle jeho zaki byl jako pedagog, kromé lidskych kvalit, vynikajici ve
vyuce dispozice. V jiz zmiflovaném a citovaném Sborniku 1959 byl vSak kritizovan
za to, ze vjeho vyuce , otdzky typisace a zprumysineéni stavebnictvi ziistavaly
opomijeny. “1** Poté, co byl profesor Rozehnal po procesu v roce 1958 uvéznén a ze
Skoly vyloucen, jeho nastupci pfedmét uzitkovych staveb rozdé€lili na Typologii
staveb obcanskych (Zdené€k Alexa) a Typologii staveb obytnych (Vladimir

vvvvvv

adepty architektury zcela primocare kcili, kterym je vystavba v epose

socialismu 133

128 Viz pozn. 117, s 31.

129 Na kongresu vytvarného uméni ve Florencii v roce 1948 a na Ceskoslovensko-polské konferenci ve Varave
v roce 1958. Viz: pozn. 115, s 32.

130 Viz pozn. 117.
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Architektonickd tvorba byla obsahem piedmétu Architektura, rozdéleného do
ateliéra L., II. a IIl. Architekturu 1. vedl Bohumil Babanek, ve vedeni Architektury I1.
vystiidal profesora Adolfa Liebschera, jehoz , svétovy ndazor plné odpovidal nazoru
méstacké tridy, s niz srostl“!’°, Bohuslav Fuchs, v té dob& jiz zkuSeny praktik
s fadou uspéSnych realizaci vetejnych 1 soukromych staveb. Jifi Kroha navazal na
svoji predvalecnou vyuku v ateliéru Architektura I11. Personalni Cistky, provedené
po komunistickém puci v roce 1948 se striktnim hodnoticim hlediskem politické
orientace, vyznamn¢ zamichaly se sloZenim profesorského sboru. Vysledkem byl
odchod profesorti Liebschera a Babanka v roce 1949 a Jaromir Krejcar, povolany
v roce 1946 jako suplujici profesor z Prahy, se po Unoru vratil do Londyna'®’, ktery
mu poskytl azyl jiz béhem valky. Vyuku zajistili do té doby suplujici Vaclav
Rostlapil, profesofi Rozehnal, Kroha a Kurial. Pozdé&ji, v souvislosti se zasadni
reorganizaci vyuky vroce 1958, vznikly tii ateliéry architektonické tvorby pod
vedenim nov€é jmenovanych profesort, Zdenika Alexy, Vladimira Chamrada
a Vladimira Meduny, architekti s praxi z projektovych tustavii socialistického
sektoru.

Oborem, ke kterému se po valce upinala zna¢nd pozornost, bylo planovani
a vystavba mést. Na brnénské technice jej prednéseli profesoii Liebscher a Kroha,
ktefi po osvobozeni navazali na historii predchéazejici vyuky jiz od dvacatych let. Po
roce 1945 se k nim ptidal profesor Fuchs, ktery postupné Jifiho Krohu pro jeho
., veliké zatiZeni stamné ditlezitymi vikoly*“'*® nahradil.

Bohuslav Fuchs pftispél v roce 1951 do vyuky urbanismu a uzemniho planovani
ucebnici s titulem KRAJINA A SIDLISTE’?, kde zhodnotil svoje zkuSenosti z prace
pro Zemsky planovaci a studijni ustav Moravskoslezsky v Brné. Fuchsiiv vyklad
urbanistického planovani byl pozdé&ji kritizovan pro Spatné plisobeni na studenty:
., Prof. Fuchs se vSak zajimal pouze o technickou stranku uzemniho planovani, zatim
co ostatni, nejvyznamnéjsi slozZky stavby mest mu unikaly. ProtoZe jeho lehce
zpracované uzemni plany nebyly komplexni — a byly stejné at v kapitalismu ci
v obdobi prechodu k socialismu — nemohly byt redlné, ziistaly formdini. “'*’ Tento
rozpor pomohl vyhrotit pfichod radikaln& levicové orientovaného'*! Krohova Zaka
Miroslava Putny, ktery je znamy realizaci fadového domu'* v kolonii Novy diim —
demonstraci moderniho bydleni v ramci Vystavy soudobé kultury v Ceskoslovensku
v roce 1928. Po vélce jako zaméstnanec Stavoprojektu v Prostéjoveé pracoval Putna
na uzemnich planech mést a obci, které ,, oproti Fuchsovym byly zaloZeny realisticky
na hospoddiskych a spolecenskych faktorech, na komplexnosti 7eseni“.'* V roce
1953, v souvislosti s vystavou Skolnich praci na téma urbanistického feSeni

136 Tamtéz, s 33.

137" Jaromir Krejcar zemiel 5. 10. 1950 v Londyng.

138 Viz pozn. 117, s 34.

139 FUCHS, B. Krajina a sidlisté. Brno: Vysoka $kola technickd Dr. Edvarda Benese, 1951.
140 Viz pozn. 117, s 34.

141 ¢len Kostufry (Komunistické studentské frakce) a Levé fronty

142 Rodinny diim, Drnovicka 1002/6.

3 Viz pozn. 117, s 34.
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historického jadra Brna, popsal roli urbanismu Bohuslav Fuchs nésledovné:
., ...5ocialistické mésto se ma stat symbiozou vedecko-ekonomickych potreb,
umocnenych umeéleckymi ndazory, a to podle methody socialistického realismu. Nové
sidliste tvori naprostou jednotu se svym zdzemim, je umisténo podle planu
o rozloZeni vyrobnich oblasti a je podminéno vyzkumy, provedenymi v ramci
uzemniho planu*, ktery jako ,, dileZity urbanisticky ndstroj ma mozZnost urychlit
ekonomické a socialni premeny a stava se tak nastrojem tiidniho boje. Tak se stava
odrazem spolecenského vyvoje cela krajina, a v ni harmonicky a logicky vsazené
sidlisté. “"** Nicméné ani tato ideologicky formulovanad obhajoba nepomohla
k potvrzeni postaveni profesora Fuchse na Skole, nesoulad mezi obéma urbanisty
vyvrcholil Fuchsovym odchodem ze Skoly, kdy na jeho misto nastoupil marxista
Vladimir Meduna.

Obor stavebnich konstrukci byl jako jedna znejstarSich disciplin zajiStovan
Ustavem pozemnich staveb, zalozenym v roce 1900 profesorem Josefem Bertlem,
jednim z autor( nejstar$i budovy brnénské Ceské techniky na Vevefi.!*> Garantem
vyuky pozemniho stavitelstvi byl profesor Syfiste, ktery po smrti svého predchtdce,
prvniho dékana oboru architektury na ¢eské technice v Brng, Karla Huga Kepky'®
v roce 1924, pokracoval v ramci vyuky stavitelstvi v rozSifovani profesorem Kepkou
zaloZenych unikatnich sbirek konstrukci a materidlii. V roce 1948 odeSel Jaroslav
Syfisté¢ na odpocinek, jeho nastupcem ve vyuce konstrukci se stal Miloslav
Kop¥iva'?’, v letech 1953-1955 dé&kan Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi
Vysoké skoly stavitelstvi. Vroce 1951 posilil pedagogické zdzemi Ustavu
pozemnich staveb Jiti Jetabek, pozdéji Jan Tichy a s nartstajicim poctem posluchact
se dalsi posilou stal Adolf Erben v roce 1958, kdy byl obor pozemniho stavitelstvi
rozdélen do dvou kateder. Posledné jmenovani ucitelé nastoupili novou éru vyuky
pozemnich staveb, a to zfetelnym odklonem od temeslného pojeti smérem
k aktudln¢ pozadovanym trendiim unifikace a standardizace zprimyslnéného
stavebnictvi.

Soucasti Katedry Il. pozemnich staveb je také vyuka zemédé€lskych staveb, kterou
pted valkou pod hlavickou Hospodatskych staveb zajiStoval Vladimir Fischer. Po
valce tyto pfedméty piedndseli externi ucitelé, docent Milo§ Laml Vysoké Skoly
zem&délské a lesnické v Brn& a zPrahy dojizdél profesor Stanislav Snajdr
zCVUT. Od roku 1957 byl garantem piedmétu Zdenék Bazant. Pro obor
pramyslovych staveb, od roku 1947 ptednaSeny externimi docenty Jan Rejchlem,
pozd¢ji Jifim VoZenilkem a Oldrichem Stachem, byl vroce 1957 jmenovan
dlouholety praktik Eduard Teschler.

144 FUCHS, Bohuslav. Urbanisace architektury. Architektura CSR. Praha, 1953, XII(8-10), s. 243-247.

145 Josef Bertl (1866-1955) a Michal Ursiny (1862—1933), oba absolventi prazské techniky, méli rozhodujici podil
na projektu. Viz: SEDLAK, Jan. Udalosti na VUT v Brn&. Budovy, v nichZ se ugili a u&i stavebni inZenyii a architekti.
Udalosti na VUT v Brn¢. 2009, XIX(5). DOI: ISSN 1211 —4421.

146 Karel Hugo Kepka (1869-1924), také autor Kostela Nejsvétéjsiho srdce Pané v Husovicich.

147 Miloslav Kopiiva (1894-1968), autor obchodniho domu Brouk a babka (dnesni Bata na &eské ulici)
a studentskych koleji na Manesové ulici v Kralové Poli.
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Vroce 1956, po reorganizaci vysokych Skol, vznikla pod vedenim docenta
Frantiska Korvase Katedra vyroby staveb a technickych zarizeni budov.

S rostoucim zdjmem o studium a nartistem posluchaci rostla potteba specializace,
a tak pod hlavickou Katedry mechaniky a konstrukci pozemnich staveb vznikly dalsi
ustavy, které sousttedily vyuku predméti, diive zajiStovanou profesory a docenty
Fakulty inzenyrského stavitelstvi.

Samostatny Ustav technické mechaniky zalozil v roce 1946 Alois Kral, ktery se
po valce vratil ze svého pisobeni na univerzit¢ v Lublani, a na fakulté architektury
pusobil do roku 1957.

Ustav mechaniky a konstrukci pozemnich staveb vedl v letech 1945-1950
Konrad Hruban!“®, ktery problematiku Zeleznych a Zelezobetonovych staveb jako
profesor FIS vyucoval jiz od roku 1937.

Ustav betonu a specidlnich konstrukci vedl v letech 1952-62 Hrubantv Zak
Zbynék Drahonovsky, ktery v roce 1957 ptibral jesté Ustav stavebni mechaniky.
Vedeni Oboru zelezobetonovych konstrukci a uzité mechaniky ptevzal v roce 1956
Zdenék Smerda.

Technologie vyroby stavebnich hmot a dilcui byla obor, ktery mél v dobé svého
zalozeni profesorem chemického odboru Otakarem Kallaunerem v roce 1954
umisténim na fakulté architektury brnénské techniky celorepublikovou exkluzivitu.
Josef Riha, ktery se podilel na budovani Ustavu, pievzal vedeni po odchodu
profesora Kallaunera na odpocinek a v roce 1957 otevtel jesté druhy ustav tohoto
oboru. Spoleéné s Vaclavem BaZoutem do roku 1959 vybudovali jesté Ustav
strojnich a tepelnych zarizeni pro vyrobu stavebnich hmot a dilcu. V navaznosti na
usili profesora Kallaunera o umisténi chemickych oborti, souvisejicich se
stavebnictvim, na Fakultu architektury a pozemniho stavitelstvi zde byl otevien jesté
Ustav chemie obecné a analytické.

Mezi dal§i obory stavebnictvi patiily geologie, kterou prednasel Otakar Gartner,
zakladani a mechanika zemin s dr. Vojtéchem Menclem.

Personalni obsazeni a struktura vyukovych programii v rtiznych obdobich jsou
uvedeny v Priloze €. 4: Struktura ustavi Fakulty architektury a pozemniho
stavitelstvi VUT v Brn¢ po roce 1945.

4.2.5 Profesori a jejich Zaci
Viktor Rudis, ktery byl od dvanacti let po smrti otce vychovavan svym strycem,

architektem EvZenem Skardou'*’: ,, Nikdy predtim, ani pozdéji, neméla skola mezi
svymi pedagogy takové osobnosti.

«150
Miroslav Dufek: ,, Byli jsme jednim z poslednich ,stastnych’ rocnikii, ktery ucila
jeste ,stara garda‘ brnénskych profesoru a Ze pouze dva z nich (Meduna, Alexa)

148 Autor skofepiny Fuchsova nastupisté autobusového nadrazi.

149 Srov.: RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni dim Brno, 2005, s. 71. ISBN
80-239-6264-7.

150 Viktor Rudi$, manuskript 20. 12. 2015
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patiili  k tehdy nastupujici generaci, ktera v architekture zacala prosazovat
socialisticky realismus podle ruského vzoru a kterd ty uznavané a oblibené
profesory potom zavrZenihodnym zpusobem ze Skoly odstranila. Ale to nastalo az
rok potom, co nds rocnik studium dokondil. “**!

Profesofi, ktefi nastoupili na brnénskou techniku bezprostiedné po vélce k vyuce
architektury, patiili k nejvyraznéjSim pedagogickym osobnostem brnénské skoly
architektury. Byli to jiZz zminéni Jaroslav Syftisté, Bohuslav Fuchs, Bedfich
Rozehnal, Jifi Kroha, Antonin Kurial, zumélcl Vincenc Makovsky a FrantiSek
Doubrava, k nimz v roce 1947 ptibyl Miloslav Kopfiva.

V této kapitole se nebudu zabyvat podrobnymi zivotnimi daty jednotlivych
profesorti, vétSinou znamych z biografii od rtiznych autorti. Pro ptehled jejich
akademického plisobeni na Skole jsem zpracovala stru¢né strukturované medailony,
které jsou soucasti pfiloh této prace. Nasledujici text vybérem vybranych vypovédi
pamétnikli ukazuje, jakym zplisobem byli tito ucitelé architektury vnimani svymi
zaky, budoucimi vyznamnymi brnénskymi architekty. Jako podklad mi poslouzily
rozhovory s pamétniky, kteti v povalecnych letech studovali v Brné architekturu.

Bohuslayv Fuchs

Zden¢k Miiller: ,, Vezmu-li ty nase dva nejvetsi ucitele, nedokazu vict, kdo z nich
konkrétnéjsi a presnéjsi. Ale myslim, Ze nas jako generaci nejvic ovlivnil Rozehnal,
byl vynikajici i jako clovek, laskavy, vyborny pedagog, vsichni jsme ho obdivovali.
Fuchs se drzel trochu vic stranou. “1>?

Josef Némec: ,, Byl jsem jeho Zdk a poté i blizky spolupracovnik Bohuslava
Fuchse po dobu dvaceti let. Byl mimorddnou tviiréi osobnosti. !>

Podle kolegti Chamrada a Haase ve zmifiovaném sborniku'>* profesor Fuchs svym
pouze odbornym zamétfenim bez zohlednéni ideologické slozky problému Spatné
plsobil na studenty, ztoho také vzeSly neshody sjeho asistentem, marxistou
Miroslavem Putnou, a tak byl z divoda Spatné politické orientace v roce 1958
nahrazen marxistickym urbanistou prof. Vladimirem Medunou. Nasledné byl
vramci aféry neoprdvnéného obohacovani profesori na fakulté architektury
obvinén a odsouzen. Rehabilitovan byl az prezidentskou amnestii v roce 1968.

Bedrich Rozehnal

Rizena Zertova: , Zdsadnim ucitelem pro mé byl Rozehnal. Co se tykd
architektury, tak dokdzal naucit typologii tak, aby vsechno perfektné navazovalo, nic

151 Miroslav Dufek, manuskript 18. 1. 2016

152 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, prosinec 2016 v Brné
153 Josef Némec, manuskript 1. 12. 2015

134 Viz pozn. 115, s 31.
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zbytecného. Myslim, Ze Rozehnalitv prinos Cceské architekture stale neni
docenény. “1%

Viktor Rudig, synovec architekta Evzena Skardy'*®: ,, Mym nejblizsim ucitelem byl
Bedrich Rozehnal. Vyborny architekt, charismaticka osobnost, laskavy a pratelsky
clovek. Viiv Rozehnalova prikladu jsme si prirozené, odnaseli do své budouci prace.
Kazdy z nds trochu jinak, ale vétsinou zietelné a trvale. (...) Skola tehdy sidlila
v budoveé pravnické fakulty. Na Sirokych chodbach jsme méli svoje stoly, kde jsme
pracovali. Rozehnal chodil kazdy den, alespon na chvili, obesel nds, vsem tykal,
kazdého oslovoval krestnim jménem. Moc nekorigoval, jeho projekty visely na
stendach a mohli jsme se podivat na vzorné reseni. UcCil nas svym prikladem, stavby
musely byt funkcni, s jednoduchou konstrukci a s elegantni formou a proporcemi.
Mél rdd Corbusiera, to bylo ziejmé. “'>7

Miroslav Dufek: ,, Délal architekturu, aby slouzila lidem, bylo mu naprosto cizi
vytvaret navrh, ktery by ohromil, ale vidycky se snaZil, aby jeho koncepce byly
provozné dokonalé, ucelné a esteticky vyvdazené, a toto prendasel i na svoje Zdky. Ze
zacdtku jsem se domnival, Ze zpusob, jakym pristupoval k vytvareni koncepce, byl
umoznén hlavné tim, Ze mohl pracovat s velkymi stavebnimi soubory, jako byly
nemocnice, vysoké skoly apod. Ale velmi brzy jsem se presvedcil, Ze stejnym
zpusobem pristupoval i k rFeSeni jednoduchych staveb rodinnych a cinZovnich

domuy. “138

Po zinscenovaném procesu, jehoz pribéh a nasledky podrobné popisuje Jiti
Pernes v kapitolach Skanddl na Fakulté architektury a Procesy a perzekuce'®, byl
Bedrtich Rozehnal v roce 1959 ze Skoly vyloucen a uvéznén. Dva roky travil v Praze
na Pankraci v tzv. Basoprojektu, kde zpracoval fadu realizovanych navrhii: rekreaéni
sttedisko pro komunistické funkciondte na Orliku, dribezarny v Xaverové,
Vyzkumny uastav v Béchovicich, obchodni centrum v Praze-Hloubéting a také skicu
vlastni vily. Po dvouletém vézeni byl prezidentem Antoninem Novotnym
omilostnén, vroce 1968 pak byl rehabilitovan. Po névratu z vézeni Bedfich
Rozehnal zakotvil na Univerzité Jana Evangelisty Purkyné, nynéjs$i Masarykové,
kde v roce 1966 zalozil a vedl Kabinet tvorby zZivotniho prostiedi.

Miloslav Kopfiva

Autor prvorepublikového obchodniho domu Brouk a Babka, ucil na Skole
stavitelstvi, od roku 1947 byl vedoucim /1. Ustavu pozemniho stavitelstvi Odboru

155 7 rozhovoru s Riizenou Zertovou, leden 2016 v Brng

156 Srov.: RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni dim Brno, 2005, s. 71. ISBN
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architektury a pozemniho stavitelstvi a v letech 1953-1955 dé&kanem tohoto
odboru.!%® Ze $koly byl vylougen rektorem Medunou pfi ¢istkach v roce 1959.161

Zden¢k Miiller: ,,Kopriva, ktery nemél sviij ateliér, ale skvéle umel a ucil
stavitelstvi, také s Ivanem Rullerem, ktery u néj byl asistentem. Byl vynikajici
z praktického hlediska, mél stavarské zkusenosti, a pritom byl i vyborny
architekt. “1%?

Ivan Ruller: ,, V roce 1954 jsem se vrdtil na Skolu ke Koprivovi jako asistent, az do
roku 1959, kdy Koprivu, stejné jako Fuchse vyhodili, a Rozehnala zavreli, a s nimi
spldchli v§echny jejich asistenty — kromé mé to byli Sirotek, Gilwann a Strejc. “'%

Vincenc Makovsky

Nejvyznamnéjs$i zastupce brnénské umeélecké obce, ¢len generace mezivale¢né
avantgardy, s pafizskou zkuSenosti z ateliéru Antoina Bourdella, a¢ celoZivotné
svazan s Brnem, byl absolventem a od roku 1952 také profesorem na prazské
Akademii vytvarnych uméni. Po navratu ze studijniho pobytu ve Francii roku 1930
se stal ¢lenem SVU Maines. Po valce na fakulté architektury brnénské techniky
vyucoval modelovani a architektonické sochafstvi, na prazské akademii ucil
sochafstvi. Je autorem sochy rudoarméjce na pamatniku Vitézstvi na brnénském
Moravském namésti, pro ¢eskoslovenskou expozici na svétové vystavé Expo "58
v Bruselu vytvoftil sousosi Novy vek, které bylo pfeneseno na vysoky sokl uprostred
kruhového prostoru pied hlavnim vstupem na brnénské vystavisté, a kopie byla
vroce 1974 umisténa pred budovu Federalniho shromézdéni. Také architekti
Zden¢k Miiller a Ivan Ruller v rozhovorech vzpominali na Vincence Makovského
jako na naseho nejvyznamnéjSiho sochaie a vynikajiciho pedagoga.

Podle Benjamina Fragnera v rozhovoru s Michaelou Janeckovou se Vincenc
Makovsky ,, priklanél ke klasicismu v architektuie “'%*,

Frantisek Doubrava

Clen spolku vytvarnych umélct Ales, malif, grafik a ilustrator Frantiek Doubrava
byl absolventem prazskych uméleckych skol (Umprum a Akademie), na brnénské
technice byl asistentem na Ustavu figuralniho a krajinaiského kresleni a od 1951
profesorem kresleni na FAPS, pozdéji FAST, v letech 1948-1953 ucil také na
brnénské Univerzité.

Miroslav Dufek: ,, Kreslit jsme chodili k profesoru Doubravovi na ulici
Rybarskou, kde mel ateliér také profesor Rozehnal, cdst prednasek se konala
v budové Umeélecko-priimyslové skoly na Husové. 1%

160 Miloslav Kopiiva, Prof., Ing. arch., Miloslav Kopfiva, Prof., Ing. arch., [citace 2014-09-13]. Dostupné:
http://madr.cz/miloslavkopriva/http://madr.cz/miloslavkopriva/

161 SAMANEK, Josef: Pfedmluva, in: Jan Press, Architekt Miloslav Kopfiva: Osobnost a dilo, Brno, pro Vita
Madra vydal Artax, 2012, s. 2, ISBN 9788087017104

162 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, prosinec 2016 v Brné

163 7 rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2016 v Brné

164 Viz Rozhovor s Benjaminem Fragnerem. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani
k socialistickému realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomova prace. VSUP, s 63.
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Zden¢k Miiller: ,Jeste i po Skole jsme chodili do ateliéru k Doubravovi, tam jsme
probirali viechno mozné a malovali. ‘1%

Antonin Kurial

Profesor Kurial se v teoretické praci zamétfil na vyzkum, zamétovani
a inventarizaci lidové architektury, které v praxi vyustily v ochranu a péci o kulturni
pamatky a historické ¢asti mést.

Ve vzpominkovém textu ke stému vyro¢i narozeni Antonina Kuriala jeho zdk
a asistent prof. Jaroslav Drépal uvadi, Ze vliv a dosah osobnosti profesora Kuriala,
pounorového ¢lena Akéniho vyboru na Fakulté architektury, byly zietelné jak
v oblasti teoretické, tak jako tvar¢iho architekta i pedagoga, i kdyZ rozporuplného ve
svych obcanskych postojich: ,, V' padesdtych letech se podilel na vylucovani
profesoru Rozehnala, Fuchse a docenta Grima z rad pedagogu VUT (...) Pozdéji pri
prednaskach z teorie architektury uvadel celé pasdze z filozofického dila disidenta
prof- Jana Patocky, citoval Martina Heideggera i papeze Jana Pavla II. “'°’

Podle vypovédi Riuzeny Zertové profesor Kurial patfil k tém, ktefi ji ovlivnili
v chapani architektury: ,, Kurial, kdyz videl zdajem, dokdzal dobre dovést k detailu,
naucit detail. %

Pro Mojmira Kyselku ml., ktery byl po ndstupu na Skolu nadSen piednaSkami
z d&jin a ornamentiky, byl profesor Kurial v prvnim a druhém ro¢niku ,,jednim ze
zdsadnich profesorii “.'%

Zdenck Miiller: ,,Jeste na nds vyrazné piisobil profesor Kurial, ktery se s ndmi
dokonce i schazel, ale nékdy se choval, zejména z pozice své politické orientace,
odtazité, ale jako odbornik byl opravdu dobry a také dobry kantor. '’

Jiri Vendelin Kroha

Absolvent prazské techniky, zZak profesori BalSanka, Fanty, Kouly,
KftiZeneckého, ktery na brnénské Skole plisobil od roku 1926, s ttiletou piestavkou
v letech 1934-1937'"!, patiil k nejradikalngji levicové orientovanym, a v tomto
sméru siln¢ psobicim, osobnostem. Na svoji prvorepublikovou ¢innost navazal po
valce, jiz snovou orientaci podle sovétského vzoru. Diky své piedvalecné
angazovanosti a dlouholetému c¢lenstvi v komunistické stran€ se stal referentem pro
Skolstvi a kulturu.

165 Miroslav Dufek, manuskript 18. 1. 2016

166 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, prosinec 2016 v Brné

167 DRAPAL, Jaroslav. Prof. Ing. arch. Antonin Kurial. Udalosti na VUT v Brné. Brno: VUTIUM, 2008,
XVII(1), 26. ISSN 1211-4421. Dostupné také z: http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0801.pdf

168 7 rozhovoru s Rtizenou Zertovou, leden 2016 v Brng

169 7 rozhovoru s profesorem Mojmirem Kyselkou ml., prosinec 2016 v Brng

170 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, prosinec 2016 v Brné

7' V roce 1934 byl Kroha, zejména v disledku svého sblizeni s délnickou tfidou b&hem rosicko-oslavanské
stavky, dan ,,do pfikatnosti®, a byla mu zastavena ucitelskd funkce, a toho vyuzil k sepsani teoretickych praci —
sociologického a ekonomického fragmentt bydleni.

41



Z pohledu dobového, ideologicky zaméifeného hodnoceni byl ,,profesor Kroha
znamym v celé predvdlecné verejnosti jako profesor-bojovnik, nekompromisne
Jjdouct za svou ideou, kryjici se s ideou nejprogresivnéjsi cdasti spolecnosti (...) vynikl
vté dobe nejen pokrokovou orientaci vlastni tviirci prace, ale predevsim
revolucnosti, piisobici na Siroké vrstvy verejnosti a studentstva. “'”?

Martin Strako$ si v§imé Krohova zaujeti ran¢ expresionistickymi formami dila
Ericha Mendelsohna a Krohovym prvorepublikovym stavbdm v Mladé Boleslavi,
Kosmonosich a Benatkach nad Jizerou ptisuzuje ,,nejvyraznejsi inspiraci myslenkou
i formou*, kdy ,,rozvijeji dynamickou stranku architektury a jejich masinistické
utvareni je blizké Mendelsohnovym pracim kolem roku 192017

Pohled jeho studenti pfiblizuje vypovéd profesora Ivana Rullera:
.,V Rozehnalove ateliéru jsme pracovali na soutéZich, také u Krohy jsme delali
ateliér, byl uzasny rétor, jeho prednasky byly velmi presvédcivé. Kroha byl nesporné
velmi talentovany architekt, a také vytvarnik. Ale v dobé povalecné byl
predstavitelem nejtvrdsiho komunistického natlaku, takze ndm, ackoliv jsme ho
uznavali jako nesporné kvalitniho umélce, nebyl takovou autoritou jako Fuchs a
Rozehnal. V roce 1945 se stal predsedou kulturniho odboru v Brne, poté zacal byt
aktivnim propagatorem socialistického realismu a na Skole moc nebyl. V roce 1948
studenti posledniho rocniku jeho ateliéru pracovali na reSeni velké zemédélské!™
vystavy. “17

Tato velka Slovanska zeméd¢€lska vystava, pod kterou se Jiti Kroha podepsal jako
generalni projektant, se konala v roce 1948 na prazském vystavisti a sklidila oslavny
komentaf také od Karla Honzika za smétfovani k nové socialistické architekture. Jiti
Kroha, podobné jako Jaroslav Fragner, mél vramci Stavoprojektu svij vlastni
ateliér, ale jeho postaveni jako narodniho umélce bylo jiz od roku 1948
exkluzivni.!”®

V roce 1953 byl Jiti Kroha povolan na prazskou fakultu, coZ pro Brno, ztratou
ideologicky sprdvné orientovaného profesora, znamenalo celkové oslabeni prestize
fakulty. V néasledujicich letech, kdy se kriticky vyjadfoval o architektufe
socialistického realismu v Sovétském svazu, byl opét v ohroZeni.

Zhodnoceni vyznamu profesora Krohy pro brnénskou Skolu jsem nasla v jednom
z dobovych materiald, v jiz citovaném, ideologicky siln€ komunisticky zaméfeném
sborniku zroku 1959: ,, Pokrokovy postoj Krohuv se neprojevoval jen v jeho
bojovych verejnych vystoupenich, ale také v jeho vyuce. Nekompromisné moderni
pojeti architektury, aplikace vedecké metodiky v architektonické teorii i praxi, stejné
jako prekvapivé odhalovani spojitosti architektury se spolecnosti ucinily z prof.

172 Viz pozn. 117, s 31.

173 STRAKOS, Martin. Erich Mendelsohn v Ceskoslovensku a obchodni dim Bachner. Protimluv [online].
Ostrava, 2009, 8(1-2) [cit. 2013-11-02].

174 Slovanska zemé&dé&lska vystava se konala v roce 1948 v Praze, Jiti Kroha byl hlavnim projektantem.

175 7 rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2015 v Brné

176 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.
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Krohy ucitele vazeného a uzndvaného a z brnénské fakulty ucilisté znamé i za
hranicemi. ‘"’

Z Krohovych povéleénych realizaci, krom& zminéné Slovanské vystavy
a brnénské povalecné realizace bytovych domii v Tdbofe to byly napi. osvétové
a kulturni domy, v roce 1947 v Mnichu u Kamenice nad Lipou, dale v letech 1949—
1952 v Horni Suché, Petivaldé¢ a Hrusové, v roce 1950 pak radnice v Ceském Brodg,
v letech 1950-1952 Iékatskd fakulta v Olomouci a caste¢né realizovand Vysoka
Skola chemicko-technologickd v Pardubicich. V letech 1953—1954 pracoval také na
sidlisti Stalingrad-Bélsky les v Ostravé a pro L. celostatni spartakiddu v Praze v roce
1955 tesil upravu strahovského stadidonu a okoli.

Jaromir Krejcar

Autor cCeskoslovenského pavilonu pro svétovou vystavu v Pafizi pivodné
vystudoval stavebni primyslovku, poté prazskou akademii u profesora Kotéry, je
také autorem bytového domu s kancelatemi a obchody — paldce Olympic v prazské
Spalené ulici, byl ¢lenem Devétsilu a spoluzakladatelem Klubu za novou Prahu,
redaktorem sborniku nové krdsy Zivot. Profesor Krejcar v Brné puisobil jen velmi
kratce, od roku 1946 jako mimotddny profesor piedndsel architektonickou tvorbu,
ale po unorovém komunistickém puci, na jafe 1948 odeSel do Londyna, kam jiz
behem valky jezdil jako delegat UIA, a zde na podzim roku 1949 zemfel.

Na otazku, ktery ucitel byl pro jeho dalsi profesni rozvoj zdsadni, odpovida
profesor Ivan Ruller: , Jednoznacné Rozehnal, Fuchs, v té dobé jiz dopisujici clen
RIBA v Londyné a stdly delegdt CIAM, ale také Kopiiva, Makovsky a Krejcar, “!™
ktery do Brna nastoupil v roce 1947, ale po tnoru 1948 odesel do Londyna.

Podrobnéjsi informace o plisobeni profesorti na brnénské fakulté architektury jsou
obsahem strukturovanych medailoni v Priloze €. 8: Strukturované medailony
profesorti Fakulty stavebni VUT v Brné.

K nejvyraznéjSim absolventim brnénské fakulty architektury, kteti se
v povalecnych letech neptehlédnutelnym zplisobem podileli na pfeméné Brna, patfili
v letech:

- 1948: Zden€k Denk, Maxmilian Chlad, Lubor Lacina, Jaroslav Medek, Zden¢€k
Pospisil, Miroslav Spurny, Jiti Velek, FrantiSek Zounek;

- 1949: Zdenék Duipekt, Miroslav Gilwann, Zden¢k Chlup, FrantiSek Koci,
FrantiSek Korvas, ArnoSt Krejza, Zden¢k Kiiz, Zdenék Kubicek, Jaroslav
Ledvina, Otakar Magel, Antonin Nutz, Zden&k Rihak, Jaromir Sirotek, Milan
Steinhauser, Evzen Steflicek, Igor Valenta, Ivan Vesely, Vladislav Volék;

177 Viz pozn. 117, s 33.
178 7 rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2015 v Brné
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- 1950: Mecislav Borecky, Jiti Brychta, Radko Cemy, Jan Dvorak, Felix Haas,
Pavel Krchnak, Milo§ Matiovsky, Ladislav Pospisil, Milan Ptilesky, DuSan
Riedl, Ivan Ruller, Jaromir Zlamal;

- 1951: Jaroslav VySinka

- 1952: Viktor Rudis, Alois Semela,

- 1953: Ruzena Bartkova, Kamil Fuchs, Jindiich Halabala, Miloslav Kramolis,
Jiri Miksik, Jan Némec;

- 1955: Zden¢k Michal, Jaromir Kurfiirst;

- 1957: Miroslav Dufek, Jifi Giegorcik, Ivo Klimes, Mojmir Kyselka ml., Milan
Moran, Roman Zajic, Riizena Zertova;

- 1959: Jaroslav Drapal, Josef Luc, Jan Melichar, Zdenék Miiller, Karel Volavy;

- 1960: Josef Opatfil;

- 1961: Ales Jencek, Petr Haimann, Pavel RySavy;

- 1963: FrantiSek Antl, Bohumil Grim;

- 1964: Vladimir Selzer, Zden¢k Sklepek;

- 1965: Jaroslav Josifek, Zden&k Lang, Pavel Srubat, Petr Oplatek.

5 PRVOREPUBLIKOVA TEORETICKA VYCHODISKA
POVALECNE ARCHITEKTURY

Vidc¢i osobnosti Ceskoslovenské mezivalené, levicové orientované avantgardy
byl Karel Teige, jeden ze zakladateld levicového uméleckého svazu Devétsil, ktery
svoji pozornost dé€lil mezi avantgardni uméni a architekturu. Avantgardni
architekturu u nas predstavoval v této dob¢ funkcionalismus, ktery podle Rostislava
Svachy'” sam popiral sviij umélecky statut a soudasné predstaviteli surrealismu,
avantgardniho uméleckého vyjadieni, byl povazovan za , prehnany a odlidsteny
racionalismus “'*. Koncem tficatych let se zacali architekti znovu zabyvat otdzkou
vztahu formy a funkce smérem k podpoie vyznamu formy, vysledkem jsou
revidujici nazory, které formuluje také Karel Honzik v Gvaze o fysioplastice.'®!
A byly to také vysledky vyvoje Teigeho nazord, a néasledné predvéale¢na spolecna
prace Karla Teigeho s Jifim Krohou Avantgardni architektura’®, zaméiena na
kritiku sovétské architektury, ve které autofi nastavili program, o kterém by se dalo
predpokladat, ze bude vychozim smérem, vhodnym k pokracovani vystavby
v osvobozeném Ceskoslovensku.

Celkovy popis a souCasné zhodnoceni nasledného skute¢ného vyvoje
Ceskoslovenské povalecné architektury v Sirokém kontextu spolecenskych
a politickych zmén zpracovali v jiz zminénych statich V. dilu D¢&jin Ceského

17 SVACHA, Rostislav. Surrealismus a &esky funkcionalismus. Uméni [online]. 2007. 2007, (4) [cit. 2015-01-
16]. Dostupné z: http://www.umeni-art.cz/cz/issue-detail.aspx?v=issue-issue-625

180 Tamtéz.

181 HONZIK, Karel. Fysioplastika: ivaha o formé a funkci v architektufe stavby a nastroje. Stavba. Praha: Klub
architektt, 1937, XIV, 77-81.

182 TEIGE, Karel a Jifi KROHA. Avantgardni architektura. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1969, 208 s.
Otazky a nazory.
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vytvarného uméni Rostislav Svacha'® a Pavel Halik'® a konkrétni témata byla dale
podrobnéji rozpracovana v ifadé odbornych texti a akademickych védeckych
pracich.

6 HISTORICKY PREHLED, SOUVISLOSTI
CESKOSLOVENSKE POVALECNE ARCHITEKTURY

6.1 VYZNAMNA DATAV POVALECNEM VYVOJI
V ARCHITEKTURE, STAVEBNICTVI A VYTVARNEM UMENI

Pro ptehledny tvod do doby v kontextu politickych a spolecenskych nastaveni
uvadim hlavni data a kratkou charakteristiku zasadnich zmén v organizaci
stavebniho pramyslu a projektovani, véetné spolkového Zivota vytvarnych umélct.

6.1.1 1941 — vytvoiena Stavebni komise Ustiedni rady odborii

Jesté béhem valky byla vytvofena Stavebni komise ilegélniho vedeni Ustiedni
rady odbort s ucasti levicoveé orientovanych architektt Karla Jana, Jifiho VoZenilka,
Otakara Nového.

6.1.2 Kvéten 1945 — obnovena ¢innost Bloku architektonickych pokrokovych
spolkii (BAPS)!85

Podle politiky KSC, iniciativou zejména ¢lenti Pokrokové skupiny architektti PAS
a s pomoci Ustiedni rady odbord byl za G&elem programové kontroly svobodnych
spolki v kvétnu 1945 spolkovy zivot architekti obnoven sloucenim vSech
svobodnych piedvaleénych spolki do jednotného Bloku architektonickych
pokrokovych spolki.'®® Clenové BAPSu nasledné vytvotili ,,jddro Akcniho vyboru
Ceskoslovenskych architektii "%

6.1.3 1946 — Statni uistav planovaci, Ustiedni planovaci komise

V cervenci 1946 jmenovana nova vladda s komunistickou vétSinou predlozila sviij
budovatelsky program, jehoz soucasti byl ukol vypracovat dvoulety plan
hospodatské obnovy. K realizaci tohoto ukolu byl ztizen Stdatni ustav planovaci, pro
ktery Ustredni pldnovact komise'®® p¥ipravila osnovu dvouletého planu.

185 SVACHA, Rostislav, Architektura &tyficatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
Dé¢jiny ¢eského vytvarného umeéni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 80-200-1390-3.

188 HALIK, Pavel, Architektura padesatych let, in: M. Platovska — R. Svécha, (eds.), D&jiny &eského vytvarného
uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 9788020013903

185 Prvni povale¢né vetejné vystoupeni BAPS 17. 6. 1945, viz: PECHAR, Josef a Petr URLICH. Programy ceské
architektury. 1. Praha: Odeon, 1981. Architektura. 01-528-81 09/13, s. 246, srov. také: Architektura CSR. Praha, 1946,
(V): 4-6.

18 PELCAK, Petr, 1945 — 1950: Planujme! in: PELCAK, Petr, 6 %, Ceska architektura 2008-2009, Praha: Prostor,
2009, ISBN 9788087064047

187 STAVOPROJEKT BRNO. Stavoprojekt Brno 1948 -1988: 40 let architektonické tvorby Stavoprojektu. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1988.

188 PRUCHA, Vaclav. Hospodaiské a socidlni d&jiny Ceskoslovenska 1918-1992. 1. vyd. Brno: Doplnék, 2004,
578 s. ISBN 807239147x. s. 155.
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6.1.4 1947 — BAPS se transformoval v UNII ARCHITEKTU CSR

Unie architektl CSR byla ustavena v ¢ervenci 1948, Gestné piedsednictvi bylo
ptidéleno DuSanu Jurkovi€ovi a Oldfichu Starému, vykonnym ptedsedou byl zvolen
Jaroslav Pokorny.'®® Unie architektii byla vydavatelem ¢asopisu Architektura CSR,
redigovaného Oldfichem Starym, ktery vznikl vroce 1939 sloucenim cCasopisi
Stavba, Stavitel a Styl.!*® Zakladnim poslanim Architektury CSR bylo ,, hledati cesty
pro prdci architektit i pro ovlivnéni Sirokého okruhu obecenstva .

6.1.5 Bi‘ezen 1948 — Akéni vybor architekti CSR
Programové prohlaseni o novych formach projektovani

V &ervencovém &isle Casopisu Architektura CSR bylo uvefejnéno Prohlaseni
akéniho vyboru architektt CSR o nové organizaci architektonické prace, které
Siroké architektské obci objastiovalo vyhody centralizace projektovych kancelari
nasledovne: ,, Tento zpusob organizace architektonické prace osvobodi architekta od
vSech nepriznivych priivodnich jevii, které az dosud zatéZovaly jeho Ccinnost
a znemoznovaly mu vénovat se plné viastnimu tviiréimu poslani. V techto pracovnich
kolektivech budou dany vsechny podminky k dokonalému zvladnuti vsech praci na
projektu, jehoz konecnou formou bude vyrobni plan stavby, pricemz vsak bude
zachovana nedélitelnost dila, plné respektovano autorstvi a zvySena osobni
odpovédnost projektanta. Tato nova forma architektovy prdace nemad stav architektii
postihnout ani ideové, ani hospoddrsky. !> Pod timto prohlasenim byli podepséani
architekti FrantiSek M. Cemy, Adolf Ben§, Boh. Maly, FrantiSek Kubelka, Vaclav
Rostlapil, Jifi Stursa, Kamil Gross, Miroslav Koufil, Dr. M. Kusy, Jan Rott,
Stanislav Semrad, Jaroslav Pokorny, Véaclav Hilsky, Vilém Kuba, Richard F.
Podzemny, Oldiich Stary, Jan Vané&k. '3

6.1.6 Metoda socialistického realismu

V dubnu roku 1948 se na Sjezdu narodni kultury'®* ministr kultury Zdengk
Nejedly poprvé zminil o socialistickém realismu jako o sméru vhodném pro kulturu
socialismu. Po IX. sjezdu KSC v kvétnu 1949 byla ustavena generalni linie

189 PECHAR, Josef a Petr URLICH. Programy ¢eské architektury. 1. Praha: Odeon, 1981. Architektura. 01-528-
81 09/13, s. 258. Srov. také: Architektura CSR. Praha, 1948, (VII): 81.

190 Styl zacal vydavat spolek Manes v roce 1909, Stavitel byl vydavan od rokul919 Sdruzenim architekti a Stavbu
zacal vydavat v roce 1921 Klub architektu.

191 STARY, Oldtich. Uvod prvniho &isla Gasopisu Architektura CSR. In: PECHAR, Josef a Petr URLICH.
Programy &eské architektury. 1. Praha: Odeon, 1981. Architektura. 01-528-81 09/13. srov. také: Architektura CSR.
Praha, 1939, (I): s. 1-4.

192 Viz pozn. 189, s. 259.

193 Viz pozn. 189, s. 261.

194 Sjezd piedstavitelt viech odvétvi eskoslovenského kulturniho Zivota, 10-11. 4. 1948 v Praze; jeho hlavnim
ukolem bylo sjednotit kulturu na platform¢ obrozené Narodni fronty a projednat stéZejni kulturni a politické otazky
v nové etapé po unoru 1948.

195 Komunistick strana Ceskoslovenska (KSC) stranické organy - sjezd KSC [online]. totalita.cz, [cit. 2014-01-
11]. Dostupné: http://www.totalita.cz/vysvetlivky/s _ksc org O1.php
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v kulturni politice a socialisticky realismus jako jedind ptipustna tvirci umeélecka
metoda.

6.1.7 1949 — 1. pétilety plan

Zacalo plnéni prvniho pétiletého planu (1949-1953), centralizace, zestatiiovani,
kolektivizace.
6.1.8 1949 — USCSVU

Zalozen Usttedni svaz eskoslovenskych vytvarnych umélct (USCSVU) — ideovy
a kvalitativni dohled nad vytvarnou uméleckou scénou. Clenové SVU Manes, aZ na
par jednotlivet, do Ustfedniho svazu &eskoslovenskych vytvarnych umélct
kolektivné vstoupili.!®

6.1.9 1953 — CFVU

Zalozen Cesky fond vytvarnych uméni — podpora tviréi &innosti a hmotného
zajisténi vytvarnych umélcii. Fondy byly nestatni organizace, ovladané statem
prostiednictvim vybort, navrhovanych USCSVU, od roku 1956 SCSVU a SA a od
roku 1970 SCVU a SA.

6.1.10 Zari 1948 — ustaven STAVOPROJEKT

Ustaveni centrdlni projektové organizace Stavoprojekt, jehoz vedenim byl
povéien Jifi VoZenilek'”’, nasledovalo zalozeni centrdlniho stavebniho podniku
s nazvem Ceskoslovenské stavebni zdvody, jejichZ feditelem se stal Karel Jand. Oba
novi feditelé téchto celostatnich podniki, obdivovatelé teorii Karla Teigeho, ale také
Sovétského svazu'®®, byli ¢leny skupiny PAS', jejimZ programem bylo socialni
bydleni a typizace stavebni vyroby.

6.1.11 Do roku 1950 — znarodnéno 75 % architektonickych ateliéri, stavebnich
a projektovych zavodu

Podle Zakona o znirodnéni ve stavebnictvi byla ukoncena ¢innost vSech firem
s vice nez padesati zaméstnanci.??

196 Struéné déjiny budovy Manes. Méanes umélciim [online]. Praha [cit. 2016-01-21]. Dostupné z: http://manes-
umelcum.tumblr.com/historie2

197 Absolvent CVUT, ¢len skupiny Pas, od roku 1937 projektantem v Batovych zavodech. Po roce 1948 feditelem
Stavoprojektu Praha a Vyzkumného tstavu vyvoje architektury, nasledné hlavnim architektem hl. m. Prahy.

198 LUKES, Zden&k. ARCHITEKTURA: PASisté. Neviditelny pes [online]. Praha, 2009 [cit. 2016-01-06].
Dostupné z: http://neviditelnypes.lidovky.cz/architektura-pasiste-0t3-
/p_architekt.aspx?c=A090907 112206 p architekt wag

199 pokrokova architektonicka skupina, Gleny byli Karel Jand, Jifi Stursa a Jifi Vozenilek.

200 7&kon o znarodnéni ve stavebnictvi: Predpis ¢. 121/1948 Sb. In: . 1948, ¢astka 47/1948. Dostupné také z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1948-121
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6.1.12 1953 — zrusen Spolek vytvarnych umélci Manes, zalozeny Fondy

Vyhlaskou ministra vnitra ¢. 320/ 19512%! byl zru§en SVU Manes. Naslednikem
se stal Cesky fond vytvarnych uméni, zaloZeny stejné jako fond literarni a fond
hudebni zdkonem o pravu autorském (115/1953 Sb.), uvedeny v Zivot vladni
vyhlaskou 128/1954. CFVU byl uréen likvidatorem prav a zavazki zruseného
spolku Ménes. Fondy byly nestatni organizace, ovladané statem prostiednictvim
vyborid, navrhovanych uméleckymi svazy. Pii{jmy byly odvozeny z umélecké
¢innosti, jejiz vysledky byly monopolné distribuovany. CFVU za tim uéelem
provozoval sit’ stfedisek a prodejen DILO a Architektonickou sluzbu.2%2

6.1.13 1956 — rozd&leni USCSVU, zaloZeni Svazu architekti

Rozdélenim Usttedniho svazu &eskoslovenskych vytvarnych umélci (US(?SVU)
vznikly dva umélecké svazy — Svaz Ceskoslovenskych vytvarnych umélci (SCSVU)
a Svaz architekt (SA), oba s kontrolou a vlivem na Cesky fond vytvarnych uméni.

6.1.14 1964 — uvolnéni v umélecké obci

1964 — na II. sjezdu Svazu ceskoslovenskych vytvarnych umélcti se podatilo
zmenit vedeni, coz vedlo k celkovému uvolnéni v umélecke obci. Vytvarnici, ktefi
nechtéli nebo nemohli byt ptijati za ¢leny SCSVU, byli zaregistrovani v CFVU.

6.1.15 1968 — vznikl spole¢ny Koordina¢ni vybor uméleckych svazi

SCVU a SA spoleené& podpotili politické zmény prazského jara.

6.1.16 21.12. 1970 — Svaz Ceskoslovenskych vytvarnych umélct zrusen

V navaznosti na federalizaci statu (od 1968 CSSR) a pievedeni resortu kultury do
kompetence narodnich vlad vznikly ptisné vybérové narodni svazy: Svaz Ceskych
vytvarnych uméled (SCVU) a Svaz slovenskych vytvarnych umélct (SVU). Pro
zajisténi zahrani¢nich vztahd, Clenstvi v mezindrodnich organizacich a kontrolu nad
nimi vznikl i federalni Svaz &eskoslovenskych vytvarnych umélct (SCSVU) se
sidlem v Praze

6.1.17 1971 — zruSen Svaz architektu

Jaromir Sirotek a Ivan Ruller jako ¢lenové vyboru byli ze Svazu vylouceni
a nahrazeni Vladimirem Medunou a Zdeiikem Strnadelem.

201 Vyhlagka & 320/1951 U. 1. zdkona &. 68/1951 Sb. o dobrovolnych organizacich a shromazdénich
202 Pravni predchidci unie vytvarnych umélci Ceské republiky. Unie vytvarnych umélcti Ceské republiky
[online]. Brno [cit. 2012-05-21]. Dostupné z: http://www.uvucr.cz/
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7 ARCHITEKTURA YV BRNE PO 2. SVETOVE VALCE

Tématy, zaméfenymi na brnénskou problematiku v oboru architektury
a urbanismu, se hloubé&ji zabyval napt. Luka$S Pecka ve své doktorské disertacni
praci Brnénskd sidlisté a jejich urbanistickd struktura®®, kde provedl plosny
prizkum brnénskych obytnych celkli od obdobi prvni republiky az do prvniho
desetileti 21. stoleti. Ctyficetiletou historii brnénského Vyzkumného ustavu
vystavby a architektury zkoumala Markéta Zackova v disertaéni praci Historie
a cinnost urbanistického pracoviste Vyzkumného ustavu vystavby a architektury
v Brné**. Eva Prazanova se pod vedenim profesora Svachy vénovala regionalnimu
planovani a ¢innosti Zemského planovaciho tGstavu v Brné?®® jako nejprogresivngjsi
planovaci instituci u nds v povalecném obdobi.

7.1 HISTORICKE PREDPOKLADY STAVEBNIiHO VYVOJE BRNA

Zasadnimi pociny, které historicky ovlivnily urbanistickou skladbu Brna a ze
kterych v budoucnu mohlo vychazet sméfovani koncepce stavebniho rozvoje mésta,
bylo vytvofeni okruzni tfidy na misté pivodnich, v poloviné 19. stoleti zbouranych
méstskych hradeb. Brnénska Ringstrasse, podle videniského vzoru, byla vysledkem
spoluprace fady brnénskych a videfiskych architektti?®®, mezi nimiz dominovala
jména Ludwiga Foerstera, Johanna Lorenze a Franze Neubauera. Piesto, ze jeji
vyslednd podoba netvofi souvisly okruh kolem historického jadra mésta, patii
meéstskd okruzni tfida k zakladnim urbanisticko-architektonickym atributim Brna.
Dalsim vyraznym zasahem byla tzv. velka asanace, vysledek dlouholetych snah
o vytvoreni regula¢niho planu podle navrhu vypracovaného stavebnim ufadem pod
vedenim Ottokara Burgharta v roce 1894?Y7, podpoiena vyhodou 18letého
osvobozeni novych staveb od daniové povinnosti. Nasledujici, témét ploSna
demolice celé vnitini struktury mésta’®®, kdy zde byla zbourana polovina budov,
byla zastavena az novelou tohoto zakona v roce 1914.

V roce 1919 bylo administrativni reformou k Brnu pfipojeno 23 diive
samostatnych obci?”. Plocha mésta, nyni tzv. Velkého Brna, se timto zdsahem
zvétSila témet sedmkrat, pocet obyvatel vzrostl dvojndsobné, na témeétr 265 tisic
obyvatel. V nasledujicich letech, od roku 1923, kdy architekt Bohuslav Fuchs na

203 PECKA, L. Brnénska sidlisté a jejich urbanisticka struktura. Brno: Vysoké uceni technické v Brng,

Fakulta architektury, 2013, 238 s. Vedouci prace: doc. Ing. arch. Iva Poslu$na, Ph.D.

204 7ZACKOVA, Markéta. Historie a &innost urbanistického pracovisté Vyzkumného ustavu vystavby
a architektury v Brné. Brno, 2014. Diserta¢ni prace. Fakulta architektury VUT v Brné. Vedouci prace Prof. Ing. arch.
Jan Koutny, CSc.

205 PRAZANOVA, Eva. Ceska urbanistickd tvorba 1938 —1948: regionalismus a ¢innost Zemského studijniho
a planovaciho Gstavu v Brng. Praha, 2015. Disertani prace. Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze, Ustav pro
dé&jiny uméni. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha, CSc.

206 KUCA, Karel. Brno: Vyvoj mésta, pfedmésti a ptipojenych vesnic. Prvni dotisk. Praha: Baset, 2000. ISBN 80-
86223-11-6.s. 102

207 Zakon dany dne 16. Cervna 1894, €. 63 z.z.m. In: Stavebni fady: brnénsky a moravsky s piislusnymi zakony,
nafizenimi, vynosy, vykladem, pozndmkami a judikaturou. Pravnicka knihovna. Praha: V. Linhart, 1948, sv. 54.

28 HALOVA-JAHODOVA, Cecilie. Brno: Dilo pfirody, ¢lovéka a d&jin. Brno: Blok, 1971, s. 101.

209 Z nich Kralovo Pole a Husovice mély statut mésta.
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pozvani Ernsta Wiesnera piesidlil z Prahy do Brna, aby zde nastoupil do
architektonického a regulacniho oddéleni Stavebniho ufadu mésta Brna, byla
zpracovana fada regulacnich plani méstskych ¢asti, které vyznamné urcily dnesni
podobu mésta. Bohuslav Fuchs byl také jednim z autorti soutéZniho navrhu
snazvem Tangenta (1926-1927), ktery odsunutim nadrazi feSil propojeni
historického centra Brna s odfiznutym, nevyuzitym tizemim na jih od centra.

Takova byla vychodiska pro urbanistické koncepce predvalecného Brna, ktera se
po osvobozeni v roce 1945 jesté posilena vale¢nou devastaci ¢asti mésta, kdy v Brné
bylo zcela nebo c¢aste¢né zniCeno na 5 000 domdt, stala vyzvou pro povalecné
postupy naléhavého teSeni bytové krize a s tim souvisejicich zmén v uspotadani
meésta.

Stejn¢ jako vétSina obci u nds je 1 Brno mésto, jehoz jadro tvofi historicky
pudorys s gotickou parcelaci, ale pii feSeni potfeb v souvislosti s nariistem dopravy
mohlo byt pfi planovani vyuzito vyhody okruzni tfidy, tedy ploch, které na rozdil od
Prahy ztstaly po odstranéni hradeb nezastavény, volné, nebo feSeny velkoryseji nez
ptvodni ulice historického centra. A pravé feSeni brnénské okruzni tfidy uvadi také
0. A. Svidkovskij?'® jako urbanisticky ptikladné, a projekt rekonstrukce hlavniho
namésti Svobody v napojeni na péSi zénu ulice Masarykovy (tehdejsi tridy
Vitézstvi) jako velmi zajimavy a dobry piiklad teSeni duleZité ulicni trasy
v historickém jadre velkého mésta. Pocin vytvofené pesi zony v centru mésta
vyzdvihuje také Petr Oplatek, syn Otakara Oplatka, ktery jej hodnoti jako ,,na
tehdejsi dobu dosti progresivni zdsah do organizace mésta, i kdyZz ulehceny
totalitnéjsim zpiisobem rozhodovani v té dobé“?"!.

V obdobi mezi dvéma vélkami patiilo Brno k nejvyznamnéj$im centriim moderni
architektury v Ceskoslovensku. Synonymem pro moderni, avantgardni architekturu
v této dobé byl funkcionalismus — smér, ktery byl v brnénské architektute prvni
republiky smérem velmi vyrazné pirevladajicim, a to nejen ve vystavbé
reprezentativnich rodinnych domi a vyznamnych spravnich, vyrobnich,
zdravotnickych, Skolskych nebo obchodnich budov, ale také ve velmi rozvinuté
vystavbé obytnych komplexti tispornéjSich feSeni rodinnych domti a byt vcetné
socialniho bydleni. Kvalitu brnénské mezivalecné architektury a jeji piinos pro
hodnotu ceskoslovenské architektury i v mezindrodnim kontextu hodnoti také
vyznamny predstavitel Ceské avantgardy Karel Teige, ktery se moderni
architekturou zabyva naptiklad ve dvou na sebe navazujicich publikacich
Mezindrodni soudobd architektura®? a Moderni architektura v Ceskoslovensku®">.

Prvorepublikovy stavebni rozvoj Brna v nejvyznamnéjSich realizacich byl velmi
dobie zmapovan projektem spolku Obecni ditm Brno, ktery ve spolupraci s Muzeem

210 SVIDKOVSKIJ, Oleg Alexandrovi¢. Urbanismus socialistického Ceskoslovenska. 1. vyd. Praha: Academia,
1966. 332 s.

21 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.

212 TEIGE, Karel. Mezinarodni soudoba architektura. Praha: Odeon, 1929, 176 s. Mezinarodni soudoba
architektura.

213 TEIGE, Karel. Moderni architektura v Ceskoslovensku. 2. Praha: Odeon, 1930, 296 s. Mezinirodni soudoba
architektura.
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mésta Brna sérii monografickych nebo skupinovych vystav a doprovodnych
katalogi*'* predstavil nejvyznamnéj$i brnénské mezivale¢né architekty a jejich
tvorbu.

S premisou zkuSenosti zreality mezivalecného obdobi a ,, predstavy zlatého
obdobi brnenské architektury ve 20. a 30. letech, spojené se jmény jako Kumpost,
Kuba, Fuchs, Wiesner, Kroha, Polasek, O. Oplatek, Poriska, Srubar, Visek atd. “21s
vstoupilo Brno do nové éry svobodného Ceskoslovenska.

7.2 SPQLEéENSKE A POLITICKE SOUVISLOSTI V BRNE PO DRUHE
SVETOVE VALCE

Po osvobozeni v roce 1945 architekti ptirozené predpokladali, Ze obnova valkou
ponic¢en¢ho Brna navaze na pieruSeny vyvoj a formalni smétovani architektury. To
se projevovalo také v prvnich povale¢nych realizacich.

Od roku 1946 Blok vytvarnych umélcti zem¢ Moravskoslezské zacal vydavat
kulturni revue Blok, do které extern¢ pfispivali také umélci jinych obord,
z architektii v prvnim ro¢niku Bohuslav Fuchs, v nasledujicim Emanuel Hruska. Do
tohoto obdobi spada také v tvodu této prace zmindny vyrok profesora Slapety
o pokrokovosti Odboru architektury na brénském VUT , diky elitnimu
profesorskému obsazeni“?'°, a také zalozeni Zemského planovaciho ustavu, ve
kterém do zruseni po tnoru 1948 pod vedenim feditele Mrkose pracovali Emanuel
Hruska, Jindfich Kumpost a Bohuslav Fuchs. Vysledky vyzkumu a vyvoje modelti
regiondlniho pldnovani piedstavili v roce 1947 v britském Bridgwateru na
7. kongresu CIAM?!| ktery mél téma Syntéza uméni a regiondlni pldnovadni.
Ceskoslovenskou  architekturu v Bridgwateru svelmi kladnym  ohlasem
reprezentovaly také projekty nemocnic¢nich staveb Bediicha Rozehnala.

Brnénskou architekturu sledovaného obdobi jsem podle prevazujicich formalnich
kritérii v souvislosti s politickym pozadim rozdélila do nasledujicich obdobi:

I. 1945-1948: OBDOBI POVALECNE OBNOVY

I1. 1949-1955: OBDOBI SOCIALISTICKEHO REALISMU
I11. 1956-1968: OBDOBI UVOLNENI

IV. 1969-1975: NASTUP NORMALIZACE

Pro obdobi povale¢né obnovy a vystavby Brna byly krom¢ formy charakteristické
také prevazujici funkce, Casto feSené programy. V obdobi Cerstvé po vélce to bylo
bydleni a souvisejici funkce — Skoly a sportovisté, dale zdravotnické stavby,
nasledovaly vyznamné obcanské stavby, administrativa a opét bydleni — velka

214 Ptehled katalogtit ODB: [on-line][cit. 2016-01-06]. Dostupné z: http://www.obecnidumbrno.cz/publikace.html

215 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.

216 V]adimir Slapeta, in: VRABELOVA, Renata. Brno - architektura: 1945-1990. 1. Brno: Centrum architektury,
2009. ISBN 978-80-254-5996-6. s. 20.

217 Congres International d'Architecture Moderne, 4. Kongres v Bridgwateru na téma Syntéza uméni
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sidlist¢ bytovych domi s veSkerou obcanskou vybavenosti a také se soubory
rodinnych domd.

Brnénsky podnik Stavoprojekt zacal fungovat uz v zaii 1948, coz Vaclav
Kasalicky v tivodnim slovu v publikaci vydané ke 40. vyro¢i vzniku brnénského
Stavoprojekn*'® zdtvodioval tim, ze v Bmé& ,, byly dlouholeté pokrokové tradice
nejen v zivote deélnické tridy, ale také (...) architektonického navrhovani
a stavebniho projektovani“, vcetné Konstatovani, Ze to byla , mezivdlecna
architektonicka avantgarda, odkud pochazeli prvni narodni umélci v oboru

architektury “.*"

7.3 POVALECNA SITUACE BRNENSKE TECHNIKY A HISTORICKE
SOUVISLOSTI

Po zah4jeni vyuky na brnénské technice v Cervnu 1945, piestoze dislokacné byla
Skola posilena ptidélenim byvalé némecké techniky na Jostové tfide (tehdejsi
Benesove), s rostoucim poctem studentti a postupnou specializaci obort rostly také
potieby novych prostor.

(L 1]
e
» LI NH )
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Budova ceské techniky, Veveri 331/95, Michal Ursiny a Josef Bertl, 1910

218 KASALICKY, Vaslav. Ke &tyficeti letim socialistického projektovani v Brné. In: STAVOPROJEKT BRNO.
Stavoprojekt Brno 1948—-1988: 40 let architektonické tvorby Stavoprojektu. Brno: Stavoprojekt Brno, 1988. Nestr.
219 Tamtéz.
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Byvala némecka technika, Jostova 21 ;S’/] 0, Ferdinand Hrach, 1910

S navratem studentl do Brna souvisela 1 nutnost zajiSténi jejich ubytovani
a stravovani, kdy z 12 000 studentll jich téméf tfetina neméla kde bydlet.??* Pro
piechodné ubytovani studentii byly uvolnény prostory konviktu na Barvicové
ulici*?!, véle¢ného sidla némeckého vojenského vyzkumného tustavu. Na Vanoce
1945 byl obnoven provoz Kounicovych studentskych koleji?*?, pojmenovanych
podle donatora hrabéte Vaclava Kounice. Dalsi 1Gzka poskytly Susilovy koleje a ve

velmi stisnénych podminkéach byli studenti ubytovani také v ptizemnich dievénych

220 Historie koleji a menz VUT v Brng, http://www.kam.vutbr.cz/?p=hist, vyhledano 20. 8. 2014

221 Biskupské gymnézium s konviktem, Oskar Pofiska s Janem Chomutovskym, 1939.

222 Kaunicovy studentské koleje, Karel H. Kepka 1922-1923, podle projektu prof. ¢eské techniky v Bmng,
z finan¢nich zdroju vytvorenych darem hrabéte JUDr. Vaclava z Kaunic
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baracich byvalé vojenské zdlozni nemocnice na Kravi hote. Jednim z docasnych
feSeni stravovani bylo ziizeni nouzové menzy v restauraci sokolského Stadionu??* od
Milose Lamla*?*, po unoru 1948 byly pro ubytovani vyuzity také hotely, zabavené
Akénim vyborem Narodni fronty.??

A pftesto, Zze ve prospéch vysokych Skol ptibyly jiz zminéné budovy byvalé
némecké techniky, prostory pro vyuku byly stdle nedostacujici. Budovy aredlu na
Veveii byly vzhledem k prudkému rozvoji a narlistu technickych obort kapacitné
nedostacujici jiz v obdobi prvorepublikového hospodaiského rozmachu. Nicméné
planovani vystavby celého univerzitniho areélu, které zacalo jiz koncem dvacatych
let, tehdy jesté¢ spolecné pro humanitni 1 technické obory vysokych Skol, nebylo
uspesné realizovano, fragmentem téchto snah zistala v roce 1932 dokonc¢ena budova
Pravnické fakulty brnénské univerzity od Aloise Dryaka®*, jehoz navrh ziskal
2.cenu v soutézi na feSeni Akademického nadmésti v roce 1925 a byl urcen
k realizaci. Pravnicka fakulta byla prvni stavbou z navrzeného souboru, s rektoratem
a filozofickou fakultou, ziistala vSak na plose planovaného nameésti osamocena. Byla
to pak tato budova, kterd v povalecnych letech kromé domovské pravnické fakulty
a rektoratu Masarykovy univerzity poskytla atociste tistaviim pozemniho stavitelstvi
a uzitkovych staveb odboru architektury a pozemniho stavitelstvi BeneSovy
techniky.

PP — - -

Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, Veveri 158/70, Alois Dryak, 1928

A kromé& mateiského aredlu na Veveti a Zizkové bylo mnoho dalsich adres, na
kterych  pasobily tGstavy a pracovist® techniky. Ustav  modelovani
a architektonického kresleni byl umistén na Rybatské ulici v budové, kde dnes sidli
Fakulta vytvarnych uméni, dalsi Gstavy byly roztrouseny v riznych ¢astech Brna.

223 Sokolovna a trakt se spoledenskymi mistnostmi, 19281929, Milos Laml, Kounicova 686/22, Brno

224 Milos Laml byl autorem budovy Sokolského Stadia a rovnéZz monumentéalni budovy rektordtu Masarykovy
univerzity (Arna Novaka) a Ustavu soudniho 1ékaistvi (Tvrdého).

225 Viz pozn. 97, s. 22.

226 Nahlé umrti Aloise Drydka v roce 1932 bylo dal§im z dvodd, pro¢ nepokracovala stavba budovy Filozofické
fakulty, ktera méla byt protéjskem Pravnické fakulté.
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Budova Ustavu modelovadni a architektonického kreslent, Rybarska 125/13

Budovy, které v nésledujicich letech wvznikaly stavebni aktivitou brnénské
techniky, vtextu dale popsany podrobnéji, jsou také dokladem vyvoje
architektonického nazoru, formalniho architektonického vyjadieni v podminkach
centralizovaného socialistického stavebnictvi. Ptiklady ptistupu k feSeni investic pro
rozvoj brnénského vysokého Skolstvi ukazuji celkovou atmosféru, smétrovani
brnénskych architektii a urbanistl, kteti vysli z ateliéri brnénské techniky a byli
zaky svych ucitelli, vyznamnych tviirct slavnych jmen, z nichZ nckteti se postupné
pro komunistické vedeni Skoly stali nepfijatelnymi.

7.4  1945-1948; OBDOBi POVALECNE OBNOVY

Obecné bylo prvni, tésné povalecné obdobi, ovlivnéno zadsadami predvalecného
funkcionalismu, na ktery se vétSina architektli snazila plynule navazat.

Brnénska architektura po osvobozeni formdlné navazuje na funkcionalistické
po valce bylo feSeni nedostatku bytl, jako prvni se pozornost soustiedila na
nezastavéné lokality uvniti existujici méstské zastavby.

7.4.1 Nastupujici generace brnénskych architektu

Jak jiz bylo zminéno, profesory na brnénské technice se po valce stali v té dob¢
JiZz vyznamni, zkuSeni praktikujici architekti — Bohuslav Fuchs, Bedfich Rozehnal,
Miloslav Kopftiva, Bohumil Babanek, kratce Jaromir Krejcar a Vladimir Karfik, dale
Jifi Kroha a Antonin Kurial, zumélci malifi FrantiSek Hlavica a FrantiSek
Doubrava. Sochaiské vyuce se vénoval, stiidavé s plisobenim ve zlinské umélecké
Skole, Vincenc Makovsky, nejvyznamnéjsi brnénsky umélec, jehoz kvality, dilo
a vyznam pro brnénskou uméleckou obec zdUraziuji také brnénsti pamétnici®?’,

a podle autorti publikace Vytvarnici na VUT v Brné bylo jeho puisobeni na brnénské

227 Tvan Ruller, Zden&k Miiller, rozhovory prosinec 2015/leden 2016 v Brng.
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technice pro vyznam Skoly ,,zcela prelomové“**®. N&ktefi znich byli politicky
stthani, v obdobi nastupu komunistického vedeni Skoly v Cele s rektorem Medunou
odstaveni od vychovy mladych architektti?®’, ale pfesto stihli do konce padesatych
let pedagogicky piisobit alespori na prvni povalecnou generaci mladych architekti,
absolventi fakulty architektury. Generace absolventi z prvniho pounorového
desetileti méla to Stésti, Ze kromé vynikajiciho pedagogického, prevazné
funkcionalistického vedeni v po¢atku svého produktivniho profesniho Zivota prozila
obdobi uvolnéni od konce padesatych let az do politického obratu po lednu 1969.
Byla to generace autorii vyznamnych brnénskych budov a urbanistickych areéld,
mezi nimi nejvyznamnéjsi viid¢i osobnosti architektonického déni pozdéjsich tiiceti
let. Z téch nejstarSich do vybéru jisté pattili Miroslav Spurny a FrantiSek Zounek
(absolvovali 1948); Zdenék Chlup, Jaroslav Ledvina, Zdengk Rihak, Jaromir
Sirotek, Milan Steinhauser, EvZen Steflicek (1949); Mecislav Borecky, Felix Haas,
Pavel Krchiidk, DuSan Riedl, Ivan Ruller (1950). Ti se pozdé&i stali vedoucimi
ateliéri brnénskych projektovych podnikl, nejCastéji Stavoprojektu, do kterych
ptibirali ke spolupraci mladsi kolegy, kterymi byli Viktor Rudi§ (1952); Miloslav
Kramoli§ (1953); Miroslav Dufek, Jifi Gtegor¢ik, Mojmir Kyselka ml., Roman
Zajic, Rizena Zertova (1957); Jaroslav Drapal, Josef Luc, Zdendk Miiller, Karel
Volavy (1959); Ales Jencek (1961); Vladimir Selzer (1964); Jaroslav Josifek (1965).
Z tohoto vyctu posledni jmenovani byli jiz brzy po ndstupu zasazeni dalsi politickou
restrikci v historii povale¢ného Ceskoslovenska — normalizaci — a n&ktefi reagovali
emigraci. Vladimir Selzer byl z téch, ktefi z politickych diivodl odesli pracovat na
Zapad, ke stejnému kroku se odhodlal Evzen Steflicek, v roce 1980 pak Miroslav
Dufek a také syn Otakara Oplatka Jifi Oplatek, pozdéji nasledovéan i1 svym bratrem,
rovnéZ architektem Petrem Oplatkem. Ke slavnym brnénskym rodakim,
absolventim Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi (1952) a bohuZzel také
k emigrantim patfil designér Otakar Diblik, autor jiz legendarni Gpravy autobusu na
model Skoda 706 RTO Brusel nebo malého letadla Morava.

Z brnénskych absolventl, ktefi se vratili do mist svych rodist’ na Ostravsku, to
byli Zdenék Spatek (absolvoval VUT 1948), pozd&jsi komunisticky®? §éf
ostravského Stavoprojektu Josef Kellner (1949), Bronislav Firla (1951) a Ivo Klimes
(1957).

Na jate 1957 zacaly opét politické provérky a pro rezim nepohodini architekti byli
v lepSim piipadé ptefazovani do méné exponovanych projektovych pracovist,
kterymi byly rGzné specializované odnoze centralniho Stavoprojektu. Takovym
podnikem byla napiiklad Komunotechna, piedchiidce Potravinoprojektu Praha,
z jehoz brnénského zdvodu se posléze iniciativou Jaromira Sirotka vyclenil Stdtni
projektovy ustav obchodu s vyznamnymi realizacemi po celé republice. DalSimi

228 ONDRACKA, Pavel a Miroslav MAIXNER. Vytvarnici na VUT v Brné. Vydani prvni. Brno: Fakulta
vytvarnych uméni Vysokého uceni technického v Brng, 2014, 101 stran. ISBN 978-80-214-5090-5, s 67.

229 Viz Miloslav Kopfiva, Prof., Ing. arch., [citace 2014-09-13]. Dostupné: http://madr.cz/miloslavkopriva/

230 Vzpominky Bronislava Firly. In: Vystavba mésta Havifova, diplomova préace, 2010 [online]. [cit. 2015-01-12].
Dostupné z: http://www.theses.cz/id/44mgkb/DP_Andrea_Madiga/3.text.doc.
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brnénskymi zavody projektovych podnikii s centralou v Praze byly napiiklad
Keramoprojekt, Agroprojekt a Dopravoprojekt.

V obdobi normalizace a az do roku 1989 to byli pfevdzné ti nejlepsi architekti,
o jejichz tviréi vysledky bylo Ceskoslovensko ochuzeno. Z tdch brnénskych se Jifi
Oplatek a Ivan Kolecek (absolvoval 1966) alesponi pedagogicky vratili do Brna po
roce 1989, stejné jako do Prahy se vratil Zdendk Zavtel (absolvoval CVUT 1966,
1978 odesSel do Nizozemska), d¢kan prazské Fakulty architektury v letech 2005—
2013.

7.4.2 ReSeni bytové otazKy

Ustiedni planovaci komise, ktera vznikla v roce 1946 iniciativou spolku BAPS,
zacala v souvislosti se snahami o mechanizaci stavebniho primyslu a maximalni
hospodarnost pti navrhovani obytnych ploch v novych bytovych domech pracovat
na smérnicich, které fesSily velikost obytnych mistnosti. Zasadni vliv na dispozice
byti méla pak smérnice Funkcni a smérné plany bytii, zpracovana v roce 1947
skupinou architektt pod vedenim Jittho Stursy, Josefa Hrubého a Frantiska Jecha,
ktera obsahovala ,, rady ohledné dispozice bytii a prostorové normy “?3! .

Typickou dvouletkovou zastavbu domt, které se formalné blizi spiSe vojenskym
ubytovndm, piedstavuji v Brné bloky ¢tyfpodlaznich domt na Purkynové v Kralove
Poli a v okoli Svatoplukovy v Zidenicich. V duchu piedvale¢né moderny bylo t&sné
po osvobozeni, v letech 1946—1948 realizovdno pokracovani tzv. fddkové zastavby
bytovych domii v ulici Tabor.

o R e

Mestské najemni bytové domy v Tabore, Vilem Kuba, Josef Polasek, Jiri Kroha, 1946—1948

21 KOKES, Vaclav. Panelové domy. Praha, 2010. Dostupné také z: http://pasik4a.blog.cz/1001/k-panelovemu-
domu. Proseminarni prace. Ustav pro d¢jiny umeni Filosofické fakulty University Karlovy. Srov.: Josef PECHAR:
Ceskoslovenska architektura. Odeon, Praha 1979, s14.
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Sest bloki méstskych bytovych domit vzniklo spolupraci Josefa Polagka — autora
fady brnénskych realizaci socialniho bydleni, Jitiho Krohy — autora sociologického
a ekonomického fragmentu bydleni — a kone¢né Viléma Kuby — autora a realizatora
rozsahlé mezivalecné developerské Cinnosti ve vystavbé bytovych a ekonomicky
feSenych rodinnych domi. Tato spoluprdce piinesla dispozi¢né, prostorove
a funk¢én€ vynikajici vysledek v podob& bytd, které dodnes patii v Brné
k nejzadan¢j$Sim a svou kvalitou se fadi spiSe k mezivaleénym realizacim, 1 kdyz
dispozi¢né je zde jiz posun smérem k soucasnému bydleni, a to zeyména ndvaznosti
hospodaiské ¢asti, tedy kuchyné, s ¢asti obytnou. Parter téchto dom je kryt loubim
po celé jejich délce, vchody do domt se stiidaji s vchody a vykladnimi skiinémi do
malych provozoven obchodii a sluzeb.

Na ortogonalni fotografické mapé racionalistické Fddkovdani*** bloki obytného
souboru v Taboie pripomina maly fragment, jakoby vyjmutou ¢ast ptidorysu jiného
uspésného souboru — sidlisté Solidarita v Praze, postaveného téméf ve stejné dobg,
v letech 1947-1949, na 48 hektarech v prazskych Strasnicich svépomoci cleny
stavebniho druzstva, které dalo souboru nazev. SidliS§té Solidarita od FrantiSka Jecha
ve spolupraci s Karlem Storchem a HanuSem Majerem, i1 z dneSniho hlediska velmi
ucelné a usporné resené rodinné domky a byty, bylo prvnim obytnym souborem, kde
byly ve vétsi mite pouzity prefabrikované prvky.

Dal§imi stale kladné hodnocenymi piiklady jsou Labska (Gottwaldova®*®) kotlina
v Hradci Kralové od Josefa Havlicka a Frantiska BartoSe, obytny soubor vychazejici
z mezivaleénych avantgardnich teorii, dokoncovany postupné az do roku 1950, dale
jiz zminéné sidlisté Bélsky les, ptivodné Stalingrad, od Jititho Stursy a Jitiho Krohy,
a také dvouletkové bytové domy pro lékate, zejména v Pierové, postavené podle
projektu Bedficha Rozehnala v souvislosti s vystavbou nemocnic.

Vyznamny z hlediska bytové typizované vystavby byl povéleény Zlin?**, kde
domy od Miroslava Drofy z let 1946—-1947 — soubor véZovych chodbovych domi
s malometraznimi byty a Morysovy domy, stejné jako odstupniované ftady
tfipodlaznich domti od Vladimira Karlika (1946-48)** — vychazely z bat'ovské
standardizace a mistniho tradi¢niho vyrazu.?*® Urbanistické feSeni Karfikovych
domt zpracoval Vladimir Kubecka se zachovanim charakteru zahradniho mésta,
interiéry teSil Vladimir Palla, relié¢fy nad vchody byly dilem studentd zlinské
uméleckoprimyslové skoly.>*” A podle Karla Teigeho to byl pravég, tento, ve Zling

22 SVACHA, Rostislav, Architektura &tyficatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
D¢jiny ¢eského vytvarného uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 42. ISBN 80-200-1390-3.

233 Labska kotlina: (diive Gottwaldova kotlina). In: Panel4ci [online]. [cit. 2015-01-12]. Dostupné z:
http://www.panelaci.cz/sidliste/kralovehradecky-kraj/hradec-kralove-labska-kotlina-i-drive-gottwaldova-kotlina

234 Na Gottwaldov ptejmenovany v souvislosti s p¥ipojenim dal3ich obci od 1. 1. 1949, Piedpis & 22/1949 Sb.;
Vyhlaska ministerstva vnitra o zménach ufednich nazvii mist v roce 1948. In: Zakony pro lidi [online]. [cit. 2014-12-
16]. Dostupné z: http://www.zakonyprolidi.cz/cs/1949-22

235 Soubor na Obecindch byl v roce 1960 dopInén dalimi, identickymi domy.

236 RIEDL, Dusan. Urbanismus mést v CR ve 2. poloving 20. stoleti ve vztahu k historickému a piirodnimu
prostedi. In: KOLEKTIV AUTORU. Architektura v perspektivé: Architektura a urbanismus 2. poloviny 20. stoleti..
Ostrava: Gasset, 2012, s. s. 14-17.

237 JAKUBICEK, Vit a Ladislava HORNAKOVA. Poznavame batovskou architekturu. 1. Zlin: Galerie Zlin,
2013.
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,umné zkonstruovany ndstroj kapitalistického vykoristovani“*®, ktery se diky

Jitimu Vozenilkovi jako ¢lenu PAS a nasledné BAPS, jednomu z inicidtort vzniku
Stavoprojektu, pted véalkou od roku 1937 zaméstnanému v projektové kancelati
firmy Bat’a, stal pozd&ji vzorem pro socialistickou typizovanou vystavbu.?*’
Zajimavym ptikladem individudlniho bydleni bylo pouziti dfevénych
montovanych, tzv. finskych domkt, v Brné existuje poslednich par na Pompové

ulici v Komaroveé.240

Pompova 509/18, 512/20, 513/22, 510/24, tzv. finské rodinné domy.

Z celorepublikového hlediska patii k nejvyraznéjSim prikladim experimentalniho
pristupu k bydleni z tohoto obdobi, zejména také ze sociologického pohledu,
kolektivni domy, nejen ve Zlin¢ od Jifiho VoZenilka, ale také v Litvinové od
Véclava Hilského a Evzena Linharta (1946—-1957). Tyto domy vznikly podle
sovétského vzoru koldomu a zistaly ojedinélymi ptedstaviteli nadSené kolektivni
ideologie spolecného zivota a vlastnictvi. Vystavba zlinského kolektivniho domu
podle projektu Jititho Vozenilka z let 1946—1948 byla dokoncena v roce 1951. Dim
s konstrukei ze Zelezobetonového skeletu s cihelnymi parapety pod pasovymi okny
nabizel bydleni ve dvou- a tfipokojovych bytech a dalsi vybaveni: jesle, matefskou
skolku, restauraci, klubovny a na stieSe sportoviste.>*!

Nic takového se neodehrdlo v Brné, pravdépodobné i diky tomu, ze nejvetsi
investicni pozornost komunistického vedeni byla zaméfena na strategické

28 Interpretace Rostislava Svachy: Architektura GtyFicatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA
(eds.), D¢&jiny ¢eského vytvarného uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 47. ISBN 80-200-1390-3.

239 SVACHA, Rostislav, Architektura &tyficatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
D¢jiny ¢eského vytvarného uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 46-48. ISBN 80-200-1390-3.

240 pompova 509/18, 512/20, 513/22, 510/24.

241 JAKUBICEK, Vit a Ladislava HORNAKOVA. Poznavame batovskou architekturu. 1. Zlin: Galerie Zlin,
2013.
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pramyslové oblasti. Podle autorti knihy Zlata sedesdta litvinovsky kolektivni dim
v podhtiii Kru$nych hor ,, uzavird déjiny avantgardy. >+

7.4.3 Stavby pro dopravu a spravu dopravy

Vyznamné pro rozhybani priimyslu byly také stavby pro dopravu, Zeleznice
a spoje. Jednou z prvnich povale¢nych vetejnych budov v Brné¢ byla kancelaiska
provozni budova Reditelstvi statnich drah na Kounicové ulici, dokon¢ena podle
projektu EvZzena Skardy zlet 1938—1939 v roce 1948, jejiz jednoduchd hmotova
skladba je demonstraci pfedvale¢nych funkcionalistickych programi. Byl to praveé
tento ufad, ktery az do roku 1949 zabiral univerzitni budovy na Uvoze
a komplikoval tim disloka¢ni moZnosti brnénskych vysokych §kol.

V roce 1949 se Bohuslavu Fuchsovi podaftilo zrealizovat bohuzel pouze fragment
navrhu autobusového nadrazi, nastupiste, jehoz zastieSeni osmi elegantnimi oblouky
skotepinové konstrukce vytesil statik Konrdd Hruban, profesor a v letech 1947—
1948 také dc¢kan Fakulty inZenyrského stavitelstvi, jeden z nejvyznamnéjSich
Ceskych stavebnich konstruktérii, prikopnik v navrhovéani tenkosténnych
betonovych konstrukci, ktery se po piisobeni v Brn¢ vratil v roce 1953 na svoji alma
mater do Prahy. V kiizeni zeber, které tvori plidorysnou sit’ kazetového podhledu,
podporuji oblouky betonové skotfepiny sloupy fecko-mykénského profilu, smérem
nahoru se rozsifujici. Sloupy jsou v hlavici ziZeny az na jadro, tvofené ocelovou
trubkou, povrch sloupt je svisle kanelovan otisky latového bednéni. Podobné

242 7dengk Kuna SEVCIK, Oldfich a Ondiej BENES. Architektura 60. let: ,zlata $edesata“ v Geské architektuie
20. stoleti. 1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724. S. 32.
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sloupy mizeme vidét v interiéru budovy Ministerstva vetejnych praci v Patizi z roku
1937 od Augusta Perreta.>*

Konradd Hruban byl jako expert na konstrukce a statiku uzndvany i v zahranici,
pisobil také jako korespondent Ceskoslovenské akademie véd, jako konzultanta si
ho zvali napfiklad na mnichovskou techniku.

ol ~

ZastreSeni autobusového nastupisté, Benesova ulice, Bohuslav Fuchs, Konrad Hruban 1945—1946

7.4.4 Zdravotnické stavby

Do obdobi cerstvé povalecné vystavby spadaji také nejvyznamnéj$i projekty
Bedficha Rozehnala. Podle projektu zroku 1947 zacala realizace prvni faze
rozsahlého projektu Détské klinické nemocnice, ktera je svym provoznim,
dispozi¢nim i formalnim feSenim podle Vladimira Slapety v zahrani¢i povazovana
za jednu znejznaméjSich, protoze nejvice publikovanych, staveb moderni
architektury socialistického Ceskoslovenska. Také Petr Pel¢ak hodnoti Rozehnaltv
piinos Ceské architektuie jako ,,novou, cerstvou a osobitou kvalitu dopinénou
o suverenitu a lehkost formdalniho zvladnuti provozne komplikovaného a spolecensky
vznamného programu ‘“***. Architekt zde rozvinul princip dispozi¢niho uspofadani
ve tvaru pismene Y s propojenim paviloni — samostatnych ¢asti nemocnice. Tento
princip byl zésadnim piispévkem Bedricha Rozehnala k feSeni nemocni¢nich staveb.

Détska nemocnice, jejiz prvni, a podle Rozehnalova projektu také posledni faze,
byla dokoncena az v roce 1954, je Casto zminovana jako piiklad funkcionalismu
z obdobi socialistického realismu: ,, Bedrich Rozehnal je totiz takika jedinym, kdo si
v této neelegantni dobe prinasejici do nasi architektury dosud cizi bezduchost
a prvai zdrodky socialistického realismu, dokdzal uchovat poezii i Sarm.‘*®
Podobné se vyjadiil také architekt Viktor RudiS: ,, Détskda nemocnice, dokoncend
vroce 1952 podle ndavrhu Bedricha Rozehnala, patii svym pojetim spis do doby
minulé, jako jeji posledni piipominka. “**

243 Srov.: HAAS, Felix. Architektura 20. stoleti. Vyd. 2. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1980, s. 108.
244 PELCAK, Petr, 6 1/2, in: Ceské architektura 2008-2009, Praha: Prostor, 2009, ISBN 9788087064047

245 Tamtéz

246 Viktor Rudi$, manuskript, prosinec 2015.
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Détska klinicka nemocnice, Bediich Rozehnal, 1947—1953

Po viélce také piirozené pokracovaly snahy o vybudovéani ustfedni brnénské
nemocnice. Studii urbanistického feSeni arealu vypracoval v letech 19461948
Bediich Rozehnal, opét s pouzitim dispozi¢niho principu tvaru pismene Y pro
lizkové ¢asti nemocnice. Reseni, které nebylo v souladu s tehdy poZadovanou
metodou socialistického realismu, nebylo realizovano. . Skoda, ze se Rozehnalovi
nepodarilo realizovat jeho Zivotni, dokonale pripravené dilo, fakultni nemocnici
v Bohunicich. Jeho ndstupce Miroslav Spurny postavil jeji hlavni objekt, ale bez
Rozehnalovy velkorysosti a elegance. “**

7.4.5 Sportovni stavby

Ptedvalecné snahy o vystavbu sportovniho aredlu za Luzankami pokraCovaly
zahy po osvobozeni vystavbou fotbalového a zimniho stadionu. Fotbalovy stadion
byl v prvni etap¢ postaven v letech 1946—1949.

247 Viktor Rudi$, manuskript, prosinec 2015.
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V rédmci planovaného rozsahlejsiho sportovniho aredlu za Luzankami byl v letech
1946-1949 postaven zimni stadion, druhy v republice s umélou ledovou plochou,
v 1. etapé jeSt¢ nekrytou. V letech 1949-1953 byl areidl doplnén fotbalovym
stadionem pro fotbalovy klub Zbrojovka Brno.

7.4.6 Stavby pro obchod

Vystavba obchodnich domi tésné¢ po valce byla zélezZitosti spiSe ojedinélou.
Norbert Troller, jeden z brnénskych architekti Zidovského piivodu, ktery prezil
holocaust, se pied valkou vénoval zejména feSeni interiérti obchodl. Tésné po valce
navrhl obchodni diim pro Konrada Vichra, dokonceny jiz v roce 1946, ktery je svym
zaoblenym ndrozim, zdiraznénym horizontalnim c¢lenénim blizky dynamickym
formam staveb Ericha Mendelsohna.

“MWLULUL!WL!leu “
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Obchodni dium Konrada Vichra, Koblizna 47/19, Norbert Troller, 1946

Dalsim brnénskym piikladem obchodniho domu je zastavba povalecné proluky
historického namésti, brnénského Zelného trhu, do které architekti Emanuel Hruska
a Vilém Zaviel vroce 1947 navrhli kontrastni formu budovy Mestské trznice.
Dominantni pfedsazend horizontalni, mirn¢ vypoukld hmota hlavni haly, s volné
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prachozim pfizemim na sloupech, usazena do historického prostiedi je formalnim
vyjadienim funkcionalistickych principi.

TR
......

Mestska trznice, Zelny trh 250/14, Emanuel Hruska a Vilé Zavfel, 1947

7.4.77 Stavebni aktivity brnénské techniky po osvobozeni

Ptedvalecné plany na vystavbu univerzitniho aredlu se brnénskym vysokym
Skoldm nepodafilo zrealizovat a dislokacéni rozttiSténost spolu s prostorovou tisni
byly pro vyuku zcela nevyhovujici. Jedinym vychodiskem zlstdvala vystavba
novych pavilont pro doposud neumisténé fakulty, jejimz planovanim se jiz brzy po
valce vedeni techniky zacalo opét intenzivné zabyvat. Podkladem pro vytvoteni
stavebniho programu aredlu vysoké Skoly technickych sméri byl piedbézny
projekt**®, vypracovany v letech 19301931 elitnim architektskym tymem profesort
z odboru architektury?®. Tento pfedb&zny projekt byl spise hmotovym nastinénim
skladebného principu, mozného postupu vystavby. Ve vyzvané soutézi na rozsiteni
Ceské vysoké skoly technické v Brn& v roce 1931 pak Jifi Kroha jiz samostatné
piedstavil projekt, ve kterém oproti zadani, podle svého presvédceni, zménil polohu
Akademického namésti, castecné je zastavél a navrhl budovy nad ramec
pozadovaného stavebniho programu.

248 Ji¥{ Kroha, Dobudovani ¢eské vysoké $koly technické, ¢lanek bez umisténi a datace, in: AVUT, Fond Rektorat
VUT v Brné, Dislokace.

249 Na zpracovani této studie se autorsky podileli profesofi Vladimir Fischer, Jifi Kroha, Adolf Liebscher
a Jaroslav Syfist¢ pod vedenim Emila Kralika, ktery byl v letech 1922-1924 a 1933-1934 dékanem odboru
architektury a pozemniho stavitelstvi a do roku 1939 zde ucil architektonické a ornamentalni kresleni.
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Predbeézny projekt na dobudovani ceské vysoké skoly technicke, Jiri Kroha, 1930

Po osvobozeni, kdyZ se Jifi Kroha stal d&kanem architektonického odboru®*°, byl
povéten upravou stavebniho programu a zadanim na dostavbu budov pro techniku.
Navazal na koncept svého piedvalecného soutéZzniho navrhu a spolecné s Josefem
Seklou upravili projekt pro umisténi odbori podle piedpokladaného dalsiho
sméfovani a vyvoje Skoly. Aktualizovany program vystavby techniky pocital
s rozvojem nastupujicich technickych oborti, feSil umisténi Sesti ustavl do tii
pavilonti, ptfistavbu chemického pavilonu a samostatnou budovu technologického
muzea s technickou knihovnou. Rozsiteni chemického odboru navazovalo na jiz
existujici pavilon v ulici Zizkové, na tpati Kravi hory byla situovana rezidenéni
oblast se zelenymi a rekreacnimi plochami, nize smérem k Veveii pokracoval pas
uréeny strojnim oborim. Zde byly umistény ustavy fyzikalni a elektrotechnicky
a také ustavy novych strojnich odvétvi, kterymi byly obory motorovych vozidel,
aerotechniky, jemné mechaniky a zbrani. Déle navazujici zona pavilonii stavebnich
uzavirala spole¢né se strojnimi pavilony vnitini velky pracovni dviir techniky®’
v pokracovani uli¢ni fronty ptivodnich historickych pavilonii ¢eské techniky podél
ulice Veveti a soustfedila vSechny stavebni obory, véetné architektury a pavilonu
novych stavebnich technologii. Jejich Celni fasady pak tvofily zapadni hranici
Akademického nameésti, jehoz severni ¢ast byla urCena k zastavbé pro ucely
nejvysSiho soudu, ptipadné konzervatore. Vychodni ¢ast Akademického namésti
byla vymezena torzem jiz zminéného souboru budov podle navrhu Aloise Dryaka.
Nové navrzené budovy techniky kontrastovaly s pavodnimi historizujicimi
budovami z let 1911-1917 a klidnym horizontalnim plynutim neptehlédnutelné
hmotngjsich, formaln€¢ jednoduchych objemi byly vyjadienim moderniho jazyka
architektury.

Utelné, funkén& propracované feseni $kolni budovy tvofily dva rovnob&zné
bloky, pificné spojené centrdlni ¢asti s aulou, na plidorysu ve tvaru pismene H,
s ¢elnim kiidlem Sestipodlaznim, u dvorniho ktidla s ustupujicim sedmym podlazim

230 Prof. Jifi Kroha byl dékanem odboru architektury a pozemniho stavitelstvi od roku 1945 do $kolniho roku
1947/48, od skolniho roku 1947/49 do 1949/50 byl rektorem Vysoké Skoly technické.
231 Nastin na dostavéni Vysoké $koly D. Edvarda Benese v Brng, projekt 1947-1945, Archiv MuMB.
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se stfesni terasou. PodéIné Clenéni Celni fasady je zvyraznéné pasem zapusténych
oken posledniho podlazi. Centralni vstupni ¢ast je vyznacena vystupujicim rizalitem,
v ptizemi nesenym sloupy a vyrazné¢ vyloZenou, vodorovné vybihajici tenkou
deskou markyzy, kterd krom¢ vchodu kryje také Siroké nastupni schodisté. Zakladni
dispozi¢ni a hmotovy koncept paviloni byl stejny jako u prvorepublikového
soutézniho navrhu.

Vyvoj navrhu na dostavbu brnénské techniky, Jiti Kroha, 1949

7.5 1948-1955; OBDOBI SOCIALISTICKEHO REALISMU

Po komunistickém puéi v tmoru 1948 se situace v Ceskoslovensku radikalng
zmeénila, nastup formalniho diktdtu nésledovaly politické provérky a postupné
nucené¢ persondlni zmény. VéEtSina architektd, pokud chtéli pokracovat
v projektantské praci, v této dob¢ jiz pracovala pod hlavickou Stavoprojektu.
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7.5.1 Hledani formy v souladu se socialistickou ideologii

Pii studiu dobovych materiald m& zaujaly &lanky v ¢asopise Architektura CSR,
které jsou autentickou vypovedi o tviir¢im hledéani, o tom, jak se architekti snazili
pochopit ideologicky diktat metody socialistického realismu a ve svém dile se s nim
vyporadat. Vyvoj nadzoru na feSeni bytové otazky z pohledu urbanistické a krajinné
tvorby, a to zeyjména v souvislosti s ideologickymi nastavenimi po roce 1948,
ukazuji nasledujici priklady.

Zajimavy byl vyvoj projektu sidlist€¢ pro pracujici v Plzni. Projekt architektl
Karla Honzika a J. Kandla na sidli$t¢ Lochotin z roku 1947 je zaloZen na rozborech
geologickych, pedologickych a sociologickych a tesi uzemi jako celek zejména
z architektonicko-krajinafského hlediska. ReSeni obytného celku, umisténého na
terase nad lochotinskym parkem je zajimavé také nékterymi detaily, které se po
valce jevily jako logické, spostupnou kolektivizaci zemédélstvi jejich
opodstatnénost mizela. Mam na mysli napt.: ,, Skolni statek, ktery dnes stoji nad
lochotinskym parkem praveé v zdjmovém vuzemi, by byl nejspis hospodarsky virazen do
Zivota sidliste ve funkci dodavatele pozZivatin. Pamatovano bylo i na to, aby mu byly
ponechany plochy k zemédeélskému obhospodarovani. 252

S odstupem ti1 let sami autoii projekt sebekriticky pfipominkovali nasledovné:

, Navrh obytného sidliste Lochotin pro 3000 rodin Skodovackych delnikii
a zameéstnancii byl vypracovan v roce 1947. (...) Od té doby prochazi ndzor na
urbanisticky a architektonicky koncept diisaznymi promenami ve smyslu
socialistického realismu. (...) V celku lze zdkladni pojeti navrhu charakterizovat
Jjako biologistické a naturalistické. ReSeni vychdzi z faktii sociologicko-statistickych,
geografickych a meteorologickych, pricemz vyraz povytce vyvozen z téchto ciniteli,
aniz by byl ovlddan nadrazenou ideologickou formou. Jediné vjezdova cesta, jak uz
naznaceno, vykazuje jisté znamky ideologického formovani. (...) Poznamky
zasluhuje brana, ktera oddeluje obsah sidliste od méstské komunikace. Tato brana
byla navrZena jako konstruktivni hricka z betonové skordpky, ¢imz naprosto ztratila
konvencni a srozumitelny vyraz brany. (...) Vaznéjsi kritické revize zasluhuje zptisob
zastaveni. Protoze skdla vystupuje v celém vzemi sidliste témer k povrchu terénu,
snazili jsme se vyloucit vetsi vykopy pri zakladani tim, Ze jsme kladli stavby po
smeru vrstevnic. Tak vzniklo zastaveni ruznosmeérné, kdy stavby sviraji navzajem
nejruznejsi uhly dané prirodni nahodilosti. (...) Domnivali jsme se v prostorech
takto vytvorenych shledavat jisty naturalisticky puvab, tim spise, Ze byly navrZeny,
aby jimi vznikaly prithledy ke skupinkam nejvzrostlejsich stromai.

Ve skutecnosti by vsak takové pasivni podrobovani se prirodnim nahodilostem
pusobilo nepochybné roztristené a postradalo by oné architektonické vyraznosti
a velkoleposti, jakou bychom méli socialistickému sidlisti vtisknouti. Jednotici
prostorovy vyraz by mohl byt jistée docilen i pri minimdlnich vykopech a pri
zachovani krajinarskych prithledi. “253

252 Architektura QSR, ro¢.IX, 1950, &is. 11-12, str. 328-329
253 Architektura CSR, ro¢.IX, 1950, ¢is. 11-12, str. 329
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Uvedené zdlvodnéni, na prvni pohled velmi pracné vykonstruovana kritika, je
z dneSniho pohledu popisem vysoce kvalifikovaného védeckého ptistupu k navrhu
obytného souboru, komponovaného v krajinnych souvislostech, se zohlednénim
klimatu a spoleCenskych potieb. Jist¢ nebylo jednoduché, poté, kdy architekti
s nejvyssi zodpovédnosti a péci, vyvinuli védecky obhajitelny koncept obytného
souboru s respektovanim krajinné konfigurace a kontextu, vysledky své prace timto
Sroubovanym zpisobem piekroutit a dehonestovat.

Ve stejném Cisle casopisu je jako kladny ptiklad socialistické architektury
uvadéno teSeni sidlist¢ u mésta Gurjeva v Sovétském svazu, kde je vyzdviZena
skutecnost, ze ackoliv ,, sidliste se stavelo ve valecnych letech (...), bylo nutno
vénovat velikou pozornost ekonomice stavby. Proto Setrili, ale jen potud, pokud to
neomezovalo ideologicky obsah sovétské architektury. Tato Setrnost se projevovala
ve vyuziti mistnich stavebnich materialii a v maximalni racionalizaci stavebnich
praci; pritom autori vénovali velikou péci uméleckému zpracovani kazdé budovy,
kazdeho detailu v ni““?%. Uvedené prikladné sovétské sidlisté tedy jednak dbalo na
formu, v tomto piipadé formu socialistického realismu, ale také spliiovalo nékteré
v soucasné dob¢ prosazované zasady udrzitelnosti vystavby, a to zejména z hlediska
ekonomického a také s ohledem na snizovani environmentalnich dopada vystavby.

A zatimco na strankach asopisu Architektura CSR ideologicky orientovani
a v tomto sméru také rétoricky zdatni architekti vedli disputace o spravné podobé
socialistického realismu, jako mnapf. o pfipustném procentu formalismu
v socialistické architektute, v terénu dochazelo k historicky zdsadnim zménam
neékterych Casti Ceské krajiny. Velmi rychlé zmény na tvafi a v reli¢fu krajiny
zpusobil jiz zminény vznik novych urbanistickych celkd, primyslovych oblasti
a arealli. Postupn¢ zacCala mizet pivodni krajina v oblastech s téZebnim primyslem.
A také kolektivizace zemédélstvi na venkové zpusobila rychle realizované
a viditelné zmény krajiny, nasledované migraci obyvatelstva, novym zplsobem
zivota na venkove a opét s tim souvisejicimi dal§imi zménami v organizaci sidel.

Vseobecné vnimani pozice socialistického realismu pamétniky, absolventy
brnénské fakulty architektury a nésledné v Brné tvoficimi architekty je takové, ze
ideologicky proud socialistick¢ho realismu Brnem prosel v leh¢i formé. I zde byly
realizovany obytné soubory podle kompozi¢nich zasad idealu renesancnich mést,
jejichz pravidelnd kompozice, symetrie, proporce a tektonicka gradace patiily
k vychodiskiim sorely. Vysledna estetika brnénskych sidlis§t’ tohoto obdobi je vSak
vyrazn¢ prostSi a civiln€j$i nez dramaticky vystrojené, epicky vytvarné fasady
monumentadlné hmotové a sochafsky gradovanych kompozi¢nich scenérii
velkorysych, nové zaloZenych urbanistickych celkil ve strategicky nejvyznamnéjSich
prumyslovych oblastech republiky a také v nékterych ¢astech hlavniho mésta.

Kdyz brnénsky Stavoprojekt po Ctyficeti letech své existence, tedy v dobé
vSeobecné kritického postoje k obdobi socialistického realismu, hodnotil svoje

pusobeni v dobé piikdzané metody socialistického realismu, Véclav Kasalicky?>?

254 Tamtéz, str. 340
25 tehdejsi védecky tajemnik Ustiedniho vyboru Svazu &eskych architektti
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v uvodnim slovu v jubilejni publikaci uvadi, ze Stavoprojekt ,,se nechtel smirit
s lacinou aplikaci dekorativnich prvkii do doby a prostiredi zcela odlisnych “*>°.

Podle Pavla Halika®’ pti hledani metody, coz byl pojem, ktery mél nahradit sloh
Ci styl, architekti zpocatku pouzivali témét vyhradné moderni tvaroslovi, nckdy
s inspiraci Kotérou ¢i Perretem, spojujicim ,,logicky klasicismus s modernismem
a konstrukcni  technologii  betonu “**®, postupné se pak obraceli k historickym
inspiracnim zdrojim, jejichZ pouzivani pfetrvavalo a postupné doznivalo jesté
behem druhé poloviny padesatych let.

V Praze v roce 1947 probéhla soutéz na budovu Nérodniho shroméazdéni na
Letné. Navrh Jaroslava Fragnera ve spolupraci s Vincencem Makovskym, ac
nerealizovany, je svymi tradicionalnimi klasicizujicimi formami prikladem odklonu
od funkcionalismu a pfedznamendnim monumentalnich tendenci socialistického
realismu, a to jiz v dobé¢ piedchazejici obdobi piikazanych forem.

Lenka Popelova v ptispévku o formalnich proménach architektury piSe, Ze 1 kdyz
predstavitelé Ceské, prevazné levicové orientované tvir¢i inteligence jiz od
mezivalecného obdobi obdivovali Sovétsky svaz, nékteti tvirci ,,se dokazali
z uzkého proudu vnucené inspirace socialistického realismu castecné vyvdazat*,
a jako ptiklad uvadi prazsky hotel Jalta od Antonina Tenzera, ktery pfipisuje ,,spise
k stylu art deco, tedy k modeliim burZoaznich mezivalecnych let“*>.

7.5.2 Bytova vystavba, stavby pro bydleni

Pro Ceskoslovensko znamenal nastup socialistického realismu vznik obrovskych
obytnych celkil, vznikaji novd mésta — obytné soubory pro pracujici. Ziejmé
nejznaméjSim urbanistickym pocinem této doby, do jehoz teSeni byly zapojeny
Stavoprojekty v celé republice, jsou obytné celky Nové Ostravy v ocelovém srdci
republiky, které vznikly na zakladé¢ uzemniho planu Ostravsko-karvinského reviru
kolem historického mésta. Na tradi¢ni kompozi¢ni osnové, s prevzetim historickych
forem, zde vznikaji tfi nova mésta: Poruba, Karvina a Havifov. Tradi¢ni kompozice
pfinesla propojeni mésta siti hlavnich a vedlejSich ulic a ndmésti s vnitinimi
parkovymi vnitrobloky. Vzorovymi ptiklady architektury sorely pii vystavbé
novych mést z jinych koutd republiky jsou naptiklad Nova Dubnica na Slovensku
a také Ostrov nad Ohii v zapadnich Cechach, kde bylo na pravidelném, vyhradng
pravouhlém osovém rastru vytvofeno zahradni mésto, slozené ze Ctyt samostatnych

2% Viclav Kasalicky. Ke ¢tyficeti lethm socialistického projektovani v Brng, in: Stavoprojekt 1948-1988, 40 let
architektonické tvorby Stavoprojektu, Stavoprojekt 1988.

257 HALIK, Pavel. Architektura padesatych let, in: M. Platovskd — R. Svacha, (eds.), D&jiny Geského vytvarného
umeéni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 293—-339. ISBN 9788020013903.

28 Tamtéz

259 POPELOV A, Lenka. Mutujici faze ¢eskoslovenské architektury po roce 1954 a otazka historismu reflektovana
v soutéznich projektech. In: Lenka Popelova [online]. [cit. 2016-01-20]. Dostupné z:
http://lenkapopelova.webnode.cz/news/mutujici-faze-ceskoslovenske-architektury-po-roce-1954-a-otazka-historismu-
reflektovana-v-souteznich
projektechl/?utm_source=copy&utm medium=paste&utm_campaign=copypaste&utm_content=http%3A%2F%2Flen
kapopelova.webnode.cz%2Fnews%2Fmutujici-faze-ceskoslovenske-architektury-po-roce-1954-a-otazka-historismu-
reflektovana-v-souteznich-projektech1%2F
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okrskli se spolecnym centrdlnim naméstim. Ostrovska podoba sorely je, obdobné
jako tomu bylo v Brn¢, svou vyrazné¢ stiizlivéjsi formou piiklonéna spis
k pfedvalecnému modernismu, na rozdil od tézkopadného historismu ostravskych
hornickych sidlist’.

Jak jiz bylo zminéno vySe, levicové orientované principy funkcionalismu byly
vyborné propracovanou teorii?®® pro nastup typizace a standardizace, které se po
unoru 1948 staly vhodnym vychodiskem pro feSeni povaleéného nedostatku byt.%!
Byla to zejména vystavba obytnych celkti, kde se sorela uplatnila v nejmasovejSim
méftitku.

Studijni a typiza¢ni ustav v Praze (STU) vydal vroce 1951 dvanactisvazkovy
Typizacni  sbornik, soubor  dispozi¢nich, konstrukénich, materialovych
a architektonickych feSeni bytl. Brmnénsky Stavoprojekt pattil k vybranym
projektovym podnikiim, které¢ mély v programu vyvoj a hleddni cesty k feSeni
kvalitniho bydleni rychlou a ekonomickou cestou se souCasnym splnénim
pozadavku kvantity. V praxi byla situace takova, ze v souvislosti s novou organizaci
stavebni vyroby vznikaly problémy s koordinaci dodavek, a soucasn¢ se zavadénim
typizovanych vyrobkl dochézelo k poklesu kvality femesinych praci.

V Brné byl vyznamnym vyvojdrem v oblasti bydleni FrantiSek Zounek. Brnénské
sidlisté¢ Vsetinska je ptikladem, kdy vystavba podle projektu FrantiSka Zounka
a Miroslava Dufka zapocala jesté pred rokem 1948, v navaznosti na piedvalecnou
zéastavbu s malometraznimi byty v kostkdch od Bediicha Rozehnala v Renneské
a pavlac¢ovych blocich od Véclava Hilského?®? v ulici Dvorského. Vysledna podoba
souboru, dokon¢eného béhem padesatych let, je jiz ve formdch socialistického
realismu.

Vzorovym piikladem ucelené¢ho obytného souboru sidlisté z tohoto obdobi v Brné
je sidlisté Leninova v dnesni Kounicové ulici, realizované v letech 1956—1957, které
s pouzitim osové kompozice doplnilo nezastavénou oblast na pomezi méstského
centra a m&stské ¢asti Kralovo Pole a navazalo na jiz existujici fddkovou zastavbu
bytovych domi z obdobi piedvalecného a tésné po roce 1945. Kladem téchto
malych sidlist’ byl nejen velkorysy parkovy prostor s fadou zakouti a venkovni
vybavenosti ve vnitrobloku, sjeslemi a Skolkou, ale také zaclenéni obchodd,
provozoven sluzeb a restaurace do parteru doml na stran¢ vedouci do ulice.
Kompozici a rovnéz cihelnou technologii odpovidad sidlis§té Leninova podobnym
obytnym souborim, které byly ve stejné dob¢ postaveny napt. v Havifové nebo na
Slovensku v Ziaru nad Hronom. Pii vystavbé sidlisté Leninova byly experimentalnd
pouzity cihelné bloky, osazované na misté jefaby, tedy stejna technologie, jako byla
pouzita také pii vystavbé ostravské Poruby nebo experimentalniho domu T16/55 od
Miroslava Drofy a Karla Jand ve Zling€, dokonceného v roce 1955.2% Nedaleky

260 Teorie byvalé skupiny PAS (Pokrokova architektonicka skupina)

261 SLAPETA, Vladimir. Uvod k &asti: 1945-1959 v Brno — architektura 19451990, Renata Vrabelové, Brno -
architektura 1945-1990. Brno: Centrum architektury, 2009. ISBN 8025459969.

262 Ve spolupréci s Rudolfem Jasenskym, Frantiskem Jechem, Karlem Kozelkou.

263 Miroslav Drofa: Experimentalni nérozni dim T16/55. In: Zlinska architektura [online]. [cit. 2016-01-16].
Dostupné z: http://www.architekturazlin.cz/experimentalni-narozni-dum-t1655
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obytny soubor v okoli ulic Botanické, Tuckovy a Hrnciiské byl pouzitim vice
zdobnych prvka a vyraznéjsiho tektonického Clenéni vzorn€jSim nasledovnikem
sovétského vzoru.

Sidlisté Leninova, ulice Kounicova, Tdabor, Sumavskd, Pod Kastany,
Vilém Kuba, Vitézslav Unzeitig, 1956—1961

o i Sy T

V ramci obCanské vybavenosti pro sidlisté Leninova byl podle projektu Mojmira
Kyselky st., autora funkéné a provozné propracovanych, velmi zdatilych Skolskych
staveb jiz v predvalecné dobé¢, postaven v roce 1953, podle projektu z roku 1949,
Skolni komplex pro odd€lenou vyuku chlapcii a divek. Disledné symetricka
kompozice odpovidd zdsadam socialistického realismu, ale v pojeti fasddy se autor
vyhnul pouziti zdobnych historizujicich prvki, které byly naopak bohaté¢ pouZity
u ptes spolecné sportoviste sousedicich Tauferovych koleji a dale postupujici
nizkopodlazni zastavby bytovych domi. Dale na zapad, na tzemi Zaboviesk,
pokraCovala také rozsédhlejsi vystavba Ctyfpodlaznimi bloky, posazenymi v zeleni
castecné v fadcich, CasteCné v uzaviené kompozici s obCanskou vybavenosti ve
vnitrobloku. Zajimavym obytnym souborem v této meéstské Casti bylo komorni
sidlisté, které podle projektu Zdenka Kiize v letech 1950-1956 vyplnilo volné
plochy na uzemi Zaboviesk pod Wilsonovym lesem. Pravidelny padorys
a fadovych rodinnych domt a uzavira blok kolem vnitiniho parku s détskymi hiisti
a Skolkou, které stejn¢ jako obchody v parteru dopliiuji obanskou vybavenost také
pro obyvatele rodinnych domi.

Velmi zajimavym urbanistickym pocinem v ramci Brna je malo zminované
sidlisté¢ Jablonnova v Medlankach, jehoz wurbanisticky koncept zcela v duchu
moderny navrhl Bohuslav Fuchs uz v roce 1947, ale k realizaci doSlo az koncem
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Sedesatych let. V dob¢ vzniku projektu byl Fuchstv koncept velmi nadcasovy
a vymykajici se tehdejSi produkci, v dob¢ realizace vyjimec¢nost projektu kromé
urbanismu zajistila také tradi¢ni vystavba druZstevnich domi z cihel. Sidlisté na
jiznim svahu tvoifi soustava rovnobéznych ulic, polozenych v thlu 45 stupit
k patefnim komunikacim ulic Jablotiova a Podpérova. Zakladem urbanistického
konceptu Bohuslava Fuchse je modifikace struktury zéastavby podle konfigurace
terénu — pouzitim rizné podlaznosti domii: domy nejniZe na svahu jsou nejnizsi, se
ttemi nadzemnimi podlazimi, vySe polozené domy se stoupajicim poctem podlazi
svoji vySkou podtrhuji terén.

Ojedinélym prikladem samostatné stojictho domu je bytovy dim vilového typu od
Miroslava Dufka v ulici Venhudové v Cernych Polich. V letech 19561957 zde
architekt realizoval typ pfedvalecné ¢inzovni vily s decentnim pouzitim vyrazovych
prostiedkt socialistického realismu, véetné domovniho znameni nad vchodem.

V roce 1949 navrhl FrantiSek Zounek ve spolupraci s Mojmirem Kyselkou st.
a Jaroslavem RySkou internat zdravotnich sester pro tehdejsi Krajsky ustav
narodniho zdravi. Komplex budov pro ubytovani stfedniho zdravotnického
personalu, véetn¢ zafizeni jesli a s Casti administrativnich pracovist nemocnice,
dokonceny v roce 1955, na fasadé¢ velmi odlehéené pouzivd nékteré dekorativni
prvky sorely, ale usazenim do terénu, krajinafskymi Upravami a hlavnim vstupem
pfes most pod tenkou desku markyzy, polozené na S$tihlém ramu betonového
nosniku, ohnutého do tvaru pismene U, je vice vyjaddifenim mezinarodniho stylu
ptedvale¢né moderny.

Vyraznym piikladem hledani formy pro vyjadifeni socialistického realismu
v celorepublikovém prostiedi jsou atypické tiinactipodlazni véze bytovych domi od
Josefa Havlicka, Karla Filsaka a Karla Bubenicka, postavené podle projektu z roku
1951 v letech 1954—-1957 v Kladné-Rozd¢€lové, které podle Pavla Halika ukazuji
perretovsky ptistup v hledani metody socialistického realismu.?** Podle Vladimira
Slapety byl Josef Havli¢ek ovlivnén pracovnim pobytem v New Yorku na jaie 1947,
kde pracoval v tymu s Oscarem Niemeyerem a Le Corbusirem. Po navratu zacal
pracovat na rozdélovskych vézacich, v jejichz skladbé je estetika americkych
mrakodrapli rozeznatelnd a jejichz realizaci predchézel jesté velmi kvalitni, ale
nerealizovany dvouletkovy projekt od kolektivu Havlicek, Kovaiik, Konérza.
Pozdéji, od roku 1956, tesil Josef Havlicek typizacni studie pro panelovou bytovou
vystavbu, zpracoval také regulacni plan novych casti Jindfichova Hradce. V jeho
ateliéru pracoval také Vladimir Machonin, ktery =zalozil cCasopis Sovétska
architektura, kde prezentoval ptiklady architektury podle metody socialistického
realismu ze Sovétského svazu.?%

264 HALIK, Pavel, Architektura padesatych let, in: M. Platovska — R. Svécha, (eds.), D&jiny &eského vytvarného
umeéni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s.v323. ISBN 9788020013903
265 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.
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7.5.3 Priklady dalSich budov z obdobi 1945-1955

V padesatych letech v Brné€ vzniklo také planetarium, od roku 1949 zacal Jaromir
Kurfiirst pracovat na projektu. Prvni etapa vystavby planetaria s kopulemi byla na
vrcholu Kravi hory nad Brnem dokoncena v roce 1953, tedy ve stejném roce, kdy
zaCala vystavba prazského planetaria ve Stromovce, které, formalné odpovidajici
kanonu socialistického realismu, bylo podle projektu Jaroslava Fragnera, s pouzitim
montovaného Zelezobetonového skeletu, dokonéeno v roce 1958.26°

Zcela mimo hlavni formalni smér socialistického realismu stoji realizace
vystavniho pavilonu Anthropos, ktery byl vletech 1956-1958 zbudovan pro
umisténi vystavy Clovék a jeho rod, piemisténé z vystavi§té poté, kdy v padesatych
letech ptivodni Krohtiv pavilon z roku 1928 uvolnil misto vystavbé pavilonu C.

7

; & Sh g
Pavilon Anthropos, Pisarecka 273/5, Evzen Steflicek,1956—1958

Monumentalni architektura s eleganci témét antického chrdmu, nadherny piiklad
Cisté, z funkce odvozené formy patii k prvnim brnénskym ptikladiim brutalismu.
Pavilon je ojedin&lou realizaci Evzena Steflicka, byvalého asistenta Jitiho Krohy na
brnénské fakult¢ architektury, ktery po roce 1968 emigroval. Pfed budovu byla
umisténa betonova figuralni plastika Frantiska Senka Neandrtdlec. Cistota
a dynamika plvodni zalomené celni fasddy s rytmicky umisténymi vertikélnimi
okny s mezisloupy a s centralnim nastupnim schodistém byla zrusena ptistavbou pii
celkové revitalizaci objektu v roce 2013.

266 PECHAR, Josef. Ceskoslovenska architektura: 1945-1977. Praha: Odeon, 1979. Architektura, s. 30.
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Cistotou formy, monumentalitou a nad¢asovosti povazuji pavilon Anthropos
v jeho pivodni form¢ za jedinou Ceskoslovenskou stavbu, kterd se miize se cti
ptiblizit k Pamdtniku Slovenského ndrodniho povstani v Banské Bystrici, na jehoz
podobé¢ pracoval architekt DuSan Kuzma od roku 1959. Banskobystricky pamatnik
je jednim z vynikajicich piikladii spoluprace architekta se sochaifem, zde se
sochafem Jozefem Jankovi¢em, autorem Ustfedniho souso$i Obéti>%” Na umisténi
pamatniku a zac¢lenéni do krajiny se podileli Emanuel HruSka a Milan Kodoni.

Nadcasovy a ve své dob¢ ojedinély je také projekt viaduktu s elegantni predpjatou
zelezobetonovou konstrukci, ktery byl v letech 1955-1957 postaven v rdmci
znovuzrozeni aktivit na brnénském vystavisti podle projektu FrantiSka Kociho, pro
piimé tramvajové spojeni z hlavniho nadrazi k vystavisti.

Do tohoto obdobi spadd také rekonstrukce kina v Krnové, kde v ptivodnim
Délnickém domé& zpocatku stoleti bylo podle projektu Lubomira Slapety
vybudovano u nds prvni kino s Sirokouhlou projekci. Interiér kina, mimo jiné
s podlahou v dekoru benatské dlazby, jiz pouziva prvky typické pro design tzv.
bruselu.

7.5.4 Stavebni aktivity brnénské techniky v obdobi socialistického realismu

V letech 1948-1950, kdy byl profesor Kroha po dobu dvou akademickych rokt
rektorem brnénské techniky, mél jako architekt na tuto dobu zcela vysadni
postaveni: poté, kdy byl v zati 1948 ustaven Stavoprojekt a vétSina soukromych
architektonickych praxi byla postupné zestatnéna a soustfedéna do centralniho
projektového podniku, Jifi Kroha vedl sviyj vlastni ateliér.

Svlj vlastni ateliér méli v t€ dobé v ramci Stavoprojektu také Karel Havlicek,
ktery si podal ptihlasSku k profesuie na prazské technice, ale nebyl piijat, stejné jako
Gustav Paul. Véra Machoninova, v rozhovoru s Michaelou Jehlikovou Janec¢kovou
uvadi, ze jak Fragner, tak Havlicek sice méli sviyj vlastni ateliér, ,, ale neméli prdci,
treba Havlicek ten mél az ty vézdky, ale jinak nemohl nic délat. “**®

V Ateliéru ndrodniho umélce Jirtho Krohy (ANU)*® vznikala podoba navrhu
pavilonu fakulty architektury, jehoz tvaroslovny vyvoj je piibéhem Krohova
ideologického odklonu od, slovy Jititho Krohy, ,, bezucelného, formdalniho
konstruktivismu k architektuie socialistického realismu‘?’°. Traduje se, Ze cestu
k socialistickému realismu svému profesorovi usnadnili jeho Zzaci. ,,Vjeho
(Krohoveé, pozn. autorky) jeste konstruktivisticky pojatéem ndavrhu Fakulty

267 gEV(ﬁK, Oldtich a Ondtej BENES. Architektura 60. let: ,zlatd Sedesatd* v Geské architektufe 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724. s 73.

268 Viz rozhovor s Vérou Machoninovou. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Sméfovani
k socialistickému realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace prof. PhDr.
Rostislav Svacha., s 56.

269 ANU (1948-54) piejmenovan na MANU (1954-56). MANU uzavien v roce 1956. Nérodni archiv Praha,
Ustfedni sprava pro bytovou a ob&anskou vystavbu, karton 130, in: Marcela Macharackova (ed.), Jifi Kroha
v proménach uméni 20. stoleti — architekt, malif, designér, teoretik. Muzeum mésta Brna ve spolupraci
s vydavatelstvim ERA, Brno 2007, s. 330.

270 Jifi Kroha, O socialisticky realismus v na$i architektufe, in: Architektura CSR, ro¢. IX., 1950, &is. 1-2, str. 2.
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architektury VUT na jare 1949 nakreslili jeho asistenti Lubor Lacina’’’ a Evien

Steflicel®” dva kolosdlni sloupy s korintskymi hlavicemi. Kroha tento vtip
akceptoval, a tim uvedl éru svych navrhii v novém duchu, ktera pak pokracovala
projektem Technické a univerzitni knihovny (1950) a v teoretickych statich
v ¢asopise Architektura CSR, v nichz odsoudil zdvéry kongresu v Bergamu, lidu
neprdtelsky charakter funkcionalismu a vytycil novy smer socialistického
realismu. “?"

Zminénému vtipu je prisuzovana role inspirace, ktera Krohovi napovédéla cestu,
ukazala smér v hledani narodniho slohu s atributy lidovosti, tradice a ideologického
vyjadieni, protoze takto upravenou podobu pavilonu architektury a pozemniho
stavitelstvi pouzil jako ilustraci k vykladu architektury jako ,,nového umeéni, pro
ktere muizeme ziskati velmi mnoho kulturnim dédictvim, ale pro néz hlavni tviirci sily
jsou pravé v nové skutecnosti naseho lidu“*™,

Uprava névrhu na dostavbu brnénské techniky v duchu socialistického realismu, 1949—1950.

V prvnim &isle asopisu Architektura CSR v roce 1950 vysvétluje narodni umélec
Jifi Kroha rozdil mezi méstackou, formalné ucelnou architekturou, dochdzejici
.,k bédnym, kosmopoliticky bezobraznym stavbdm “*"> a architekturou socialistického
realismu, kterd ,, musi naproti tomu vychazeti z harmonického souhrnu poZadavkaii,
Jjak vyplyvaji soubézné z lidového zpiisobu Zivota“*’°. Na dalSich strankach tohoto
Cisla architekt slozitymi konstrukcemi objastiuje formalni proménu navrhu pavilonu
architektury, s odkazem na zavéry VarSavské celostatni konference architektl
Délnické polské strany, které vytycCily program ,,snahy o nekompromisni odtrzeni od

21 Lubor Lacina, autor rekonstrukce interiéru kina Scala, projekt 1962, realizace 1965

22 Evzen Steflidek, autor pavilonu Anthropos, projekt 1956, realizace 1958, v roce 1968 emigroval.

213 Vladimir Slapeta, in: VRABELOVA, Renata. Brno - architektura: 1945 - 1990. 1. Brno: Centrum
architektury, 2009. ISBN 978-80-254-5996-6. s. 20. Srov. také: PELCAK, Petr, 6 1/2, in: Ceska architektura 2008-
2009, Praha: Prostor, 2009, ISBN 9788087064047.

214 KROHA, Jifi. O socialisticky realismus v nasi architektufe. Architektura CSR. Praha, 1950, IX(1-2), 4.

275 KROHA, Jiii. O socialisticky realismus v nasi architektute. Architektura CSR. Praha, 1950, IX(1-2), 2.

26 Tamtéz
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formalismu a smérii z toho plynoucich, jako konstruktivismu a funkcionalismu “*".

Jiti Kroha zde za pomoci narocné slovni ekvilibristiky rozebird rozpory mezi
formou a obsahem architektonickych teorii poslednich desetileti, hledd oporu
1v 19. stoleti a teoretickym ndzorim Gottfrieda Sempera ptisuzuje ,, viili k rozvijeni
tradicnich (nikoliv mechanicky historickych) vyvojovych forem“?’® a dale poukazuje
na moznost, a vté dobé¢ spiSe velmi naléhavé doporuceni, ucit se ze zkuSenosti
sovétské vystavby. Tento teoreticky rozbor je namifen k obhajobé pouziti
historizujicich forem v navrhu pavilonu architektury a k jasnému zavéru, kterym
autor ozfejmuje umisténi sloupli pres ti1 podlazi ¢ela budovy. Kroha vyzdvihuje
humanisticky faktor sloupu v praceli budovy, kdy sloup v porovnani s vyrazem
tektonického pilife nebo materidlové podpéry je jasnym vyjadifenim vztahu subjektu
k objektu, tedy pienesenim vztahu ,,Zivého cloveka ke sluzebné hmote, znakem
clovéka jakozto vitézného pretvoritele prirody‘?”. Timto zpisobem architektuie
navraci patos, ktery byl formalistickymi sméry odmitan. Jiti Kroha v ¢lanku
pfipomina, Ze zde predstaveny projekt pavilonu architektury vznikl na pocatku
hledani a vyvoje nového slohu, Ze tento novy sloh nemiize, stejn¢ jako historické
slohy, vzniknout najednou, musi se postupné rozvijet, a z tohoto diivodu ani do
novych staveb neni mozno najednou vnést vSechny formy, ,, musime postupovat
velmi usporné. Proto jsem i v naznaceném projektu pouZzil tradicnich forem nikoliv
v celé stavbé a v celé soustave, nybrz jenom v nékolika ideologicky vymezenych
Cdstech ostatni soustavou nadirazenych, ideologicky vypjatéjsich. “**°

Autorovo vysvétleni vSak nebylo pfijato jeho kritiky, kterymi se stali hned
v nasledujicim ¢&isle Gasopisu Architektura CSR Vladimir Machonin a Josef Ulman,
kteti v Clanku Nekolik pozndmek k projektu ndrodniho umélce Jiftho Krohy®!
Krohovi vytkli v jeho ,, téZko srozumitelné veteé* alibismus postupného odpoutavani
se od formalismu, protoze ,,v obdobi zostreného tridniho boje i v ideologické
nadstavbé nema v lidové demokracii oprdavneni jakykoliv formalismus *“. Zdlraznuji,
ze architektura, ve které maji vyristat a byt vzdélavani synové délnické ttidy, musi
byt ,,radostnda, bojovnd, monumentalni a musi vyjadiovat uslechtilost svého
humanistického zameru®. Navrhu vytykali kromé pfili§ znatelného pouziti
formalnich prvki funkcionalismu také potlacenou vertikalitu, nevhodné pouzité
sloupy a celkovou nevyraznost: ,, Shrneme-li svoje vytky, miizeme rici, Ze vSechny
chyby zpusobuji nakonec to, Ze budova piisobi neradostnym az fadnim dojmem a Ze
je tezko ji zaradit do nasi Zivotem kypici doby... " Porovnanim obou, zjevné velmi
podobnych Krohovych projekti, se dd vyvozovat, Ze tento bezbolestny porod v dob¢

21 KROHA, Jifi. Na okraj architektonického feseni konkretniho projektu. Architektura CSR. Praha, 1950, IX(1-
2), 8.

218 Tamtéz

29 Tamtéz

280 KROHA, Jifi. Na okraj architektonického feseni konkretniho projektu. Architektura CSR. Praha, 1950, IX(1-
2),9.
! MACHONIN, Vladimir a Josef Ulman. Ne&kolik poznimek k projektu nirodniho umélce Jitiho Krohy.
Architektura CSR. Praha, 1950, 1X(3-4), 102.
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hleddni narodniho stylu byl pro kolegy architekty nepfijatelny. Nicméné€ i pfes takto
jasn¢ formulovanou kritiku byl podle Krohova navrhu v roce 1949 vypracovan
projekt budovy pro ustav inzenyrského stavitelstvi a architektury a Gstav pozemniho
stavitelstvi a bylo rozhodnuto, Ze stavba bude v nésledujicim roce zahdjena. Je
otazkou, jestli rozhodnuti pfedstavitelli brnénské techniky, které nepodlehlo kritice
z centra, je vyjadrenim piiklonu k mysSlenkdm funkcionalismu nebo spiSe autoritou
profesora Krohy na brnénské architektonické scéné.

Situace v nésledujicim roce se vSak vyvinula jinak. 18. 6. 1950 veSel v platnost
novy Zakon o vysokych skoladch 58/1950 Sb., ktery reorganizoval vysoké skolstvi,
spravu a kontrolu vysokych skol ptidé€lil Ministerstvu Skolstvi, a jim zfizeny Statni
vybor pro vysoké Skoly ustanovil novou strukturu oborovych a vyukovych jednotek
vysokych $kol. Ustavy se staly fakultami a ty byly dale podle piibuznosti obort
Clenény na katedry. Brnénské technice byly Statnim vyborem pro vysoké Skoly
schvaleny c¢tyfi fakulty: Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi, Fakulta
inzenyrského stavitelstvi, Fakulta strojni a elektrotechnicka a Fakulta chemického
inzenyrstvi. Na vSech fakultach bylo celkem 31 kateder.

Problém vSeobecného nedostatku pracovist’ brnénskych vysokych skol zacal tesit
novy spravee. Vynosem MSVU ze dne 27. 2. 1950 v dubnu a kvétnu 1950 byla
ustavena prové&fovaci komise Krajského narodniho vyboru®®?, ktera mistnimi
Setfenimi v budovach a prostorach, pouzivanych jednotlivymi vysokymi Skolami
zvazila jejich vhodnost pro potieby vyuky konkrétnich tstavii. Vysledkem slozitych
dlouhotrvajicich jednani bylo ponechani budovy byvalé némecké techniky na
Jostove lékarské fakulté, s vyjimkou mistnosti v ptizemi, pouzivanych ustavem
elektrickych strojii, tedy budouci fakulty elektrotechnické. Pro umisténi Fakulty
architektury a pozemniho stavitelstvi se podle jejich zastupci jevila jako
nejvhodnéjsi pravnicka fakulta, zruSena vySe zminénym Zakonem?®?, jejiz prostorna
budova od Aloise Dryaka byla vhodnd pro vyuku bez nutnych adaptaci. Budova
byvalé pravnické fakulty byla dostateCné prostorna i pro umisténi pracovisté pro
centralizovanou vyuku matematiky a deskriptivni geometrie pro vSechny fakulty
a pro samostatné¢ odd¢leni zeméméticstvi. Umisténim nejveétsi fakulty, kterou byla
pravé Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi, se ¢astecné vyftesil dislokaéni
problém.

Dal$i organizacni zmény, tentokrat fatdlni pro existenci brnénské techniky,
probehly v nésledujicim roce v souvislosti s mezinarodni situaci, charakterizovanou
obavami z hroziciho dal§iho vale¢ného konfliktu. V souladu s vojenskou politikou
SSSR a statd VarSavské smlouvy vznikla potieba podpory rozvoje technickych
obort, vyuzitelnych pro vojenskou obranu zemi socialistického bloku. Usnesenim
UV KSC ze dne 4. 7. 1951 byla Vysoka $kola technicka Dr. Edvarda Benese v Brné
transformovana na Vojenskou technickou akademii. Nov¢ ustavena vojenska vysoka

*2 " Protokol sepsany provéfovaci komisi KNV v Brné tykajici se provérky pracovist' vysokych skol v Brné podle
vynosu MSVU ze dne 27. 2. 1950 ¢.j. 118.286/50-111/2, in: AVUT, Fond Rektorat VUT v Brné, Dislokace.
283 7Z&kon o vysokych Skoldch 58/1950 Sb.
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Skola ptevzala nejen cely aredl Skoly na Veveii véetné chemického pavilonu na
Zizkové, ale také velkou &ast uditeld a profesort. Utedné byly nemovitosti do
vojenské spravy pirevedeny v roce 1953. V Cervenci 1952 byl vojenské sprave
pfidélen také byvaly biskupsky alumnat na Antoninské 548/1 (soucasné Centrum
a rektorat VUT).

Vysoké $kola stavitelstvi (VSS), kterd svym zaloZenim v roce 1951 zachrénila
zbytky fakult stavitelskych obort, se nastéhovala do budovy na Uvoze?*, aZ do roku
1949 zabrané Reditelstvim statnich drah, které budovu uvolnilo prestdhovanim do
nového komplexu od EvZena Skardy na Kounicové ulici. Diky zruseni Pedagogické
fakulty doslo k uvolnéni budovy na Pofici 273/5, ktera se tak stala sidlem Vysoké
Skoly stavitelstvi a dodnes zde sidli Fakulta architektury VUT v Brné.
Neorenesanéni budova 8koly byla na svrateckém nébiezi postavena roku 1878
stavitelem Josefem Arnoldem podle navrhu Josefa Laiznera pro Cesky uéitelsky
ustav. Profesor Ruller vzpomind, jak na této Skole stravil jiz détstvi. ,,Jd jsem v té
budoveé na Porici zil od svych Sesti let — byl tam ucitelsky ustav, ktery mél svoji
cvicnou obecnou Skolu. Tenkrat nebyla pedagogicka fakulta na univerzite, ale byl to
ucitelsky ustav — pro adepty na ucitele takova laborator, kde se ucili ucit. A to bylo
ohromné fajn, protoze kromé studentii na stazich nas ucili kantori, kteri byli na
urovni vysokoskolskych profesoru. A totéz bylo pak na gymnaziu, protoze za valky
byly vysoké skoly zaviené, a na strednich Skolach nasli vysokoskolsti profesori
uplatneni. Po skonceni obecné jsem primu a kus sekundy absolvoval na Porici
v budove pedagogické fakulty od Syriste. Ale po okupaci to zabrali nacisté pro
vojenské velitelstvi a my jsme se pak az do konce valky v budoveé na Porici 5 stridali
s ucitelskym ustavem, jeden tyden my dopoledne a oni odpoledne a druhy tyden
obrdcené. Cili to bylo uz 13 let, pak 5 rokii jako asistent u KopFivy, to uz mam 18 let,
a ted od devadesdtého Sestadvacet let. “*%

~INv S

Ani budova na Pofi¢i nebyla pro potieby VSS kapacitng dostadujici, a tak

piednasky probihaly v rtiznych prostorach po celém Brng.?°

Pro ubytovani studentt civilni techniky byly v Kralové Poli na Manesové ulici
vroce 1953 postaveny koleje podle projektu Miloslava Koptivy, autora tady

284 Plivodné Zemébranecka kasarna arcivévody Rainera byla postavena v roce 1896 podle navrhu architekta
Mgstského stavebniho tifadu Ottokara Burgharta. V roce 1920 byly dva tiipodlazni bloky na rohu ulic Udolni 244/53
a Uvoz 244/33 doplnény naroznim polygonem piizemni budovy Anatomického tistavu s aulou podle projektu Milose
Lamla, vedouciho kancelafe Zemské spravy politické, ktera fidila stavebni aktivity brnénské univerzity.

285 7 rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2015 v Brné

26 Vedeni Skoly bylo umisténo do budovy na Vlhké 194/25, pro vyuku byly vyuzivany pronajaté prostory
kancelafi a byt v bytovych domech z konce 19. stoleti na Gorkého 62/13, na rohu s Jaselskou, Gorkého 57/7, 59/9,
v Jaselské 201/18, dim na Kolisti (Stalinovy sady, Sady osvobozeni) 647/33 a 1907/3, v Husové 355/13 a 255/8
a dim na rohu ulic Kounicovy (Leninovy) 681/10 a Smetanovy 757/17, na Videniské (Konévove) 223/1 a dalsi
prostory byly v pronajatych dvou podlazich administrativni budovy akciové spole¢nosti Ferra, od roku 1972 Ferona, n.
p. na Videnské (Konévove) 291/89. Skola zacala stavét také na pozemku v Knini¢kéach, v ulici Rekreaéni 171/1, ktery
koupila v roce 1951 a umisténim dvou montovanych dievostaveb zde zahdjila vystavbu nahradnich laboratofi.
Nasledné, v letech 1955-1959, zde byly postaveny dalsi provozni budovy, s dilnami a vyzkumnymi laboratofemi
zdravotniho inzenyrstvi Fakulty inzenyrského stavitelstvi. Jednoduché, pievazné jedno- az dvoupodlazni halové
stavby s nizkymi sedlovymi stiechami byly dokonceny v roce 1959 a Skola je vyuzivala az do poloviny devadesatych
let.
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mezivalecnych, funkcionalisticky pojatych staveb, v Brn¢ mimo jiné obchodniho
domu Brouk a Babka. Komplex Madanesovych koleji tvoii dvé kiidla s tfemi
ubytovacimi  podlazimi, s orientaci pokoji na vychod a zéipad, spojend
jednopodlaznim kr¢kem s hlavnim vstupem a terasou na stfeSe. ,, PouZitim
klasicistnich dekorativnich prvkii ndroznich bosazi a profilovanych okennich
Sambran s reliéfem balustrad na parapetech se hlasi k tvaroslovnym vychodiskiim
socialistickému realismu. “**” Podle Jana Presse byly Miloslavu Kopfivovi tviiréimi
vychodisky principy funkcionalismu, dale antika, ktera ,,mu imponovala svym
cistym tvaroslovnym vyrazem, jimz staroveci architekti dosahovali monumentality
i u malych staveb “*®®, a jako tfeti to bylo dilo Ernsta Wiesnera, které v piipadé koleji
na Manesové mohlo piispét k pouziti Sambran na celkové velmi stiidmém pojeti
fasad. Na dnes$ni poméry velmi komorni koleje nabidly po dokonceni v roce 1953
ubytovani 250 studentim.

Studentské koleje, Mdnesova 2524/12, Miloslav Kopriva, 1 953

7.5.5 Shrnuti

Shrnuti stavebnich aktivit obdobi sorely vychazi pro tento smér viceménég piizniveé
zejména z pohledu bytové vystavby. I kdyz uz zacaly prvni pokusy o prefabrikaci,
napt. pokusnou vystavbou z cihelnych blokl nebo prefabrikaci domovnich znament,

287 VRABELOVA, Renata. Architektura budov VUT v Brn& 1945-1951. In: SEDLAK, Jan, Sarka
SVOBODOVA, Renata VRABELOVA a Jan Obrtlik. Pam&t budov: Architektura staveb Vysokého ugeni technického
v Brné. Vydani prvni. Brno: Fakulta vytvarnych uméni Vysokého uéeni technického v Brng, 2014, 95 stran. ISBN
978-80-214-5088-2.

28 PRESS, Jan. Architekt Miloslav Koptiva: Osobnost a dilo, Brno, pro Vita Madra, s. 88-89.
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stale zde byla silna generace femeslnikl z prvni republiky, a tak stavebni femesla
byla na vysoké trovni. Ziejmé to byla i tato femeslna zru¢nost, ktera se projevila na
kvalité¢ provedeni dekorativnich detail. A dale to bylo urbanistické feSeni obytnych
soubort, které, kromé& dodrzovani klasicizujicich formdlnich pravidel, vytvaielo
takové prostredi a podminky pro bydleni, které v kategorii spolecného bydleni patii
dodnes k nejoblibenéjsim. Klad vysoké urovné femesla a urbanistické kvality
hodnoti zpétné také pamétnici, napt. Petr Oplatek zminuje ,, prijemnou mestotvornou
strukturu“ povélecné dostavby Brna v okoli ulic Botanickd a Kounicova, a to
,zvlaste po mnoha letech prijemnou zeleni s drobnou obcanskou vybavenosti ve
vnitroblocich. Architektura jednotlivych objektii je jisté poplatna ideologii ranych
padesatych let, le¢ stavebni struktura, nosné konstrukce jsou tvoreny elementy, které
umoznuji flexibilitu pii aktualizujicich vipravdch bytii. “?%

V Brn€ nenachdzim jiné ptiklady realizované sorely nez bytovou vystavbu, kam
patii 1 zminéné vySe jmenované soubory s obcCanskou vybavenosti, Skola od
Mojmira Kyselky a potom budovy koleji na Méanesové a na Jana Babaka. V tom
spatiuji veliky rozdil od zbytku republiky, protoze v fad€ jinych mést byla velka
pozornost vénovana vystavbé kulturnich domti. Socializaéni a shromazd’ovaci
funkci brnénskych pracujicich plnily napt. lidové a délnické domy (Zidenice,
Julianov, Husovice), které se po valce postupné staly vétSinou Obvodnimi
kulturnimi vzdélavacimi stiedisky. Byl zde také Besedni dim od Teophila Hansena,
ktery byl centrem Ceského spoleCenského zivota jiz za prvni republiky. Byla zde
sokolovna s velkorysymi spolecenskymi prostory od MiloSe Lamla z roku 1929.
Bylo zde také divadlo na vystavisti, ptiklad vysoce kultivované symbiozy secesnich
detailli ve funkéni kompozici od Emila Kralika. A jako centrum intelektualniho
zivota v Brné fungovaly kavarny. Nova kulturni stiediska zacala vznikat az pozd¢ji
vramci obCanské vybavenosti sidlisSt. V Brné tedy nenajdeme obrovské
monumentalni kulturni domy, jakymi byl naptiklad slavny Dim kultury mésta
Ostravy od Jaroslava Fragnera podle vitézného projektu z vyzvané soutéze*° roku
1954%1 realizovany v letech 19561961, ktery kombinaci abstraktniho a figuralniho
a v souladu s funkci a obsahem ztvariiuje téma moderniho klasicismu.?? Kulturni
dim pro nové mesto Ostrov nad Ohii navrhl v roce 1953 Jaroslav Krauz, Vaclav
Hilsky s Bohuslavem Fuchsem jsou autory kulturniho domu v Ptibrami z roku 1959
a podle projektu manzeli Machoninovych byl v letech 1957-1962 postaven kulturni
dim v Jihlavé. Spolenym znakem téchto kolosalnich multifunkénich komplext je
dodnes zfetelna kvalita materialli spolu s femeslnym provedenim.

Ve stejné dob¢ v Brné, které uz pulstoleti cekalo na svoje divadlo opery a baletu,
probihala sedma architektonicka soutéZ na feSeni tohoto kulturniho stanku, ktery ve

289 Petr Oplatek, manuskript 19. 1. 2016

2% ¥ teseni kulturniho domu pro Ostravu byli vyzvani Antonin Cerny, Jaroslav Fragner a Bohuslav Fuchs.

21 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.

292 Rozhovor s Benjaminem Fragnerem. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému
realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha,
s 63.
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vysledku, zejména diky nepiehlédnutelné spolupraci sumélci, inklinuje
k estetickému vyrazu nasledujiciho formalniho obdobi.

K pozoruhodnym, také obecné stdle kladné pfijimanym a cenénym realizacim
z obdobi let 1954-1956 patii hotel Jalta v Praze na Vaclavském namésti od
Antonina Tenzera, jednoho z z4kli Pavla Janaka na prazské uméleckopriimyslové
Skole. Hotel z let, kterym je pfisuzovano formalni obdobi sorely, svou dekorativni
fasddou jakoby patiil do jiné doby. Autor u vitézného projektu ve vnitropodnikové
soutézi®? v Prazském projektovém tstavu (PPU)** jako jediny nepouZil kanonem
socialistického realismu pozadovany koloséalni tdd. Vzorné nasledovani sovétského
vzoru vSak spliiuje prazsky hotel International, ktery jeho autor FrantiSek Jerabek
nakreslil v roce 1952, dokoncen byl v roce 1957.

V Brné v této dob¢€ nevznikaly ani budovy pro statni spravu.

Viktor Rudi§ wuvadi vrozhovoru s Petrem Pel¢dkem v publikaci Stavby
a projekty®>, e po nastupu do praxe, pii prvnich soutézich ve VUVA s Vladimirem
Pallou, byli také ,, frosku postizeni sorelou*, kdyz dé€lali ,, kulturdk do Kosic, ktery

byl takovy hodné klasicistni “**°.

Pro povale¢nd léta je typicky probuzeny zdjem o ndrodni architekturu
a 0 pamatky. V nové zalozeném SURPMO (Statni ustav pro rekonstrukci mést
a objektli) v Praze pracovalo ,, hodné absolventii od Sokola z Umprum a to byli velmi
citlivi a vzdélani architekti*®’. Zakladatelem moravské pobodky SURPMO byl
architekt Josef Né&émec, jeden zzijicich brnénskych pamétnika, ktery se
rekonstrukcim pamatek vénoval cely Zivot a tzce spolupracoval s Bohuslavem
Fuchsem.?*®

Z oblasti rekonstrukci pamatek je pozoruhodny ve své dobé ojedinély, novy
zpusob, jakym Jaroslav Fragner pfistoupil k rekonstrukci Karolina, kdy k historické
kolejni budové pritadil dostavbu rektorského ktidla, citlivé vlozil nové prvky se
zachovanim piivodnich dochovanych fragmentd. Syn Jaroslava Fragnera Benjamin
se v rozhovoru s Michaelou Jehlikovou JaneCkovou k rekonstrukci Karolina vyjadril
takto: ,, Tam je néco, co ceska architektura najde az v 60. letech, schopnost priradit
ke staré architektuie novou véc. To jsem asi poprvé vidél u Scarpy.“®® Podle
Vladimira Slapety je u Karolina zietelny spide seversky vliv Aaltiv nebo
Asplundiv, poté kdy profesor Fragner se svymi studenty navstivil Svédsko a zde
napiiklad Justi¢ni palac v Sélvesborgu.3%

293 podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.

2941953 — prazsky Stavoprojekt se rozdélil na Prazsky projektovy tstav (PPU) a Krajsky projektovy ustav (KPU).

295 RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005. ISBN 80-239-
6264-7.

2% Tamtéz, s. 73.

297 Rozhovor s Vérou Machoninovou. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému
realismu v architektue CSR. Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha.

28 Josef Némec, manuskript 1. 12. 2015

299 Rozhovor s Benjaminem Fragnerem. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému
realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomové prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha,
s. 63.

300 podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.
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Jinym obdivuhodnym ptikladem obnoveni historické budovy je rekonstrukce
valkou poni¢eného zapadniho priceli s vézemi kostela emauzského klastera v Praze
Na Slovanech, dokoncend v ptiznaném, pohledové plisobivém betonu v roce 1967
podle vitézného projektu Frantiska M. Cerného ze soutéZe roku 1960.

7.6 1956-1968; OBDOBI UVOLNENI

Obdobi stalinského diktdtu v uméni a architektuie bylo ukonceno se zménou
politického systému v Sovétském svazu po Stalinové smrti, kdy jasnym meznikem
byla konference stavbaiti v prosinci 1954, kde prvni tajemnik UV KSSS Nikita
Sergejevi¢ Chruscov odsoudil zdobnictvi a zbytecnosti v architekture a eklekticky
zpusob planovani mést jako mrhani prostfedky a pracovnim usilim. S touto kritikou
Stalintiv nastupce vystoupil na XX. sjezdu KSSS v tnoru 1956. V ¢eskoslovenskych
podminkach tato zména neznamenala okamzZity obrat, vétSina sidliSt’, inspirovanych
koncepci idedlniho renesanéniho mésta, byla pravé v realizaci, architektonické
zhmotnovani sorely tedy doznivalo postupné.

Vystavba podle zasad metody socialistického realismu byla jest¢ dokonCovana,
ale na prknech architektli jiz vznikaly nové projekty, nepodléhajici prikdzané
metodé. Hledani stylu pokracovalo, jeho vyvoj popisuje napi. Lenka Popelova
v ¢lanku o Mutujici architektuie’” tohoto obdobi, kde na piikladu architektonickych
soutézi po roce 1955 ukazuje, jak se vyvijel ndzor v dobé po opusténi metody
socialistického realismu. Jako pro systém pftijatelna vychodiska pro tvorbu nového
narodniho stylu uvadi tradicionalistické inspira¢ni zdroje mezindrodni architektury
prvniho dvacetileti dvacatého stoleti, v€etné takto pojatého ruského konstruktivismu
¢1 skandinavského neoklasicismu. Neyméné piizniveé , byla vnimdna jakadkoli
paralela s nasi tradicionalistickou tvorbou mezivdlecné architektury a zcela
vyloucend zatim byla ndvaznost na funkcionalismus “3.

Snahy ceskych soudruhti neustupovat z tvrdé stranické linie vedly v roce 1958
k dal$im tfidnim provérkam. Na Fakulté architektury a pozemniho stavitelstvi
probéhla vySe popsand akce, kterd skoncila odchodem zaslouzilych profesori.
Cistky prob&hly také v podniku Stavoprojekt, v Bmé zanechaly citelné jizvy na
zdejsi architektonické obci.

Koncem padesatych let jiz hlavni stavebni prioritou nebylo pouze bydleni,
probihaly soutéze na statni zakazky riznych druhi obcanskych staveb, na budovy
ceskoslovenskych ambasad v fadé zemi a to byla Sance pro volnéjsi tvorbu, méné
svdzanou omezenimi standardizace. Vyhodou pro moZnost atypické tvorby byla
kontinuita diky jeSté¢ Zijici predvalecné generaci, jak fika Véra Machoninova:
. ... jeste byli ve fabrikach padesatnici, kteri nastoupili za prvni republiky (...)

301 Viz pozn. 270.
392 Viz pozn. 270.
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a s nadsenim vSechny atypické véeci delali, (...) pak jsme ztratili nit a ujel nam viak
(...) aZ p¥i normalizaci. V Sedesadtych letech se dalo jesté navazat 3%

V tomto politicky slozitém obdobi pokust o liberalizaci systému ve druhé
poloviné padesatych let tedy jiz mnozi architekti pracovali na projektech,
navazujicich na tradice ¢eské moderny, jejichZz vyraz byl se zpozdénim ovlivnén
modernim mezindrodnim stylem a jejichz formalni podoba je dnes spojovana se
svétovou vystavou Expo "58 v Bruselu, od niZ je odvozen ndzev bruselsky styl.

Ceskoslovensky tispéch na svétové vystavé v Bruselu v roce 1958, pro soudruhy
necekany a zpocatku také nepftili§ vitany, byl svézim impulzem k celkovému oZiveni
nejen kulturniho 7zivota, ale ve vysledku k probuzeni celospolecenského,
vSeobecného zdjmu o design, o zivotni styl. Na§ pavilon®*** na Expo 58 mél
zapadnimu kapitalistickému svétu predstavit obraz Stastného Zivota v socialismu.

Scénafem vystavy byl povéfen Jindfich Santar’®, ktery spoleéné s architekty
FrantiSkem Cubrem, Josefem Hrubym a Zdeitkem Pokornym, vitézi architektonické
soutéZze na feSeni narodniho pavilonu v roce 1956, zacal pfipravovat expozici
s nazvem Jeden den v Ceskoslovensku. Ke spolupraci pozvali vynikajici vytvarné
umélce, znichz mnozi byli absolventy valecného beéhu Vysoké Skoly
uméleckoprimyslové v Praze. Z vytvarnych umélcti, ktefi se podileli na bruselské
expozici, to byli napt. Jan Kotik, Antonin Kybal, Stanislav Libensky, Alfred Radok,
René Roubicek, Josef Kaplicky, Alois Fisarek, Jiti Trnka, autorem polyekranu byl
Josef Svoboda.?* Pavilon, ktery spolu s expozicemi na vystavé ziskal vSechna zde
udilend ocenéni, ptinesl rehabilitaci mezivalecné tradice ¢eského vytvarného uméni
a architektury. Nasledujici Sedesata 1éta, jako obdobi politického, a tedy
1 spoleCenského uvolnéni, pak piinesla fadu jedineCnych piikladl architektury.
Tvaréi uvolnéni tohoto obdobi umoznilo znik vynikajicich uméleckych dé€l a také
slavnych Ceskych designovych ikon.

Design bruselu se v architektuie projevoval nejvyraznéji u vetejnych budov, kdy
byla krom¢ typickych forem jednim ze znakl takto pojatych staveb také snaha
o sepjeti s ptirodou. Casté bylo vizualni i fyzické propojeni vnitiniho prostoru
s bezprostfednim okolim budovy. Pfiroda vstoupila do téchto budov také ptirodnimi
materidly — kamenem v neopracovaném stavu nebo hlazenym, také lesténym nebo
ve form¢ oblazkd, neomitnutou cihlou, dfevem, které jako stény nebo povrchy
podlah prostupuje z exteriéru do interiéru, dale zaclenénim zelené¢ a ptirodnich
prvki véetné vody jak do interiérii, tak do okoli budovy.

303 SEVCIK, Oldfich a Ondiej BENES. Architektura 60. let: ,zlata Sedesata® v eské architektuie 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724. s 32.

304 Autofi pavilonu a restaurace: FrantiSek Cubr, Josef Hruby, Zden&k Pokorny, Pavilon Expo ‘58 v Bruselu,
1956-58

305 Expo '58: kdyZz nam patfil svét [online]. [cit. 2015-05-20]. Dostupné z:http://zpravy.idnes.cz/expo-58-kdyz-
nam-patril-svet-dd7-/zpr_archiv.aspx?c=A080613 190409 kavarna bos

306 Expo '58 — Brusel [online]. [cit. 2015-05-20]. Dostupné z: http://www.pavilon-expo2015.cz/cs/historie/expo-
1958-brusel
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Profesor Vladimir Slapeta k iniciaénim momentiim nového stylu kromé bruselské
vystavy uvadi jesté revoluci v Mad’arsku a také reakci na tiidni provérky, které ve
stejném roce, kdy prob&hla vystava v Bruselu, decimovaly architekty .’

V roce 1961 méla zacit treti pétiletka, ale jako disledek Spatnych ekonomickych
kroktl v obdobi 1958-1960 zac¢aly hospodaiské problémy. ReSeni méla piinést
ekonomicka reforma, kterd méla od roku 1965 v ramci centralné tfizeného pldnovani

zalit pouzivat nékteré zapadni principy trzniho hospodaistvi.’*®

7.6.1 Experimenty pro bydleni, typizace

Architekti v krajskych projektovych ustavech a ve statnich vyvojovych
a typizaCnich ustavech pracovali na vyvoji dispozi¢nich feSeni byt rtznych
kategorii pro typizovanou vystavbu rozsdhlych sidlist’ se zohlednénim mistnich
materidlovych a technologickych mozZnosti. Tak vznikaly typové varianty pro
skladbu sidlist’, ktera nasledné¢ béhem Sedesatych let vyznamné ovlivnila podobu
m¢ést a krajiny.

Kromg toho v brnénském Vyzkumném ustavu vystavby a architektury (VUVA)
pokracovaly prace s cilem sjednotit postupy tzemniho planovani. Jifi VoZenilek
s kolektivem autorti (Ivan Vesely, Jaromir Stvan, Ale§ Viklicky, Oskar Pofiska)
zpracoval a v roce 1957 vydal metodicky sbornik Stavba mést a vesnic’”, shrnujici
zasady socialistického urbanismu.

Obdobi masové vystavby sidlist’ pfedchazely realizace experimentalnich bytovych
domit, které¢ hledaly nové cesty k feSeni bytové otazky. Architekti se snazili
vyvinout idedlni a soucasné flexibilni dispozice, schopné typizace, hledali inovativni
materidlova a technologicka feSeni. V Praze timto zpisobem na pidé€ Prazského
projektového ustavu pod vedenim architekta Josefa Poldka ve spolupréci
s Vojtéchem Saldou a Milanem Rejchlem vznikl ptivodn& soutéZni projekt pro
sidlisté¢ v Moskve, ktery byl nésledné pouzit pro realizaci komorniho obytného
souboru Invalidovna v Karliné. Sidlist¢ bylo experimentem jak z hlediska
urbanistického feseni, tak pouzitim materiali a konstrukéniho teSeni — variabilniho
panelového systému — a to vSe za soucasné¢ho dodrzeni ptisnych ekonomickych
ukazateli. Realizace podle ptvodniho névrhu zde nebyla dokoncena, a pfestoze
reakce ze strany odborné vefejnosti byla rozporuplna®'?, experimentdlni dim na
prazském sidlisti Invalidovna se stal d&jistém filmové interaktivni projekce
Kinoautomat, ve které Miroslav Hornicek jako moderdtor piedstaveni provazi
divaky jimi zvolenou variantou piibéhu, ktery se odehrava v interiérech hotelového
domu s fasadou z hlinikovych panelli. Predstaveni Kinoautomat bylo soucasti
expozice v pavilonu, ktery navrhli Miroslav Repa s Vladimirem Pychou, také ve
spolupraci s osvéd¢enymi bruselskymi autory, zkuSenym vystavdrem FrantiSkem

307 podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.

308 p¢tiletky: planovani ekonomiky. Totalita [online]. [cit. 2016-01-31]. Dostupné z:
http://www.totalita.cz/vysvetlivky/petiletky.php

309 VOZENILEK, Jifi a kol. Stavba mé&st a vesnic: urbanisticka p¥irucka. 1. Praha: SEVT, 1957, 665 s.

310 ZIKMUND-LENDER, Ladislav (ed.) a Vladimir CZUMALO. Experimentélni sidli§t¢ Invalidovna. Hradec
Kralové: Zikmund Hradec Kralové, 2014, 143 s. ISBN 978-80-7480-013-9.
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Cubrem a jeho kolegy Josefem Hrubym a Zdetikem Pokornym, pro svétovou
vystavu v Montrealu vroce 1967, kde ceskoslovenska tucast zopakovala
mezinarodni uspéch ¢eskoslovenského uméni, architektury a designu z Bruselu.

V Sedesatych letech byla realizovana tada obytnych celkii, projektovanych
pfevazné jesté koncem padesatych let kolektivy ve vyzkumnych projektovych
ustavech na zdklad¢ sociologickych prizkumi a odhadi vyvoje bydleni vcetné
sledovani a vyhodnoceni zahrani¢nich zkuSenosti. Realizované vysledky, které byly
vlastn¢ prikopnickymi experimenty v feSeni statni politiky bydleni, ,, patri, videno
v perspektivée ndsledujicich dvou desetileti, k tomu nejlepsimu, co bylo v tomto oboru
postaveno ‘!, K sidlistim, kterd timto zplsobem hodnoti, fadi autofi publikace
Z1ATA SEDESATA krom¢ dale jest¢ zminéné brnénské Lesné také prazska sidlisté
Invalidovnu a Novodvorskou (1962—1967), Sitnou na Kladné (1961-1987) a Kraltv
H4j v Liberci (1962).

V Brmé v této dob¢ zacala pracovat prvni povaleCna generace absolventl
brnénské fakulty architektury, ve vytvarném nazoru €asto ovlivnénd mezindrodnim
stylem a architekturou skandinavskych, tedy valkou nejméné zni¢enych zemi,
zejména finskou architekturou. Vznikly tak zajimavé skupiny bytovych domii, napft.
v letech 1956-1958 navrhl FrantiSek Zounek domy s pultovou stfechou, ktera se
v pticném fezu zvedd od stiedového uzlabi smérem k obvodovym zdem a vytvaii
profil podobny renesancnimu prvku tzv. viastovcich ocasii.

Tyto domy svym optimisticky zvednutym ksiltem osvézily ulici Manesovu
v Kralové Poli a nasledné domy se stejnym typem stiechy (jiz od jinych autori ze
Stavoprojektu) vytvotily také velmi zajimavou, dale jeSt€¢ zminénou, linii domd,
lemujicich ulici Uvoz naproti skale Kravi hory. Popsany prvek zvedajici se fimsy
patii k formalnim detailiim pocinajiciho bruselského stylu, mimo jiné je vyraznym
prvkem budovy nadrazi v Havifové od Josefa Hrejsemnou. V Brné byl ve sttizlivé
civilni podobé& pouzit pro popsané bytové domy, stejné¢ jako pro typovou Skolu,
realizovanou v ramci sidli§té Uvoz a také na Bakalové nabieZi na Starém Brng.

Odlisny zptsob feSeni stfechy pak predstavuji domy s vice podlazimi, zakoncené
odsazenou plochou stfechou s pfesahujici fimskou nebo odlehcenou pergolou, ktera
obvykle zakryvala hmotu vystupujici strojovny vytahu a soucasné¢ nabizela vyuziti
ploché stiechy k pobytu. ReSeni se stfe$ni nastavbou piedstavuje bytovy dim
s obchody v podnozi na rohu ulic Palackého a Kosmovy nebo u vyskového domu na
Bakalové néabiezi. Piikladem domu se stiesni terasou s pergolou je bytovy diim se
zdravotnim stfediskem, ktery uzavira obytny soubor se §kolou na Bakalové nabtezi.
Pergola, tvofena tenkou deskou na ocelovych sloupcich, je zde pouzita také
v parteru pro vytvoreni kryté peési cesty. Toto feSeni bylo pouzivano k zobytnéni
spolecné stfechy domu, v té dob& obvyklé po celé republice. Prvek stfeSni terasy
s deskou pergoly, ktera sleduje pidorys domu, je konceptem pouZzitym také
Miroslavem Spurnym na vyskové budové na brnénském vystavisti.

31 SEVCIK, Oldfich a Ondiej BENES. Architektura 60. let: ,zlata Sedesata“ v Ceské architektuie 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, s. 77. ISBN 9788024713724.
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Bytovy diim s obchody, Kosmova 259/1, Frantisek Zounek, 19561958

Podobny koncept odlehéeného posledniho podlazi, které tvori korunu budovy,
najdeme u nas stejné jako na mnoha né€kolikandsobné vyssich budovach ve svéte,
mimo fadu jinych ptikladd, také u vyskovych domii: v Kladné-Rozdélove od Josefa
Havlicka, Karla Filsaka a Karla Bubenicka nebo u bratislavského hotelu Dévin,
postaveného podle navrhu Emila BelluSe v letech vrcholného obdobi socialistického
realismu v letech 1949-1954.

-

|
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Bytovy diim se zdravotnim strediskem, Bakalovo ndbféi 1/1, 1 5 7—1 961

Pti hledani formalni inspirace pro tyto variace na feSeni posledniho podlazi
a pultové stiechy s vysazenym ksiltem mé profesor Slapeta upozornil na italskou
architekturu 50. let. Podobné formalni tendence je skute¢né mozno vystopovat, a to
u Ignazia Gardelly, naptiklad u bytovych domil pro zaméstnance firmy Borsalino,
které byly podle navrhu z let 1949-1951 postaveny v roce 1952, nebo u domu
v parku v Milan¢. Otazkou tedy zlstava, jestli se naSi architekti navstévou Italie
nebo listovanim v casopise Casabella nechali inspirovat.
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Jesté pred vydanim smérnic pro unifikované feSeni bytovych domi vzniklo
v Brné nékolik experimentli. Snahu o vytvofeni univerzalniho feSeni pro orientaci
bytového domu smérem ke svétovym strandm korunoval FrantiSek Zounek v letech
1958-1960, jiz ve spolupraci s Viktorem RudiSem, ktery do Zounkova ateliéru
piestoupil od Otakara Oplatka, vyvojem domu’!?, ktery byl opakované realizovéan
v Masarykové ctvrti  (Vinafskd, Mucednickd, Neumannova ad.). U domu,
navrzeného jako typ pro maximdln€¢ osm podlazi, svrchnim osvétlenim
schodistového prostoru, se podafilo za soucasného zvySeni poctu obytnych
mistnosti sniZit spottebu stavebnich hmot a s pouzitim technologie podle mistnich
moznosti zajistit konstrukéni a materidlovou variabilitu (od tradi¢niho zdéni po
montovanou stavbu). Pii splnéni téchto kritérii vcéetné dodrZeni ekonomickych
limitd byla také snaha o dosazeni vysoké kvality estetiky bydleni. Pouziti
pieklizkového bednéni pro lity beton v piipad¢€ realizace na Vinaiské umoznilo
omezeni findlnich povrchovych uprav. Domy, které byly postaveny jako druzstevni
akce, jsou vyrazné svou barevnosti jak ve fasadnich, tak ve vnitinich povrchovych
upravach. Pouziti vyraznych latexovych barev na fasddach bylo komentovano jako
ne ,,zcela Stastné pro nedostatek zkusenosti v provadeni a volbé odstinu, (...) presto
praveé tato barevnost doplnéna riiznobarevnosti interiérii v bytech je stiedem zdajmu
obecenstva ‘313,

Jiné experimentalni domy byly realizovany pod vedenim architekta Zounka
a podle urbanistického navrhu Zdenka Chlupa v letech 1960-1961 v ramci sidliste
Na Nabiezi.’'* Zde byl kromé bloku pétipodlaznich domt autord Radka Cerného
a Miroslava Brabce, u kterych byly pouzity vyhradné¢ mistni materialy a lehka
mechanizace, tradi¢ni zdivo bez primyslové vyrdbénych bytovych jader, podle
projektu FrantiSka Zounka a Miroslava PospiSila postaven solitérni vySkovy,
jedendctipodlazni bytovy diim z monolitického betonu, s to¢itym schodistém jako
hlavni domovni vertikdlni komunikaci a s hygienickym jadrem vcetné kuchyné,
umisténymi uvnitt dispozice. Komplex bytovych domi je zde doplnén
dvoupodlaznimi jeslemi od Miroslava Dufka.

312 Experimentélni bytovy diim na Vinaiské, 1958-1960, Frantisek Zounek, Viktor Rudi3 5

313 POCHOP, Roman. Nékolik poznamek k feseni pokusnych bytovych domt. Architektura CSSR. 1960, XIX,
s. 526.

31 Ktidlovicka 372/70-380/80, Brno-Staré Brno. Urbanistické feseni Zdenék Chlup.

Domy ¢. p. 70-76: Radko Cerny, Miroslav Brabec, Miroslav Pospisil; ¢. p. 78—80: FrantiSek Zounek, Miroslav
Pospisil, M. Slama; jesle: Miroslav Dufek
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Sidlistée Na Nabrezi s jeslemi, Kridlovicka 371/68, Mirosldv Dufek, 1960

Viktor Rudi§ o FrantiSku Zounkovi v rozhovoru s Petrem Pelcakem: |, Jestli se
o nekom da Fict, Ze svoji praci bral jako sluzbu, tak to byl Zounek. Cely Zivot se
venoval bytovkam. (...) povazoval bytovou vystavbu za nejduleZiteéjsi téma
architektury. “*1°

Ze soucCasného pohledu mé zaujal zplsob organizace vystavby a vybéru
materiald, které se daji povazovat za vyhovujici zasaddm ekologického stavéni a
udrzitelnosti — vybér domacich materialli, omezeni pifesunu hmot. Nicméné ackoli
by mélo pouZiti mistnich materiali byt vyhodou, nezavedeny, vyvojovy, model
keramickych tvarnic pouzitych pro vystavbu pétipodlazniho domu byl naopak
v rozporu se snahou 0 maximalnég a Siroce pouzitelnou standardizaci.®!'®

Soucasné s vyvojem typt bytovych domt probihal vyvoj ndbytkového vybaveni.
Pted dokoncenim domtl, jako vysledek spoluprace vyvojovych a projekénich slozek
stavebniho a nabytkarského primyslu, byla v bytech uspotdddna vystava, ktera
pfedstavila moznosti zafizeni byt sektorovym, smontovatelnym néabytkem
z riznych typi dyh, s rozméry danymi moznostmi experimentalnich byti.

Je zajimavé, ze dobova kritika vyjadiuje nesouhlas s feSenim bytového jadra®!’,
které spojuje zachod s koupelnou nebo ma jediny piistup na zadchod ptes koupelnu —
tedy feSeni, které se u budoucich panelovych domi stalo celkem béZzn¢ pouzivanym.

Experimentalni domy v realizaci ptedbéhly vydani definitivnich smérnic
o unifikaci, jejichz podminky nesplnily v prvni fad¢€ pouzitym rozponem, ktery se
svymi Ctyifmi metry u brnénskych pokustt byl zcela mimo unifikovanou ftadu,
podobné nesplnénim rozponi dopadly také experimenty v Praze a Hradci
Kralové.>'® Zlinsky experiment z této doby piedstavuje desetipodlazni pokusny diim

315 RUDIS, Viktor. Viktor Rudii: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005, s. 74. ISBN 80-
239-6264-7.

316 POCHOP, Roman. Né&kolik poznamek k feseni pokusnych bytovych domi. Architektura CSSR. 1960, XIX,
520-526.

317 Srov.: pozn. 286, s. 521.

318 Srov.: pozn. 286, s. 520-526.
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podle projektu Arnosta Kubecky, ktery mél ovéfit moznost pouzit modul
montovaného systému G s modulem pii¢nych nosnych stén 330 cm pro piimou
vyrobu na staveniSti — ve vyrobné umisténé a vybavené v monolitickém zakladu
podzemni a ptizemni ¢asti domu.

Ptikladem obytného souboru z tohoto obdobi, ktery byl jako jeden z prvnich feSen
v panelu, konkrétné s pouzitim systému G57, je sidlist¢ Julidnov od Pavla Krchidka
ve spolupraci s Miroslavem Dutkem (1960-1967).

Julianovské namésti, Pavel Krchnak, 1960—-1967

Prvni ucelené panelové sidlisté¢ v Brn€, umisténé na terase nad byvalym lomem
navazalo na pivodni pfevdzné dvoupodlazni zastavbu. Celkem 1 300 byt bylo
umisténo ve dvou typech domi - pétipodlaznich horizontdlnich blocich
a jedenactipodlaznich bodovych domech, doplnénych jeslemi, matetskymi Skolkami
a zékladni Skolou.

Sidlisté se vyznacuje jedine¢nym urbanistickym konceptem kompaktniho souboru
s lidskym méfitkem, kdy plochy mezi domy plni funkci venkovniho obytného
prostoru. Jedinou vzrostlou zeleii v dob¢ vystavby tvofil byvaly hibitov, ktery byl
vyuzity pro park svodni plochou uprostied centralniho namésti, vymezeného
obloukem dvoupodlazniho objektu s obchody, sluzbami, restauraci a spole¢enskymi
prostory. Moderni, nadcasova architektura Skoly s pavilonovou dispozici podle
projektu Miroslava Dufka je predznamenanim kvality dispozi¢niho feSeni
a programu ftady Skol, jejichz vystavbé byla v Brn¢ a jihomoravském kraji
v nasledujicich letech vénovana velka pozornost. Pavel Krchiidk pii realizaci sidlisté
oslovil ke spolupraci také vytvarniky. V parkovych prostorach obytného sidlistniho
exteriéru jsou ve funkci détskych prolézacek umistény betonové plastiky Zderika
Machacka, do prostoru centralniho namésti je zakomponovand betonova socha
s nazvem Pramen od Jititho Marka.

Na architekta Pavla Krchiidka vzpomind jako na vyjimecnou osobnost Petr
Oplatek: ,, Vénoval se hlavné urbanistickému reSeni sidlistnich celkii — Julianov,
Reckovice, pozdéji téz Bohunice, ale také navrhl Kulturni dim ve Velkych
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Bilovicich. Byl to miij vedouci ateliéeru asi do poloviny 70. let. Pavel Krchndk
znamend architektury Zivotniho prostredi, ktera ma nejvetsi spolecensky rozsah
a dosah. Byl to obdivuhodny clovek, ktery absolutne Zil svou praci — od koncepti
hmotovych komposic az po nejdetailnejsi sociologické reseni navrhovanych
verejnych, poloverejnych i privatnich prostori. Zajimalo ho, jak budou lidé nové
prostredi uzivat, jak v ném budou Zit. A také, coz byvalo nejtezsi, snaZil se
u investora i dodavatele vymoci pro kazZdou planovanou zdstavbu néjaky ten
atypicky objekt, ktery by planovanou zastavbu typovymi objekty osvezil. Jeho
humanistické ndaroky na vysledky nasi prdace v profesi jsem obdivoval. “*'° Vladimir
Slapeta také uvadi, ze Pavel Krchiiak byl ve étyficatych letech na stazi v ateliéru
u Le Corbusiera.’*

Stejny typ vysSkovych domu jako v Julianové pouzil také FrantiSek Koci pro
modelaci vyrazné gradovaného nastupu k brnénskému vystavisti, a to Veletrzni
tiidou (dnes$ni Vystavni ulici) v rdmci tzv. sidlisté Staré Brno — sever®?!, které jako
celek mélo vytvofit diistojné urbanistické napojeni na zbytek mésta. Po Castecné
asanaci vzniklo sidlisté, které svymi vézovymi paneldky, a od Mendlova namésti po
pravé strané také bloky aredlu sesterské ubytovny>?? od FrantiSka Zounka, vytvofilo
slavobranu nastupu k vystavisti. Kompozici dopliuji také solitér letohradku
Mitrovskych a nova zastavba bytovych domi s restauraci U Napoleona, které
navazaly na predvalecnou vystavbu s domy od Otto Eislera a Ernsta Wiesnera.

Ze stejného typu panelového systému G57 bylo v Praze jiz v letech 1957-1960
vystavéno sidlist¢ Antala Staska podle projektu J. Pelce. K prvnim rozsahlejSim
panelovym sidlistim s pouzitim systému G57 patii Petfiny, postavené v letech 1959—
1969 podle navrhu architekti Evzena Bendy a Vojtécha Mixy z let 1956—1957.

Realizace sidlisté Uvoz podle projektu architekti Miloslava Kramolise, Zdetiky
Kopecké a Jaroslava Ledviny je dalSim velmi dobrym ptikladem zasazeni bydleni
do krajinného reliéfu mésta. OdtéZenim cCasti masivu Kravi hory byla vytvofena
nova ulice a stavajici vysoce kvalitni mezivalecna zastavba zde byla doplnéna
zalamovanou linii novych sedmipodlaznich domi, v nejvy$§im misté
vygradovanych vy$§imi dominantami dvou desetipodlaznich domili s obchody
a obCanskou vybavenosti v podnozi, vSe s vyhledem na z¢asti zeleni porostly skalni
masiv. V zapadni ¢asti, v mist¢ mirngj§iho stoupani svahu Kravi hory, byla na
terasach umisténa zakladni Skola se zdravotnim stfediskem a samostatnou Skolkou.

KdyZ se v roce 1967 uskute¢nil v Praze a posléze 1 v Brn¢ kongres UIA, jeho
ustiedni téma Architektura jako Zivotni prostredi cloveka vyvolalo snahy dostat do
rozlehlych sidlist’ pfirodu. Ucebnicovym piikladem sidlist¢ v zeleni je brnénska
Lesna, pozd¢ji, koncem 70. let, se také v Praze podaftilo vytvofit na Proseku zelenou

319 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016. )

320 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016

321 Sidliste Staré Brno — Sever: ulice Veletrzni, Vystavni, K¥izkovského; Frantisek Ko¢i, Miroslav Dufek; 1961—
1965

322 Internat zdravotnich sester Fakultni nemocnice U Sv. Anny, piv. Sesterskd ubytovna Krajského ustavu
narodniho zdravi ; FrantiSek Zounek, Jaroslav Ryska, Mojmir Kyselka st.; I. 1949-1950; I1. 1950-1955
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osu obytného souboru a pak na Jiznim mésté, kde v centralnim parku byl ¢astecné
zrealizovan kilometrovy /landart Magdaleny Jetelové.

Je ptiznivé, ze to bylo Brno, kde se ptiklady sidlist’ v zeleni podaftilo zrealizovat.
Sidlisté Lesnd, realizované v letech 1961-69, bylo nejen dokoncené vcetné veSkeré
vybavenosti, ale diky kompozici kolem zelen¢ ustfedni ptirodni rokle bylo vysoce
ocenéno zminénym kongresem UIA vroce 1967 a také udélenim nejvySsi statni
ceny. PromySlena urbanistickd koncepce, citlivé vyuziti mistnich krajinnych
podminek a charakteru Gzemi, spolu s nekonvenénim navrhem obytnych bloki
s logicky umisténymi Skolskymi zatizenimi a objekty obcanské vybavenosti — to
jsou charakteristiky sidlist¢ Lesna.

FrantiSek Zounek s Viktorem RudiSem, Ladislavem Voldkem, Miroslavem
Dufkem a Ivanem Veselym zde na plose 104 hektara vytvoftili soubor ¢tyf obytnych
okrskti, celkem se Sesti tisici byty pro 20 tisic lidi. Mirny jizni svah kolem centralni
prarvy piirodniho krajinného ttvaru Certovy rokle je osazen pestrou kompozici
bytovych domi rGznych méfitek a tvarti, s pouzitim typovych sekci TO6B.
Nejvyraznéjsi hmoty tvofily 200 metri dlouhé desky s osmi obytnymi podlazimi
a spoleénymi prostory v ptfizemi, v jinych Castech to byly Ctyfpodlazni vé&jitovité
usporadané bloky nebo bodové kostky. Kazdy ze Ctyi okrskli mél svoje vlastni
centrum obcanské vybavenosti, kde byly soustfedény obchody, sluzby, kulturni
a spolecenska centra s restauracemi. V dochazkovych vzdalenostech byly umistény
Skoly, Skolky, jesle a sportovisté. VSechny budovy pro vetejné ucely byly feSeny
s pouzitim architekty pro tento ucel vyvinutého montovaného skeletu ,,s modulovou
siti 6x7,20, ktera vyhovovala typologii vSech objektii, véemé Skol. “*** Skladby
pavilonovych 8kol a Skolek jsou opakovany nejen v ramci sidlisté, ale pozdéji také
v sidlistich Zaboviesky nebo Kralovo Pole. Pro Lesnou byly také poprvé
vyprojektovany hromadné vicepodlazni garadze, kde si druzstevnici jednotlivé koje
kupovali stejné jako byty. Typovy projekt hromadnych gardzi byl pouzit také
v sidlisti Kralovo Pole na Her¢ikové. V rozhovoru s Petrem Pelcdkem Viktor Rudis
zminuje postup vystavby Lesné, kdy vznikl projekt organizace vystavby, kde ,, by/
presné urcen postup a harmonogram vSech praci (...), harmonogram se dodrzel
naprosto presné, coz taky bylo poprvé a naposledy “3**. Takze ve vysledku se jesté
pied dokoncenim veskeré vystavby délaly zavérecné terénni upravy. V ramci sidlisté
vznikla také vyjimecnd skupina zdénych Ctyfpatrovych kostek s univerzalni
orientaci bytd, které se staly i do budoucna pouzivanym, oblibenym solitérnim
typem.

K vytvarnému ztvarnéni vetrejnych prostor na Lesné byli pozvani nejvyznamné;si
umélci té doby: sochaii Miloslav Chlupag, Sylva Lacinova, Frantisek Senk, Ladislav
Martinek, Jiti Marek a vytvarnici Cestmir Kafka, Janu§ Kubi¢ek, Zden&k Paler,
Pavel Navratil, Bohumir Matal, Vlastimil Zabransky, Milan Cimburek, ktetfi se

323 RUDIS, Viktor. Osaka a Lesna. In: Architektura v perspektivé: Architektura a urbanismus 2. poloviny 20.
stoleti. Ostrava: Gasset, 2012, s. 14-17. Dostupné také z: http://www.fast.vsb.cz/export/sites/fast/226/cs/konference-a-
seminare/architektura-v-perspektive-2012-sbornik.pdf [cit. 2015-12-17].

324 RUDIS, Viktor. Viktor Rudii: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005, s. 75. ISBN 80-
239-6264-7.
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podileli jiz na celkové koncepci plastického ztvarnéni vetejnych ploch umisténim
drobné architektury v podobé délicich stén, oddélujicich rizné funkce prostor
sidlisté a také dotvofenim vyznamnych vefejnych prostranstvi vytvarnymi dily.3?°

Piedvojem realizace sidli§té Lesna*?® bylo komorni sidlisté v Cernych Polich, opét
pod vedenim FrantiSka Zounka, s obfanskou vybavenosti nakupniho strediska
s kinokavarnou, zdravotnim, stomatologickym sttediskem, Skolou, matei'skou Skolou
a jeslemi, véetné vodnich ploch a zakomponovani sochatskych d¢l na vetejnych,
parkové upravenych plochach.

K oblibenym obytnym souborim kromé& Lesné patfilo v Brné také sidliste
Zaboviesky II., kde, spoudenim zreakci obyvatel na Lesnou, a zejména diky
komunikaci s budoucimi obyvateli, ¢leny bytovych druzstev, byly na rozdil od
prevazujici zastavby mnohopodlaznimi deskovymi bloky na Lesné realizovany
hlavné ¢tyfpodlazni bodové domy, volné rozmisténé v parkoveé upraveném prostiedi.
Koncepce s prevahou ctyfpodlaznich kostek s nékolika vertikalnimi dominantami
byla v této dob& ojedingla, dodnes patii sidlists Zaboviesky k bydleni
nejvyhledavanéjsim. Typy Skol zde byly pouZity stejné jako na Lesné.

Sidlisté Zabovresky II., Michal Seinhauser, Frantisek Koci, Frantisek Durda, Vladimir Hrebacka,
1966—1980

Soucasti parkové upravenych ploch mezi obytnymi domy a v ramci centra
obcanské vybavenosti Rubin v sidlisti Zaboviesky od Vladimira Hiebacky je

325 Srov.: PALLA, V.: Projekt nové obytné &tvrti mésta Brna. Architektura CSSR, ro¢. 28, &islo 3 (1968), s. 159.
326 Pracovni nazev sidlisté Lesna byl sidlisté Za Ti$novkou podle Zelezniéni trati, ktera sidlisté oddéluje od mésta.
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umisténa fada sochatskych dél, vSechna z roku dokonc¢eni toho objektu, z roku 1981.
Uprostied piazzetty v parteru je kovova plastika RuZe, v hranolovém kovovém
obalu, na podstavci se zlatym ndpisem K pocté sochari Vincenci Makovskému, od
zaCky Vincence Makovského Sylvy Lacinové. V misté, kde terasa centra Rubin
prechazi do p&si zony, je plastika Zena od Konrada Babraje, ktery je také autorem
sousosi Rodina®?’ zroku 1981, jez lezi pies silnici na Makovského namésti, a je
sochatky Sylvy Lacinové v Zabovieském sidlisti je sousos$i Matka s ditétem v Lucni
ulici. Na namésti Svornosti je umisténa také plastika Materstvi od FrantiSka
Navratila.

Sylva Lacinovd Brnu ptispéla fadou monumentalnich d¢l, je autorkou také
sousoSi Pohostinnost pted hotelem International a napt. plastiky Kver v prostoru
pfed kinem Svratka v sidlisti Jundrov z roku 1972.

7.6.2  Skolské stavby

Obdobi konce padesatych let se vyznacovalo zna¢nym boomem ve vystavbé skol,
zejména v souvislosti se vznikajicimi obytnymi celky. ,,Sit" Skol, zdedena
z burZoazni republiky, byla vzhledem k potiebam a ukoliim socialistické skoly zcela
nevyhovujici. Maloktera Skolni budova svym usporaddanim a vybavenim spliiovala
podminky pro zkvalitnéni vyuky a vychovy... > Skoly byly projektovany na zakladd
rozsdhlého predeslého vyzkumu a vyvoje, bylo zde také néasledovanihodné dédictvi
mezivaleéné typologie Skolskych staveb, a vznikla tak fada vynikajicich typa skol,
které nadcasovou dispozici svou funkci plni stale vyborng, 1 kdyZ v soucasné dobé
nékdy s handicapem dlouhodobé absence kontinudlni udrzby. Soucésti projekti
Skolnich budov bylo umisténi uméleckych dé€l, v souladu se zdsadami vychovy
mladého socialistického Clovéka.

K architektim, ktefi se vyznamné zabyvali typologickym vyvojem
a projektovanim Skol, patfili zejména Jaroslav Ledvina a Miroslav Dufek.
K pozoruhodnym ptikladiim matei'skych a zakladnich Skol a patii nasledujici:

Mateiska skola na Nadvorni*® z let 1958—1960 od Miroslava Dufka, koncipovana
jako vila v zahrad¢ s terénnimi Upravami, terasou a pergolou v severském stylu,
s hfisti a venkovnim pobytovym vybavenim, byla projektovand pro 120 déti ve
Ctytech ttidach. Dvoupodlazni budovu tvoii v tupém thlu zalomenad dvoukiidla
dispozice s kiidly zakonc¢enymi v boc¢nich priicelich lodZiemi. Soucasti vybaveni je
také sauna.

327 Sousosi je v soucasné dobé (2015) poskozené.

328 CRHONEK, Ilo§. Skoly jihomoravského kraje 1945-1970. Brno: Odbor $kolstvi Jihomoravského krajského
narodniho vyboru v Brn¢, 1971.

329 pivodné Lizy Cajkinové
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Matefsk Skola Nadvorni (diive Lizy Cajkinové), Miloslav Dufek, 1958— 1960

Sou¢asti ob&anské vybavenosti sidli§té Uvoz, zasazena do zafezu na Gbo¢i Kravi
hory, je Skola od Jaroslava Ledviny (1959-1962) s dispozici tii kiidel rtznych
vysek, kterd se stykaji ve vstupni centrdlni hale s kruhovym schodistém, galerii
a zastfeSujici kopuli.

S % T : . :
Zakladni skola na Uvoze, Uvoz 423/55, Jaroslav Ledvina, 1959—1962

Uprostied terasovitého ndastupniho Sirokého schodist¢ je na mramorovém
podstavci umisténo monumentalni sousos§i Spartakiada®®’, ztvartivjici trojici divek
s kvétinami. Dals§im uméleckym dilem na budové Skoly je sgrafito na boc¢ni stén¢
vstupniho pavilonu od MiloSe Slezdka a Milana Zezuly.

Pted Zakladni Skolou na Bakalové nabiezi, kterd je o rok dfive realizovanym
typem 8koly na Uvoze od architekta Jaroslava Ledviny, je na soklu umisténa socha
Sedici Zeny z travertinu od sochafe Ladislava Martinka.

Dispozice zékladni Skoly v Julidnové od Pavla Krchiidka a Miroslava Dufka
z roku 1960 spojuje vyhody pavilonové a blokové Skoly, umoziiuje umisténi zakh
podle véku.

330 Spartakiada, Konrad Babraj, 1962
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Opakovany projekt zakladni Skoly pro Lesnou, vyvinuty v letech 1965-1966
Miroslavem Dufkem, Viktorem Rudisem a FrantiSkem Zounkem, byl v navaznosti
na mezivalecné pavilonové Skoly vysledkem vyvoje nového typu pavilonovych skol
pro umisténi na svahu, s terasovité stoupajici ¢i klesajici spojovaci pergolou.
Pavilony uzaviraji vnitini prostory Skolniho a zdsobovaciho dvora. Tyto Skoly
z montovaného skeletu, které svym typologickym uspotddanim spliiuji pozadavky
1v dneSnim Skolnim provozu, byly opakované pouzity i1 nasledné¢ v sidlisti
Zaboviesky (Plovdivska).

Dvacet Ctyfi tiid umisténych ve dvou pavilonech umoziuje diferenciaci ttid podle
veéku z4kl. Ve tietim pavilonu jsou hlu¢né provozy — télocvicna, jidelna, dilny. Ze
dvora je vstup do centradlni haly se Satnami, propojeni s vyukovymi pavilony krytou
zasklenou chodbou. Tiidy jsou po Ctyfech, s vlastnim hygienickym zazemim,
soustfedény kolem respiria, s propojenim na vstupni halu. Jednoduchy, provozné
logicky koncept.

S »»-a&ﬁ%i““.‘“ ]

Zakladni skola na Lesné, Nejedlého 375/3, Miloslav Dufek, Viktor Rudis a FrantiSek Zounek, 1965-1966

Pro sidlist¢ Cerna Pole (Stefinikova &tvrt, Fuéikova &tvrt) navrhl Jaroslav
Ledvina v roce 1957 §kolu, realizovanou v letech 1960—1962 na ptudorysu pismene
U s riznou délkou a vySkou ktidel. Pfed hlavnim vchodem v par¢iku byl piivodné
bazének, na okraji osazeny plastikou Devédtko u tinky (1959-1960) od Konrada
Babraje. Ve vstupni hale Skoly jednu celou sténu pokryva freska s nazvem Liska
Bystrouska od Vojtécha Stolfy.

Zajimava je $kola ve Slapanicich, na kterou mé& upozornil jeji autor, Miroslav
Dufek, v estetice sovétské konstruktivistické avantgardy, ke které se hlési také Dim
kultury ve Zlin¢ (Gottwaldove¢).

Jedna se o prvni terasovou Skolu v republice, na prudkém svahu v centru
Slapanic, a pokud je mné zndmo, nebyl jesté nikdy Zddny podobny objekt v Ceské
republice realizovan. Vyhodou terasového usporadani byla moznost oboustranného
osvétleni vsech zdkladnich (Ctvercovych) uceben. ProtoZe jsem tesné pred
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dokoncenim této stavby emigroval, nemél jsem mozZnost jeji realisaci nikde
publikovat, a tak upadla v zapomnéni. ‘3!

7.6.3 Znovuoziveni brnénského vystavisté

Obnoveni aktivit na brnénském vystavisti od poloviny padesatych let ptineslo nové
ptilezitosti pro brnénské architekty a vtéto dobé se velmi Stastné potkalo
s ukon¢enim diktatu sorely. V duchu mezindrodniho stylu zac¢alo obdobi budovani
veletrzniho mésta jako vykladni skiine socialismu. V tomto obdobi, které je
spojovano s uspéchem Ceskoslovenska na svétové vystavé Expo "58 v Bruselu, bylo
brnénské vystavist¢ doplnéno o nové pavilony. Kromé vystavby nejvétsiho
Ceskoslovenského pavilonu Z°3? o priméru 122 metri, s vySkou 46 metrd ve vrcholu
lucerny, byl postaven mensi pavilon C°%3 (1959) a nasledng jesté pavilon B33 jako
upravend typova primyslova hala z plnosténnych ocelovych svarovanych ramd,
s bazilikalnim osvétlenim a s mostovym jefabem pro nejtézsi exponaty.

e T VS RST80T 0 0T
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Pavilon Z na brnénskem vystavisti, Zdenek Alexa, Ferdinand Lederer, Zdenek Denk, 1958—1959

Pavilon Z mél podle urbanistického generelu z let 1955-58 uzavirat zapadni ¢ast
arealu a stat se jeho novou dominantou symbolizujici technologicky pokrok
a poslani veletrhii. Pro zastfeSeni pavilonli C a Z vyvinul Ferdinand Lederer, mimo
jiné autor zastieSeni jiz neexistujictho Zimniho stadionu za Luzankami, samonosnou
trubkovou konstrukei, kterd u pavilonu Z tvoii kopuli o rozpéti 93 metrti, uloZenou
na zelezobetonovych sloupech. S celkovou uzitnou plochou pies 24 tisic metra
tverenich byl pavilon Z nejvétiim vystavnim pavilonem v Ceskoslovensku.
Konstrukci pavilonu C tvofi lity zelezobetonovy skelet s kazetovymi stropy
a kulatymi sloupy, kryty kopuli sklenbou ve tvaru ceské placky s lunetami,
obvodovy plast je celoproskleny vcetné lunet stfesni klenby.

331 Miroslav Dufek, manuskript, leden 2016

332 Pavilon Z, Zdengk Alexa, Zdenék Denk, Zden&k Pospisil, Milan Steinhauser; statika: Ferdinand Lederer, Jiti
Spacek statika, 1958—1959

333 Pavilon C, Milo$ Matiovsky; statika: Ferdinand Lederer, 1957-1958

34 Pavilon B, Zdenék Alexa, Antonin Nutz; statika: Zdenék Musil, 1957-1958
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Pavilon C na brné;%;?l;ém \;ystaviiti, Milos A;[;ztlovsky, F efdi};énd Lederer, 1958—-1959

Odvéazné konstrukce zastieSeni pavilonti, feSené v uzké spolupraci architektl
a statikli, povazuji za vysledek vyjimecné urovné¢ brnénské Skoly statiky — tedy
vyuky konstrukci na ustavech brnénské techniky. Na Fakult¢ inZenyrského
stavitelstvi uéil vynikajici konstruktér a statik Konrad Hruban na Ustavu specialnich
staveb zelezobetonovych a Zeleznych a profesor Ferdinand Lederer vedl v letech
1956—1959 Katedru ocelovych konstrukei a stavebni mechaniky.

Konrad Hruban ugil také na Fakulté architektury a pozemnich staveb na Ustavu
mechaniky a konstrukei pozemnich staveb a dale zde ucil profesor Zbynék
Drahoniovsky mechaniku a konstrukci pozemnich staveb, betonové a specidlni
konstrukce, Alois Kral zalozil Ustav technické mechaniky. Kromé toho byl na
technice profesorem Kallaunerem zaveden jiz zmifiovany obor Technologie vyroby
stavebnich hmot a dilc.

Soucasti feSeni okoli aredlu vystavisté byla nastupni veletrzni tiida, uprostied
které uz byla pfipravena po odstranéni otevieného koupalisté’*® piijezdova trasa
s mostem tramvajové drahy. Veletrzni tfidu lemovaly vyskové domy stejného typu,
ktery byl pouzit uz v sidlisti Julianov.

S expanzi veletrzniho aredlu a obnovenou tradici mezinarodnich vystav souvisela
také vystavba dvanactipodlazni spravni budovy**® s cizineckym stfediskem podle
projektu Miroslava Spurného zroku 1957. Charakteristicka vertikdla se
zelezobetonovou rdmovou konstrukci a prosklenym plastém byla urbanisticky
jedinecné zaclenéna k ptedchozi stavebni etapé — obloukovitému vstupu do aredlu
od Emila Kralika z roku 1928. Tim byl vytvofen kruhovy prostor ptfed hlavni
branou, akcentovany sousoSim Novy vek od Vincence Makovského, které sem, na
vysoky sokl, bylo pfeneseno zexpozice po skonceni svétové vystavy v Bruselu.
Také Spurného vyskovka je uvadéna jako ptedstavitel brnénského bruselu, a to jak
formaln¢, tak pouzitim povrchili, v detailech a zakomponovanim uméleckych d¢l
nejen do architektury budovy, ale ve spolupraci s Antoninem Sevéikem také do
interiérd. Vnitini vybaveni bylo pfevazné vestavéné, kromé ptirodniho dieva byl

33 Koupali3té na tzv. nihonu, coz bylo rameno feky Svratky.
336 Spravni budova BVV, Miroslav Spurny s Antoninem Sevéikem (interiéry), 1957-1961
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pouzivan umakart, mobilni calounény sedaci nabytek mél kovovou kostru stejné
jako stoly. Z uméleckych dél zde umisténych jmenuji sklenénou dé€lici sténu od
Valéra Kovace v ptizemi, v prvnim patie u konferen¢niho salu dekorativni sténu
(3x8 m) v kombinaci mozaiky a sgrafita ,,s vklddanymi prouzky barevnych kovii 33’
od Oldficha Vasici nebo unikdtni fotografickou vyzdobu kinosdlu — sgrafito
vytvofené prenesenim negativniho fotografického obrazu do omitky od Miroslava
Simordy. Konferenéni mistnost navazovala na pobytovou terasu smérem k jezirku
a prvorepublikovym paviloniim z rezné¢ho zdiva od Bohuslava Fuchse a Vlastislava

Chrousta, terasa s vyhlidkou na aredl vystavisté je také na stteSe budovy.

Na konci Sedesatych let byly kryté vystavni plochy vystavisté rozsiteny o pavilon
D%, jako jediny realizovany podle generelu z roku 1964. Konstrukci jednoduché
obdélnikové halové stavby tvofil ocelovy nosny skelet s celoplo$né prosklenou
fasddou. Na terase pied restauraci, nad vodni plochou s parfikem je umisténa
dievéna plastika od Karla Bajdka. Pavilon byl v roce 2014 pfestavén pro zabavné
vzdélavaci centrum VIDA science centrum, nové k hale plivodniho pavilonu pftibyl
vstupni objekt ve tvaru zlatohnéd¢ lastury. Vystavba velkych halovych pavilont
P aR vroce 1966 byla rychlou reakci na pozadavky vystavovateli. Dalsi vystavba
v aredlu vystavisté pokracovala az v osmdesatych letech.

Reprezentantem mimobrnénskych realizaci v oboru vystavnictvi jsou ndvrhy
a realizace restaurac¢nich pavilont plzeniského vystavisté (Koliba, Rybarska basta,
Salas apod.) a nékterych vystavnich expozic, zejména vystavy Nové bydleni.

7.6.4 Hotely

Vzhledem k nedostatecné ubytovaci kapacit¢ v Brné byly pro navstévniky
veletrhti vybudovany dva mezinarodni hotely — jeden na terase pod Spilberkem
a druhy jako vyskovy hotel na za¢atku Leninovy ulice. Oba hotely, International®*’
1 Continental jsou v soucasné dobé ikonami tzv. bruselského stylu v Brng&. Na
realizaci obou hotelii se podilela fada vyznamnych brnénskych umélct, a to jak
plastikami v exteriérech, tak uméleckymi dily, kterd tvoifi soucdst interiérli, asto
jako funk¢ni prvky interiéra (dé€lici stény, osvétleni atd.). Ze stejné doby jsou také
koleje Leninova (dnesni Listovy koleje).

Mezinarodni hotel International, jako unikétni reprezentant bruselského stylu
ovlivnény inspirativnimi reminiscencemi Oscara Niemeyera a Piera Luigiho
Nerviho, byl na Zadost vlastnika v roce 2014 Ministerstvem kultury vyjmut
z pamatkové ochrany. Velkorysd kubusovita jedenactipodlazni  budova
s zelezobetonovou konstrukei a nejmodernéjSim technologickym vybavenim byla
umisténa do historického centra, na terasu pod hradem Spilberk, s postupnym

337 RULLER, Ivan. Spravni budova mezinarodnich veletrhti v Brng. Architektura CSSR. 1961, XX., s. 111.

338 Pavilon D, Zden&k Denk, interiér Zden&k Lang

konstrukce, statika: Raduz Russ, Jaroslav Smerek, Stanislav Lebart, projekt 1965—-1967; realizace 1967-1975

3% Hotel International, pGvodni, vitézny projekt ze soutéZze 1957: Vilém Kuba, Jaroslav Ledvina, Miloslav
Unzeitig; po provérkach 1958: Miloslav Kramoli§, Arnost Krejza, Zdetika Kopeckd, Miroslav Brabec, Zbysek Kaspar,
1957-1962
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klesanim vybaveni a spoleCenskych prostor s terasami smérem k historickému jadru
mésta. Komplex hotelovych budov je ptikladnym feSenim propojeni vyskovych
rozdili v méstském parteru, nabidkou priichozich komunikaci se zapojenim do
zivota nejen hotelovych hostli, ale také kazdodennich kolemjdoucich obyvatel
mésta. Atributem dila jeSt€¢ do roku 2014 byly intaktné dochované spolecenské
interiéry v duchu estetiky vystavy Expo "58, s umisténim Spickovych vytvarnych
del**, provedenim v luxusnich materidlech a se samostatnym vizudlnim stylem od
grafického feSeni loga po svételnou reklamu.

Hotel International, Vilem Kuba, Jaroslav Ledvina, Miloslav Unzeitig;
Miloslav Kramolis, Arnost Krejza, Zdenka Kopeckd, Miroslav Brabec, Zbysek Kaspar, 1957—1962

Druhym mezindrodnim hotelem pro veletrzni Brno byl vyskovy, 51 metrti vysoky
hotel Continental**! t&sné u centra mésta. Plivodn& planovany projekt ubytovny

340 Vytvarna dila v exteriéru: Severni fasida budovy — dvacetimetrovy reliéf Slunce (Sylva Lacinova); na soklu
schodiste od ulice Veselé — monumentalni souso$i Pohostinstvi — Chléb a sul (Sylva Lacinova). Interiér: Dekorativni
miiz ve vstupni hale, oddélujici schodisté do suterénu — ¢iré kiistalové a barevné tavené sklo (Jaroslava Brychtova,
Stanislav Libensky); Hodinovy c¢iselnik se zvérokruhem — kamenna mozaika (Jan Maria Najmr); Torzo — cerny
mramor, travertin (Ladislav Martinek); Sedici divka — piskovec (Konrad Babraj); Keramickd mfiz — rezna keramika
(Konrad Babraj, FrantiSek Maly); Kuropéni — tepany zelezny plech s bronzovou patinou (Bohdan Lacina, Milo§
Axman); Dekorativni sténa — hutné tvarované kristdlové sklo, mosaz (Miloslav Kringel); Dekorativni sténa —
tiibarevné sgrafito se sklenénymi dopliky (FrantiSek Chmelaf, Jan Rajlich st.); Hudebnici — keramickd mozaika
(Bohumir Matal); Hudebnice — sgrafito (Bohumir Matal). Sklaiska délici pficka v restauraci s figurami vodniho
ptactva v rakosi od Miloslava Klingera, ktera po rozhodnuti Ministerstva kultury vyhovét majiteli hotelu ve zruseni
statutu pamatkové chranéné budovy z restaurace zmizela.

341 Hotel Continental, Zden&k Rihak s Aloisem Semelou a Vladimirem Kovaiikem; 1959—1960; 1960—1964
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z roku 1959 béhem procesu projektovani pierostl v nadstandardni zatizeni s jedno-
a dvouliizkovymi pokoji véetné hotelové vybavenosti. Koncepci vySkové budovy
autofi doséahli odstupu jak od okolni zéstavby, tak od komunikace.’** V designu
bruselu vznikla na pidorysu Y jedine¢na architektura, v pfizemni restauracni ¢asti
s pouzitim lomenicové stfeSni konstrukce v Ceskoslovenské premiére. Dalsi
novinkou pfti realizaci tohoto patnactipodlazniho hotelu byl u nas poprvé pouzity
systém vysokotlaké vzduchotechniky pro vytdpéni a vétrani pokoji. Trojktidly
pudorys Y eliminoval délku chodeb a napomdhal zajistit oslunéni vSech pokoji.
Fasady ktidel budovy jsou sttidavé hladké, hlinikové, pouze s okny, a Clenéné
rastrem lodzii, Stitové fasady jsou plné, pouze s lichobéznikové vybihajicimi
balkony, které jsou zakoncenim chodeb v kazdém podlazi. Na stieSe je vyhlidkova
terasa s kavarnou. Na jizni kiidlo navazuje pfizemni restaurace s lomenicovou
sttechou, s kovovymi vitraZemi v oknech. Odtud byl pfistup na venkovni zahradku
v japonském stylu. Ta byla zruSena pftistavbou v roce 2012, kdy byla diagonalné
k restauraci umisténa reflexni kostka pftistavby s konferenéni vybavenosti.
Interiérové vybaveni bylo opét realizovano v uzké spolupraci s vytvarniky**+.

i

Hotel Continental, vstupni hala, Zdenék Rihdk, Alois Semela, Vladim)l'rr}(ov‘aﬁk, 1 960—] 964
Pted vchodem byla umisténa desetimetrova betonova plastika Ptdaci od Olbrama
Zoubka. Kulturniho genia loci posiluje skute¢nost, ze hotel byl postaven na misté
rodného domu architekta Adolfa Loose. Z restaurace je pfistup na zahradku
s kavarnou v misté, kde byly pii vystavbé hotelu u jezirka pietné ponechdny velké

kamenné solitéry jako ptipominka kamenictvi otce Adolfa Loose.

32 TYMICH, Jan. Hotel Tempo v Brné. Architektura CSSR. 1961, XX, s. 117.

343 Interiéry — skupina Trasa; Zdenka Fibichova-Preclikova: LeZici Zena v atriu pii ulici Mezirka; Stanislav
Libensky a Jaroslava Brychtova: sklenéné vitraze a poutad v hale; Cestmir Kafka: ocelové vitraze; Otakar Sivera:
keramicka vyzdoba; Jiii Marek ve spolupraci se Zdeiikem Rihakem, Zdeitkem Kudélkou, Bohuslavem Fuchsem:
mramorova pamétni deska s inicidlami A. L. u vstupu do hotelu, upominajici na misto rodného domu Adolfa Loose.
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Hlavnim podnikem, kde kromé obchodnich domii vznikaly projekty hoteli, byl
pod vedenim Jaromira Sirotka vroce 1960 zaloZeny resortni projekéni ustav
Ministerstva vnitfniho obchodu SPUO (Stétni projektovy tstav obchodu). Kromé
jmenovanych brnénskych hoteld odtud vzesly projekty tfady dalSich vyjimecnych
hotelovych staveb po celé republice. Za hotelovy projekt t¢ doby, srovnatelny
s brnénskymi mezindrodnimi hotely, povazuji Parkhotel v prazskych HoleSovicich.
Dokoncen byl az v roce 1967, ale architekti Zden&k Edel, zak Jaroslava Fragnera na
prazské Akademii vytvarnych uméni, s Jitim Lavickou projekt nakreslili uz v roce
1959, tedy jen o dva roky pozdéji, nez v soutézi v roce 1957 zvitézil Vilém Kuba
s navrhem hotelu International pro Brno.

Zdenék Rihak, autor hotelu Continental, je znamy také mimobrnénskymi
realizacemi. Vroce 1969, ¢&tyifi roky po pozaru historické Labské boudy
v KrkonoSich, byl na jejim misté polozen zakladni kdmen nového horského hotelu
podle projektu Zdeiika Rihaka. Vysoce kapacitni hotelova budova betonové
konstrukce, kolmo zafiznuté do svahu nad Labskou rokli, byla dokoncena v roce
1975, zatimco vystavba daliiho hotelu — hotelu Panorama na Strbském plese
v Tatrach od stejného autora, podle projektu z roku 1967 — trvala dva a pil roku,
s otevienim pro Mistrovstvi svéta v lyzovani v severskych disciplinach roku 1970.

7.6.5 Zdravotnické stavby

Pavilon Psychiatrické kliniky”** v aredlu bohunické fakultni nemocnice byl
vyjimeény tim, Ze byl prvni stavbou v Ceskoslovensku projektovanou architektem,
zde Zdetikkem Kftizem od roku 1960, v uzké spolupraci s pifednostou psychiatrické
kliniky, realizovanou vylu¢né pro 1é¢bu psychiatrickych onemocnéni. Pavilon,
dokonceny vroce 1965, s Casti ambulantni a c¢asti lizkovou, s vlastnimi
laboratofemi, dennim sanatoriem a rehabilitatnimi dilnami, byl umistén v zeleni
parku nemocni¢niho arealu jako vyjimecny piiklad dispozi¢né a architektonicky
zvladnuté moderni 1écebny psychickych onemocnéni.

344

Pavilon Psychiatrické kliniky, Zdenek Kriz, 1960—1965

Prosklenou sténu vstupni haly tvofi barevnd vitraZz, na prostranstvi pied
pavilonem byla vroce 1964 umisténa kamenna skulptura z bulharského véapence
Matka s ditétem od narodniho umélce Vincence Makovského.

34 pavilon Psychiatrické kliniky, Zdengk Kiiz, 1960-1965
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Matka s ditétem, Vincenc Makovsky, 1964

V Praze od roku 1964 probihala vystavba Détské fakultni nemocnice v Motole
podle projektu Richarda F. Podzemného a Antonina Tenzera, monoblokovy koncept
s vidlicovou dispozici.

7.6.6 Divadlo

Brnénské divadlo opery a baletu se ke svému vzniku dopracovalo pill stoleti
opakujicimi se soutéZzemi, béhem nichZz diky Bohuslavu Fuchsovi doslo ke zméné
pivodné zadané parcely, piesunutim z pozemku na rohu Veveii a Zerotinova
namésti. Vysledné umisténi na zeleny pas brnénské Okruzni tfidy hodnoti architekt
Zdengk Miiller*® jako nevhodné, podle n&j mél zeleny pruh na misté byvalych
hradeb kolem centra zlistat nezastavény.

Vitézny navrh Jana Vigka, Viléma Zaviela a Libue Zackové-Pokorové z posledni
souté¢ze roku 1957 predstavil divadlo v klasicizujicim monumentalnim
schinkelovském pojeti, které jeste¢ reflektovalo doznivani sorely. Tym Vladimira
Pally s Viktorem RudiSem a Miroslavem Spurnym pojal divadlo v novém duchu
nastupujiciho uvolnéni. Zpracovanim provadéciho projektu podle vitézného Viskova
navrhu byl povéfen ateliér Stavoprojektu pod vedenim Otakara Oplatka, béhem
realizace Jan Visek od prace na divadle odstoupil.

Na vysledné podobé& divadla**® je ziejmy posun od tradicionalismu k estetice
moderny. Pfi realizaci vysledné podoby divadla byly pouzity luxusni ptirodni
materidly, pro kamenné dlazby a obklady zula, Cerny syenit a vapenec, pro
velkoplosné dievéné oblozeni dyhy z jilmu a ofechu. Materidly, jako jsou sklo, ocel,

345 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem 14. 12. 2015 v Brné
346 Janackovo divadlo, ptivodné Divadlo opery a baletu; vitézny soutézni navrh 1957: Jan Visek, Vilém Zaviel;
projekt 1958: Otakar Oplatek, Vilém Zaviel; interiéry: Ivan Ruller, Boleslav Pisafik, Libuse Pokorova, 1960—1965
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hlinik, stejné¢ jako vyjadfovacimi prostiedky, vytvarné pojatymi artefakty
a interi¢rovymi prvky se divadlo hlasi k moderné. Na realizaci divadla
spolupracovali vyznamni umélci, a to jak uméleckymi dily, plastikami umisténymi
v exteriérech 1 interiérech, tak i1 ztvarnénim povrchil v interiérech a na fasadéach

(zabradli, mozaiky).**’

Divadlo opery a baletu, Jan Visek, Vilem Zavrel, Otakér Oplatek, Ivaﬁ Ruller, Boleslav Pisarik,
Libuse Pokorova, 1958—1965

Budova brnénské opery je vrstevniky jejich tvlirci vnimana celkové kladné nebo
alesponl ptijetim.

Viktor Rudis, ktery do ateliéru Otakara Oplatka nastoupil v roce 1958, komentuje
situaci v rozhovoru s Petrem Pel¢dkem?®*® tak, Ze Jan ViSek vytvofil historizujici
navrh v duchu doby, protoze se chtél doZit realizace divadla.**

Rudis: ,, Zajimavou historii ma nové operni divadlo. Zkuseny Otakar Oplatek
dostal obtizny ukol premenit tradicionalisticky Viskitv soutézni navrh, jehoz autor jiz
nemel diveru, aby sam svoji praci dokoncil, v prijatelnéjsi modernéjsi stavbu.
Domnivdam se, Ze jej splnil celkem v danych moZnostech, se cti. >

37 INTERIER: gobelin predstavujici lisku Bystrousku od Aloise Fisarka ve vestibulu; busta LeoSe Janacka od

Milose Axmana; ¢elni sténa klubu umélci — keramicky reliéf (Ida a Vladislav Vaculkovi);

FASADA: balkony hlavniho priceli — parapety z tepaného médéného plechu (Eva Zoubkova-Kmentové
a Olbram Zoubek; okna na podestach obou bo¢nich schodist’ — vypIné z barevného hutniho skla (Stanislav Libensky
a Jaroslava Brychtova);

EXTERIER: tradi¢né pojimané pomnikové uméni: sousodi bratii Aloise a Viléma Mritikovych (Vincenc
Makovsky, Stanislav Hanzl); 1975 — bronzovy pomnik LeoSe Janacka (Stanislav Hanzl); moderni pojeti: kamenna
skulptura moravské orlice u hlavniho schodisté (Olbram Zoubek); Niké (Olbram Zoubek).

38 RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005. ISBN 80-239-
6264-7.

349 Srov.: RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005, s. 73. ISBN
80-239-6264-7.

330 Viktor Rudig§, manuskript 20. 12. 2015
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Pouziti klasickych forem vysokého tadu patfilo k ¢astéji pouzivanym formam
vyjadieni vyznamu budovy. K monumentalnim stavbam, které vznikly o néco diive
také s pouzitim vysokého tadu na vstupni fasadé budovy, patii ponejvice vySe jiz
zminéné piiklady pozdni sorely: Dim kultury mésta Ostravy>>!, postaveny v letech
19561961 podle projektu Jaroslava Fragnera, nebo Kulturni dim?>? v Piibrami od
architektii Vaclava Hilského a Lubose Korecka. Sloupy na celou vysku ¢elni fasady
pouzili také Véra a Vladimir Machoninovi u jihlavského Kulturniho domu ROH,
ktery byl realizovany v letech 1955-1961 na zdklad¢ vitézného navrhu ze soutéze
v roce 1955.

Ve stejné dobé vzniklo ve Zlin¢, tehdejsSim Gottwaldové, jako viceucelovy
regiondlni kulturni stanek Divadlo pracujicich, s kapacitou 800 divaki nejveétsi
povaleény divadelni sal v Ceskoslovensku®®. Provadéci projekt podle vitézného
navrhu Miroslava a Karla Repovych ze soutéZe v roce 1959 zpracoval tym pod
vedenim FrantiSka Rozhona. Vystavba zapocata v roce 1960 byla dokoncena o sedm
let pozdé¢ji. Divadlo, oteviené v roce 1967 s celoplosSnym prosklenim celni fasady,
vylozené na sloupech, je predstavitelem estetiky doby svého vzniku, ovlivnéné
bruselem, s bohatou vytvarnou vyzdobou.

K zajimavym stavbadm pro kulturu z tohoto obdobi patii také letni kino v Doksech
od Karla Hubacka a Otakara Binara z let 1958—-1963, $pickové moderni zatizeni se
Sirokotihlou projekéni plochou a ¢tyfmi kandly pro stereofonni reprodukci zvuku,
coz byl ve své dob¢ vysoce ndkladny zpisob zaznamu zvuku, ktery postupné prestal
byt pouzivan. DalSim vSeobecné zndmym piikladem architektury bruselského stylu
je nadrazi Ostrava Vitkovice od Josefa Dandy z let 1960-1967.

7.6.7 Sportovni stavby

V Sedesatych letech pokracovala vystavba sportovist’ v aredlu za Luzénkami.
V roce 1964 byl dosud odkryty Zimni stadion zastfeSen montovanou trubkovou
konstrukci, navrzenou profesorem Ferdinandem Ledererem. Pifihradovou desku
sttechy nesly Stitové zdi a sloupy nad podélnymi tribunami. Pres spolecnou ¢ast
s kavarnou do tvaru T navazovala cvicnd ledova plocha, vyuzivana také jako vefejné
kluzisté. Unikatni zimni stadion byl zbofen koncem roku 2008.

Ke srovnani se nabizi jiny zimni stadion, rovnéZ unikétni konstrukce s lanovou
sttechou, kotvenou betonovymi kiidly deltovitého tvaru, traktujicimi prosklenou
fasddu. Zimni stadion v Plzni se svou vyrazné¢ strukturovanou fasadou od Vladimira
Urbance, Pavla Janetka a Ladislava Svébka z let 1965-1969 mé&l vétsi $tésti nez
brnénsky stadion a po rekonstrukci slouzi své ptivodni funkci.

351 STRAKOS, Martin (ed.) a Martin JEMELKA. Bila lod uprostied Ostravy 1961-2001: 50 let Domu kultury
meésta Ostravy v proménach uméni a doby. Vyd. 1. Ostrava: Pro Dim kultury mésta Ostravy vydalo Image Studio,
2011, 253 s. ISBN 978-80-903902-3-2.

352 Dnes Divadlo Antonina Dvoidka.  Divadlo Antonina Dvoraka / Kulturni dm: Historie divadla. Databaze
divadel [online]. [cit. 2016-01-20]. Dostupné z: http://www.theatre-architecture.eu/cs/db.html?theatreld=68

33 Srov.: Divadlo pracujicich. In: Zlinskd architektura [online]. [cit. 2016-01-16]. Dostupné z:
http://www.architekturazlin.cz/experimentalni-narozni-dum-t1655
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Fotbalovy stadion za Luzankami byl v Sedesatych letech rozsifen o novou tribunu
a s kapacitou 50 000 divaka se stal nejvétSim stadionem v republice. Vyuzivan byl
také pro lehkou atletiku. Od roku 2001, kdy prestal vyhovovat prvoligovym
pozadavkim, chatra.

Jako torzo planovaného’>* plaveckého aredlu byl za Luzédnkami v sedmdesatych
letech v akci Z postaven kryty plavecky stadion s piithradovou trubkovou konstrukei
sttechy, s bazénem s osmi drahami, ktery byl jedinou padesdtkou v Brng&.

Jednoduché halové stavba je umisténa ve svahu, na terasach pod kopcem tzv.
planyrky, prosklend hala propojuje interiér s okolnimi zelenymi plochami. Na
vychodni stran¢€ navazuje hala télocvi¢ny pro vrcholovou gymnastiku s posilovnou.
Jeji jizni prosklend sténa byla oteviratelnd, s moZnosti cviCeni na travnaté ploSe
navazujici terasy.

Ke srovnani se situaci v Praze se nabizi piiklad plaveckého arealu s krytou halou
a otevienym koupali§tém pod sténou byvalého vapencového lomu na pravém biehu
Vltavy v Praze-Podoli, pozdné funkcionalisticky koncept®>, zastupce mezivalecné
generace, Richarda F. Podzemného z roku 1958, ktery byl dokonen v roce 1965.
Kryty bazén s padesatimetrovou drahou je zastieSeny elegantni zvinénou betonovou
konstrukci, kterd je z jedné strany prosklena a smérem k otevienym bazéntim areédlu
tvoti divackou tribunu.

Dal$im Uzemim v Brné, se kterym se jiz za prvni republiky pocitalo jako
s alternativou pro vystavbu sportovniho a rekreacniho arealu, byla tzv. Bauerova
rampa v udolni nivé feky Svratky. V tésné blizkosti vystavisté zde v roce 1961
télovychovna jednota Favorit postavila velodrom, plivodné s hlinénou, postupné
asfaltovou a betonovou drahou, kde se od roku 1961 v dobé Mezinarodniho
strojirenského veletrhu konal Sestidenni zadvod dvojic. Vroce 1969 byly draha
a tribuny zastieSeny a byla pfistavéna nova budova se zazemim.

V Praze po etapach postupovala vystavba strahovského stadionu, ktery byl do
souCasné podoby dostavén v letech 1962-1975 podle projektu Zdetika Kuny,
Zdetika Stupky a Oliviera Honke-Houfka, tedy autort budovy ddle zminéné budovy
Strojimportu na Vinohradech.

354

7.6.8 Administrativni a provozni budovy

Kromé¢ vystavby vyznamnych obcanskych budov a hoteli to byly také
administrativni budovy, a to zejména projektovych a velkych dodavatelskych
podniki, které mély Sanci vybocit z typizacnich omezeni standardizace planované
ekonomiky.

K takovym vyraznym a vyjimecnym piikladim nejen v rdmci Brna patii
administrativni a provozni budova podniku Ingstav od Ivana Rullera, kterd je ve své
dobé ojedinélym piikladem nového pojeti feSeni kancelaiské budovy. Architekt,
poucen zkuSenosti ze spoluprace s Vladimirem Karfikem s menSimi halovymi

> Projekt 19661967, Otakar Oplatek
3% SEVCIK, Oldiich a Ondiej BENES. Architektura 60. let: ,,zlatd Sedesata® v Ceské architektuie 20. stoleti.
1. vyd. Praha: Grada, 2009, 502 s. ISBN 9788024713724, s 41.
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kancelafemi ve Zlin€, navrhl jednotrakt s halovymi kancelafemi — tedy koncept,
ktery je v souCasné dob¢ pro administrativu pouzivan témei vyhradné. Komunikacéni
jadro je tfeSeno oddélené, v samostatné vézi na dvorni fasad€. Konstrukce je sloZzena
z tfinacti ocelovych patrovych rami o jednom poli, s pievislym zakoncenim, fasadu
tvofi predsazena sténa z determdlniho skla, zasazeného do hlinikovych profild,
nastupni schodisté¢ je lemovano branou z betonovych stén, kterd tvoii portdl,
kontrastni k prosklené fasadg.

Administrativni a provozni budova Ingstav, Ivan Ruller, 1968—1970

Architekt Ruller byl jednim ztéch, kdo hojné zvali ke spolupraci vytvarné
umélce, fada z nich se podilela také na realizaci této budovy>>°.

Dals$im neptehlédnutelnym prikladem kancelatskych budov, ktery od roku 1970
tvoii jednu z vyskovych dominant mésta, je komplex administrativnich budov**’ pro
tehdejsi generalni feditelstvi Cheposu, Zbrojovky a CSOB. Piivodni urbanisticky
navrh zahrnoval Ctyfi vySkové kancelaiské budovy a jeden obchodni pavilon,
realizovany byly tfi sedmdesatimetrové véZe na spolecné podnozi s gardzemi
a parkovistém na terase v urovni nastupniho podlazi.

3% Interiér: vytvarna dila jako nedilna, pevnd sougast interiéru: dievéna reliéfni sténa v interiéru vstupni haly —

Zdenék Machacek; celni sténa zavodni jidelny, autor Pavel Navratil — kolektivni autorstvi: Zdenék Machacek a Pavel
Navratil; dfevéna reliéfni sténa pracovny feditele — Vladimir Preclik; volna vytvarna dila v interiéru: gobelin
v zasedaci sini — Bohumir Matal; nasténny, zavésny obraz v kabinetu feditele — Janus Kubicek; keramické misy a vazy
na zelen v hromadnych i individualnich kancelafich, popelniky, vazicky na stoly — Bozena Matalova; ve spolupraci
s autorem architektonického feseni dodate¢né do kancelafi vedoucich pracovnikti — obrazy, mensi plastiky.
Exteriér: samostatnd vytvarnd dila v exteriéru a horizontalni kamenna plastika pred zapadnim pracelim — Eva
Kmentova; vytvarna dila jako nedilnd soucéast architektury exteriéru: feSeni vstupniho motivu, markyzy
a bezpecnostniho schodisté — Milan Butival; feSeni dekorativni stény, dlazby i celkové upravy terasy ptred jidelnou —
Olbram Zoubek.

357 Vyskové administrativni budovy, Roman Zajic, Jaroslav Ryska, urbanismus: Jifi Gfegor¢ik, Frantisek Antl,
1965-1970
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Soubor tri administrativnich vyskovych budov, Roman Zajic, Jaroslav Ryska;
urbanismus Jiri Gregorcik, Frantisek Antl, 1965—1970

Zamér vyuzit toto izemi, pivodné uréené pro univerzitni okrsek®>¥, pro umisténi
administrativnich budov vznikl jiz koncem Sedesatych let. Byla zde planovéna
zastavba tehdejSiho namésti Joliota Curie az po cely Bjornseniiv sad a c¢ast svahu
Kravi hory. Architektonickd soutéz méla vytesit opakovatelny typ administrativni
vySkové budovy. Urbanimus komplexu je dilem Jitiho Giegorcika a FrantiSka Antla,
vyskové budovy byly realizovany pod vedenim architekti Romana Zajice
a Jaroslava Rysky v letech 1967-1974. Na rozdil od Ingstavu je dispozice ,,trojcat*
komponovana jako sled samostatnych kancelaii po obvodu budovy, se stfedovym
komunika¢nim jadrem. Takto je ve srovnani s Ingstavem vyrazné potlacena Sance na
budouci flexibilitu. Ani pfi realizaci téchto budov nebyla opomenuta spoluprace
s vytvarniky.>>® Konstrukce ocelového skeletu se zavéSenym plastém z typovych
sklenénych panelii v soucasné dob&**® u jednoho z objektd prodélava kompletni
rekonstrukci.

Srovnatelnym prazskym reprezentantem vysSkovych kanceldiskych budov
z obdobi celosveétového vrcholného obdobi modernismu je budova Strojimportu na
Vinohradech od architekti Zdenika Kuny, Zderika Stupky a Oliviera Honke-Houtka
zlet 1961-1967. Vyskova, 90 metrii vysoka osmnactipodlazni budova s ocelovou
konstrukei a zavésnou fasadou, v nékterych pohledech zaménitelnou s brnénskou

338 Realizovéana byla pouze budova Pravnické fakulty od Aloise Drydka (1928).

339V piizemi objektu B je umisténa sklen&na plastika od Valéra Kovade; v kancelafich vedoucich pracovniki byly
obrazy Bohumira Matala, Bohdana Laciny. V centralni hale a v bufetu v suterénu je délici sténa (umélecko kovarska +
pasifska prace + dievéna plastika).

30 Prosinec 2015/leden 2016.
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veézi Cheposu, je podle Felixe Haase kultivovanym ptikladem diisledné moderniho
klasicismu®®’.

Za pielomovou stavbu pielomu padesatych a Sedesatych let, navazujici po obdobi
socialistického realismu na internacionalni styl mezivalecné moderny, je vSeobecné
povazovan komplex budov Ustavu makromolekularni chemie Ceskoslovenské
akademie véd v Praze na Petfinach, postaveny v roce 1964 podle projektu Karla
Pragera zlet 1959-1960. Fasddu betonové nosné konstrukce zde tvoii zavésovy
sklendny plast, v Ceskoslovensku tehdy pouzity v premiéfe. Vysoce ucelng,
flexibiln¢ a ekonomicky feSend budova pro provoz chemického vyzkumu byla
v roce 2000 prohlaSena za kulturni pamatku.

K ikonickym budovam bruselského stylu vysoké elegance mam zatazenu také
budovu Ceské televize na Kavéich horach, rovnéz piedstavujici typologicky druh
administrativni a provozni budovy. Na projektu pracoval architekt Jiti Holy ve
Spojprojektu Praha jiz od roku 1960, , poZadavek tésné spoluprdce jejich
Jjednotlivych provozu, a tedy kratkych komunikaci, vedl autora architektonicke
koncepce k tzv. monoblokovému usporadani se stavebné sevienym situovanim
pozadovanych objektii “3%. Vystavba 1. etapy televizniho studia zacala v roce 1961,
s preruSenim byla dokoncena v roce 1970 jako osmipodlazni monoblok centralni
televizni techniky — deska na lomeném cockovitém plidorysu, na soklu s plastickym,
diagonalné prolamovanym svétle Sedym obkladem. Soubor ostatnich budov, systém
s vestavénymi studii II. etapy, byl dokonc¢en v roce 1975.

Hmotovy koncept vyskové desky na plosné podnozi, podobny budové Ceské
televize, s vyrazné plastickym reliéfem slunolami na fasadé vyskové budovy pouzil
DuSan Kuzma, autor jiz zminéné¢ho pamatniku v Banské Bystrici, pro Slovenskou
narodni knihovnu v Marting.

Jako exkluzivni brnénsky piiklad jiného stylu, le corbusierovského brutalismu,
byla podle navrhu Vladimira Selzera*®® z roku 1965 postavena uprostied vzrostlych
zahrad vilové Masarykovy cCtvrti, vetknutd do svahu s ohledem na métitko okolni
zéastavby, budova tzv. doskolovaciho ustavu®®, s funkci $koliciho stiediska pro
sttedni zdravotnicky persondl, subytovaci kapacitou, stravovacim zazemim
a administrativnim provozem. Pfi ndvrhu byly pfikladné uplatnény zésady Le
Corbusierovy filozofie: konstrukce na Zelezobetonovych sloupech uvolnila ptizemi
pro zelenl a volny pohyb, pouziti skeletu umoznilo volné ¢lenéni vnitinich dispozic.
Zdvojené sloupy tvaru V vynaseji hmotu budovy nad ptikry jizni svah, konzolovité
vyloZeni stropli umoznilo oteviené priceli. Velkorysé ndastupni schodisté je

doplnéno plastikami, umélecka dila byla také soucasti interiérového vybaveni.*%

31 HAAS, Felix. Architektura 20. stoleti. Vyd. 2. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1980, s. 330.

362 GLAS, Martin a Ladislav SUK. Televizni stiedisko Kav¢i hory: Sledované zaméry a realizované koncepce.
Interni bulletin Ceské televize INFO 9/2000 a 10/2000. Praha: Ceska televize, 2000, (9, 10).

363 Vladimir Selzer po roce 1968 emigroval.

364 Narodni centrum oSetiovatelstvi a nelékai'skych zdravotnickych obortt (NCONZO), Vladimir Selzer s Milosem
Hole¢kem, 1965—-1968

365 Vytvarné objekty v budové NCONZO: Zdenék Machadek — veskeré dievéné plastiky v exteriéru i interiérech;

Inez Tuschnerova — Tapiserie Art Protis ve vstupni hale, nyni pfestéhovana do 4. NP budovy B; enkaustika
,Mikrokosmos® respirium 5. NP; nasténna kovova plastika piv. v feditelné; sklenénd délici sténa v 1. suterénu —
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0), Viadimir Selzer, 1965—1968

[V

Institut pro dalsi vzdélavani pracovnikii ve zdravotnictvi (NCONZ

U této budovy se nabizi srovnani s hotelem InterContinental v Praze, ktery je
piedkladan jako zéasadni ptiklad brutalistni ceskoslovenské architektury. Autor
hotelu Karel Filsak a architekti jeho okruhu, k nimZ patfili napf. Jan Sramek a Jan
Bocan, patfi mezi nejznaméjsi predstavitele ¢eského brutalismu, k jehoz hlavnim
charakteristikdm patfilo, zapojenim vSech druhi vytvarného uméni do spole¢ného
vysledku, vyrazné vytvarné pojeti. Autory interiérii hotelu InterContinental jsou
FrantiSek Cubr se Zdetitkem Pokornym. Dalsi ikonou ¢eského brutalismu je budova
Geské ambasady v Londyng (1966-1969) od Jana Bo¢ana a Jana Sramka, kteii se ve
spolupraci s Karlem Filsakem vénovali projektovani budov pro cCeskd zastoupeni
v zahrani¢i. Kromé& Londyna to byla budova &eskoslovenské mise v Zenevé.3®
Autory odbavovaci haly prazského letist¢ v Ruzyni (1959-1968) jsou Karel
Bubenicek, Karel Filsak, Jifi Louda a Jan Sramek.

Ve druhé poloviné Sedesatych let zacaly v Praze vznikat administrativni budovy
pro podniky zahrani¢éniho obchodu. Vroce 1966 =zacala vystavba budovy
Chemapolu, dokoncend v roce 1971 podle projektu architektky Zdetikky Novakové
s kolektivem z Energoprojektu.

u bufetu; cinové sochy plvodné v piistavbé uceben; Cerveny kiiz ptivodné ve vstupni hale, nyni v 1. suterénu;
dekorativni sténa s patinovanymi mosaznymi trojihelniky — vstup od parkovisté; obrazy — Miroslav Konrad, Bedtich
Petrovan, Miroslav Netik, FrantiSek Kocourek.

366Budova Eeskoslovenské mise v Zenevé, Karel Filsak, Karel Bubenicek, Jan Sramek, 1966—1969
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7.6.9 Technické stavby

Jiz vySe zminéné oziveni aktivit na brnénském vystavisti si vyzadalo zmény
v komfortu souvisejici infrastruktury a pozadavkem byla také pohodlna dopravni
dostupnost vystavisté od hlavniho nadrazi. Vysledkem bylo, v rdmci sidlisté Staré
Brno — Sever, vybudovani télesa tramvajové drahy se zvedajici se Zelezobetonovou
konstrukei elegantniho oblouku viaduktu.

S rozvojem televizniho vysilani byla v roce 1961 podle projektu prazského
Spojprojektu vybudovdna vE&z televizniho a rozhlasového vysilate. V oblasti
ptirodni rezervace Hadecké planinky na severovychodnim okraji Brna, nad byvalym
vapencovym lomem ve vySce 424 metrti nad mofem byla vzty¢ena 50 metr vysoka
zelezobetonova konstrukce valce s vnitinim schodistém, zakoncena tfemi patry
prstencovych plosin, kterd je dodnes dobie viditelnou dominantou siluety severniho
okraje Brna.

Je zieymé, Ze tento stavebni druh ma jasného favorita, a to nejen celorepublikové,
ale i z hlediska mezinarodniho, a v Cechach dosud nepiekonaného. Slavna televizni
v€z s integrovanym hotelem a restauraci v designu bruselského stylu na Jestédu od
Karla Hubacka a Zdernka Patrmana, s interiéry Otakara Binara, ocenéna jesté pred
dokon¢enim vroce 1969 Cenou Augusta Perreta’®’ UIA® byla vroce 2000
vyhlasena stavbou stoleti. Jedinecny design vysilace je dan unikatni konstrukcei, jejiz
pruznost a kompaktnost zajiSt'uje systém zavazi, dnes béZn¢ pouZzivany, ale prvotné
vyvinuty statikem Zdeikem Patrmanem pro jeStédsky vysilac. Od roku 1967
v Bratislavé probihala vystavba dvojjehlanu televizniho vysilace na vrchu Kamzik,
jehoz masinistickd sptrazend konstrukce betonového jadra s ocelovymi nosniky
obsahuje také restauraci.

Vyznamnym pocinem dopravniho stavitelstvi byla realizace piemosténi
nuselského udoli, v Bratislavé byla v roce 1966 zapocata vystavba mostu SNP.

7.6.10 Jiné priklady architektonickych realizaci

Pozoruhodnou drobnou architekturu predstavovaly v Brné€ od padesatych let az do
postupného nahrazeni novymi provozovnami interiéry mléénych jidelen. Mlécné
bary*®, velmi oblibené Sirokou vefejnosti, byly umistény v historickém jadru mésta
v kli¢ovych polohach (u nadrazi, na namésti Svobody a v ulici Ceské — Sputnik,
a v Lidické). Byly lokalizovany v parterové obchodni ¢asti domti z 19. a 20. stoleti,
Casto nahradily plvodni funkcionalistické obchody. Naproti nddrazi to bylo
v budové pojiStovny Riunione Adriatic od Karla Kotase, kde ptizemi plivodné
slouZilo obchodnimu domu ASO s interiérem od Bohumira Cermaka. M1é¢né bary,
tzv. mlécndky, byly po vSech strankach dokonalou ukéazkou designu, tedy formy,
dispozice a detailu bruselu. Typickd asymetrickd dispozice, skulpturdlni zavéSené
podhledy a benatska dlazba byly charakteristickymi prvky formalni znakovosti.

367 Dostupné: http://www.uia.archi/en/s-informer/projets/8211#.VqnZWdD9d 7k

368 UIA, Union Internationale des Architectes / Mezinarodni svaz architektd.

9 Prodejny mlé&nych specialit a bufety v Brné: Zden&k Rihak, Jaroslav Brychta — Nadrazni 595/4, 1958;
dnes jiz neexistujici: Jan Velek — nam. Svobody, 1950; Jaroslav Brychta — Sputnik Ceska, 1959.

36
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Unikatni je 1 uziti materidlové skaly — kov, sklo, plasty, umakart, laminat. Realizace
Mlécné jidelny naproti naddrazi se v dobovém odborném tisku nesetkala s kladnym
pfijetim. V ¢lanku vénovaném vystavé Deset let Ceskoslovenské architektury,
uspoiadané k1. sjezdu Svazu architekti CSR, je tento po&in hodnocen velmi
rozpacité, je zde vyjadien ,, naprosty nesoulad ve formdch jednotlivych casti tohoto
celku ", Plivodni design byl doneddvna rozpoznatelny v baru v BeneSové ulici,
dnes jiz v cCerstvé zrekonstruované provozovné rychlého obcerstveni v parteru
byvalého palace pojisStovny Riunione Adriatica di Sicurita od Karla Kotase z roku
1939. Pi1 stavebnich upravach zde ziejm¢é byla snaha soufasnym designem
v plastovych materidlech navazat na, v dnesni dobé velmi popularni, brusel.

Prodejna mlécénych specialit, Nadrazni 595/4, Zdenék Rihdk, Jaroslav Brychta, 1958

Pro Brno vyznamnym, a podle profesora Rullera ,, pro Brno zcela zdsadnim, ale
bohuzel nedocenénym, pocinem 3’ byla aktivita jednoho z mezivale¢nych
architektli Zidovského plivodu Otto Eislera ve véci zalozeni brnénské zoologické
zahrady. Po navratu z Osvétimi Otto Eisler zacal soustavné pracovat na konceptu
zahrady a inicioval zalozeni Druzstva pro zfizeni zoologické zahrady, jejimz prvnim
feditelem se stal po otevieni brnénské zoo v roce 1953. Je autorem generelu 1. faze
realizace zoologické zahrady na 10 hektarech Mnisi hory v Brn&-Bystrci, navrhl
prvni pavilony, v letech 1959-1962 zpracoval projekt krajinarskych uprav. VEtsi
budovy v arealu, budova feditelstvi se Skolicim stfediskem od Ivana Rullera, byly
postaveny az pii rozSifovani zahrady v roce 1976. ,,Zoologickou zahradu dnes
vSichni povazuji za samoziejmost, ale vybudovat takto bohaté dotovanou zahradu
bylo velkym ukolem a také prostredi na svahu Mnisi hory povazuji za velmi prijemné

370 Srov.: Deset let ¢eskoslovenské architektury. Prodejna mléénych specialit v Brng. Architektura CSR. 1959,
XVIII, s. 342.
371 Z rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2015 v Brnég.
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— z hlediska urbanismu a krajinné koncepce i z hlediska organizace vystavby to bylo
velmi dobre zvilddnuté. “*™

Obecné bylo obdobi pobruselského uvolnéni pro mnoho architektti, tvoticich jiz
za prvni republiky, piileZitosti vratit se k principiim, které museli kvili ptikazanému
sméru socialistické metody ve své tvorbé opustit. A tak na pielomu padesatych
a Sedesatych let vznikaly vysoce kvalitni a nad€asové stavby, které se svym vyrazem
lisi od tvorby nové nastupujici mladé, koncepéné mezindrodné orientované
generace. Mezi pozdni realizace mezivalecné, funkcionalisticky orientované
generace patii zminénd podolska plovarna od Richarda F. Podzemného.

Unikétni ve své dob¢ byla rekonstrukce a dostavba Karolina, kterou Jaroslav
Fragner pojal podle slov Benjamina Fragnera s piistupem Carla Scarpy.*”® Nicméné
jak jiz bylo fe¢eno, Vladimir Slapeta rozeznava u Fragnera vliv sevefant Aalta
a Asplunda. Scarpa ma podle né&j jinou mentalitu.>”

Potteba vyhnout se ztraté nenahraditelnych hodnot a celych struktur vedla ,,v roce
1954 k zaloZeni Stdtniho tstavu pro rekonstrukci mést a pamdtkovych objekni, “7
kam ptesli jak Jaroslav Fragner, tak Josef Havlicek, v Brn¢ k zakladatelim patfil
Josef Némec.?’®

7.6.11 Stavebni aktivity brnénské techniky

Diky postaveni Brna jako vyznamného primyslového centra s potfebou vyzkumu
a rozvoje novych technologii bylo v zdyjmu komunistického vedeni statu podpofit
piipravu odbornikli ve strojirenskych a elektrotechnickych oborech. Tedy diky
celospoleenskym z4jmtm bylo usnesenim UV KSC ze dne 16. 4. 1956377 zaloZeno
Vysoké uceni technické v Brné, k datu 24. 7. 1956 se tfemi fakultami: Fakultou
inZzenyrského stavitelstvi (FIS), Fakultou architektury a pozemniho stavitelstvi
(FAPS) a Fakultou energetickou (FE). Vyuka byla zahdjena 10. 9. 1956, Skola
zacinala s 1 783 posluchaci. Do vinku dostala nova vysoka Skola areal biskupského
gymndazia a alumnatu na Barvicové, realizovany béhem valky pro némecky vojensky
ustav’’® podle projektu Oskara Pofisky a Jana Chomutovského zroku 1937.
Biskupské gymnazium zde fungovalo od prosince 1947 do roku 1949, kdy bylo
zru$eno.’”” Nov€ ustavené VUT v Brné sem umistilo Fakultu inzenyrského
stavitelstvi. Pro fakultu stavebni byla podle projektu Antonina Krasického,
vedouciho Utvaru generalniho projektanta, v roce 1963 piipojena pétipodlazni

372 Tamtéz.

373 Viz pozn. 273: Rozhovor s Benjaminem Fragnerem. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Sm&fovani
k socialistickému realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomova prace. VSUP, s 63.

374 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.

375 Josef Némec, manuskript 1. 12. 2015

376 Josef Némec, manuskript 1. 12. 2015.

377 Usneseni Ustfedniho vyboru KSC o zvy3eni trovné a dalsim rozvoji vysokych skol ze dne 16. dubna 1956

378 Budova b&hem valky kromé& némeckého vojenského ustavu fungovala jako pobocka koncentraéniho tdbora
v Osvétimi—Biezince

379 Biskupské gymnazium Brno, http:/cs.wikipedia.org/wiki/Biskupsk%C3%A9 gymn%C3%Alzium Brno
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pristavba k budové na Porici. Opakované, s Gipravami, byl tento projekt pouZit v roce
1966 pro stavbu nové budovy Fakulty strojni na ulici Udolni.
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Budva Fakulty strojni, poslucharna; Udolni, Jitikovského, Antonin Krasicky, 1966

Pred zacCatkem Skolniho roku 1960/1961, na zakladé€ nafizeni ¢. 120/60 Sb.,
o zménach v organizaci vysokych skol, doslo ke slouceni FIS a FAPS do jediné
Fakulty stavebni®**’, ktera nabizela studium dvou smérti — architektury a pozemniho
stavitelstvi, nebo inZenyrského stavitelstvi. Takto nové organizované studium
probihalo v prostorach obou ptivodnich fakult. Samostatné fakulta architektury byla
opét ziizena az vroce 1976, vyClenénim ze stavebni fakulty nafizenim vlady
CSSR.*®!" Vroce 1964 ziskalo VUT historicky areal kartuzidnského klastera,
pozd¢jsi kadetky v Kralové Poli a umisténa sem byla Fakulta elektrotechnicka.

Stale naristajici nedostatek ubytovacich kapacit pro studenty méla vyfesit
vystavba velkokapacitnich koleji na Kounicove. Vystavba studentskych koleji podle
projektu architekti Milana Steinhausera a Mecislava Boreckého z brnénského
Stavoprojektu®®? byla zah4jena v roce 1960 na Kounicové (tehdejsi Leninové) ulici,
vyplnila proluku mezi budovou Krajského soudu od Oskara Pofisky a bloky
mezivaleCnych bytovych domii od Jindficha Kumposta. Budovy koleji jsou
a dominanta vyskové tfinactipodlazni budovy. Konstrukei tvoii Zelezobetonovy
skelet, ktery umoznil ve stfedni €asti hlavniho Sestipodlazniho bloku odlehceni
pfizemi — osm travé ptizemi na sloupech bylo pivodn¢ voln¢ priichozich do dvorni
¢asti, na pavlac se schodistém, jehoz elegance byla zietelnd uz z pidorysu a které
nesly sloupy s mohutnymi trapézovymi konzolami. Schodisté sestupovalo o dvé
patra nize do dvorni casti s venkovnimi sportovisti, s hfiSti pro miCové hry
a atletické discipliny. Volny prichod ptizemim byl béhem provozu koleji uzavien
a v devadesatych letech vyplnén sportovnim zafizenim. Ve dvornim traktu byl
umistén také dvoupodlazni objekt menzy, v roce 2013 piestavény pro tcely archivu
VUT. Horni pfevySené podlazi, s jidelnou a provozy menzy bylo do dvou stran

380 Véstnik MSK, X VI, ses. 25, 31. 8. 1960

31 Vysoké uéeni technické v Brng, Nositel Radu prace, Fakulta stavebni, studijni program pro 8kolni rok 1978—
1979, s. 2, in: AVUT, Fond Rektorat VUT v Brné, Dislokace.

382 Koleje a menza Leninova Brno, M. Steinhauser, M. Borecky, 19601964, in: Stavoprojekt 1948-1988, 40 let
architektonické tvorby Stavoprojektu, Stavoprojekt 1988. Srov.
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vyneseno nad ustupujici piizemi na sloupech ve tvaru V. Menza byla vnitinim
schodi$tém napojena na vstupni halu na trovni ulice. Blokem koleji se uzaviel
parkové a obytné upraveny zeleny vnitroblok souboru bytovych domt na Hrnéirské,
Botanické a Sumavské zobdobi socialistického realismu. Formalni vyraz
a konstrukéni detaily koleji prozrazuji dobu jejich vzniku — uvolnéné obdobi konce
padesatych let s pronikajicimi vlivy mezinarodniho stylu. Jsou to hlavné odlehcené,
ustupujici partery, model domu na sloupech a pouziti zdvojenych sloupti ve tvaru
pismene V, které pochdzeji z vyrazového rejstiiku bruselu. Zminéné schodisté
s typickymi konstrukénimi a formalnimi detaily bruselského stylu ztratilo po zazdéni
ptvodné priachoziho ptizemi svoji funkci a pii dostavbé rezidenc¢ni budovy Erasmus
a souvisejicimi Upravami vnitrobloku bylo odstranéno. Podobnou, 1 kdyz jesté vice
odleh¢enou konstrukei schodisté najdeme u pavilonti Z a C na brnénském vystavisti,
obdobny odlehCeny parter, nesouci na sloupech hmotu hornich podlazi, najdeme
také u hotelu International, ktery je jednou z ikon brnénského bruselského stylu.

o
¢

Koleje ,, Leninova “, venkovni schodiité do dvora, 2012. Schodisté do budovy NCONZO (viz vyse)

Schodisté, které zde bylo zbourano, se piidorysem, konstrukei a formou podobalo
samonosnému schodisti, umisténému diagonalné v interiéru vypravni haly jednoho
ze zasadnich piedstaviteli bruselského stylu, nadrazi v Havifové*®’. Podobné, do

dvora vedouci schodisté dodnes najdeme také u mateiské skoly v Brné—Julidnové. %

383 STRAKOS, Martin. Architektura pozdniho modernismu v ohroZeni: Ostrava, Havitov, Frydek-Mistek.
Protimluv: Revue pro kulturu, s. 14-20. Dostupné také z: http://www.krasnaostrava.cz/wp-
content/uploads/2013/07/Protimluv_3-2012-Martin-Strako%C5%A 1 -Architektura-pozdn%C3%ADho-modernismu-v-
ohro%C5%BEen%C3%AD.pdf

384 MS Kamenacky 3838/28, Brno
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Nadrazz v Havzrove Josef Hrejsemnou,1967. Materska skola v Julianove

Na severnim konci dlouhého bloku, u ulice Sumavské, souboru koleji dominuje
tiinactipodlazni vySkova budova s pravidelnym rastrem lodzii, kterd v dobé vzniku
slouzila jako hotel pro navstévniky strojirenského veletrhu a nyni je ve vlastnictvi
Masarykovy univerzity. Koleje Leninova nabizely do té doby nevidany komfort,
kromé menzy a bufetu byly vybaveny knihovnou, fotokomorou, ateliérem pro
vytvarniky, télocviénou a sportovnim h¥i§tém.**° V letech 2011-2013 prosly budovy
koleji stavebnimi upravami, krom¢ jiz zminénych zmén také zateplovacimi
upravami fasad, s vyraznou zménou barevného pojednéani zeyména vyskové budovy.
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Koleje Leninova, pohledy na vnitini vybaveni studentskych pokojii

Za deset let existence Vysokého uceni technického v Brné se pocet studentli
zvysil témét Ctyindsobné, a 1 kdyZ Skola béhem této doby zacdala vyvijet stavebni
aktivity, dostavby a pfistavby vyfeSeni dislokacnich problémi nepfiinesly
a nedostatek prostor pro vyuku pietrvaval. V duchu piedvalecnych nerealizovanych
plantt vedeni techniky sméfovalo krealizaci soustfedéné vystavby arealu
univerzitniho kampusu. Plany na vystavbu kampusu se védecka rada zabyvala jiz od
roku 1959.3%6 V roce 1961, po dohod& s Utvarem hlavniho architekta mésta Brna
a v souladu se smérnym planem mésta byl vybran pozemek o plose 57 hektarti mezi
Kralovym Polem a Zabovieskami, na vychodnim svahu Palackého vrchu. Urvar

385 Viz pozn. 97, s. 22
386 Viz pozn. 97, s. 76
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generdlniho projektanta®®’, z¥izeny v roce 1963 na stavebni fakultg, byl uc¢elovym

zafizenim VUT, plivodné ur¢enym vyhradné pro projektovou piipravu soustfedéné
vystavby aredlu pod Palackého vrchem.

Stavebni aktivity vysokych Skol probihaly také v Praze, kde o tfi roky diive nez
v Brné, vroce 1957, probéhla soutéz na dostavbu arealu techniky v Dejvicich.
Spoluzaci ze studii u Antonina Engela FrantiSek Cermak a Gustav Paul ve
spolupraci s Jifim Liberskym a Vladimirem Hladikem v soutézi zvitézili s navrhem
hiebinkové zastavby paviloni jednotlivych fakult®®®, kdy ve vysledku byly kromé
menzy postaveny pouze dv& fakulty.’® Architektura realizovanych staveb
v dejvickém arealu podle projektu zroku 1957 navadi k zéavéru, Ze formalni
vyjadiovani bruselu bylo ve vzduchu, Ze architekti necekali na bruselsky pavilon,
ale Ze po uvolnéni stalinského diktatu ptirozené¢ nasledovalo pokracovani smérem
k mezinarodni moderni architektuie. PIné, modrou mozaikou oblozené, hmoty
poslucharen, vylozené do nastupnich piazzet mezi bloky uceben tvoii vstupni
portadly do budov fakult, s vytvarné¢ pojednanymi znamenimi oborl strojniho
a elektrotechnického. Vnitini prostory jsou bohaté vytvarné vypraveny, zajimava je
dlazba, kterou najdeme také na ostravském nadrazi Vitkovice od Josefa Dandy.

Dalsi investici prazské techniky bylo studentské méste¢ko’*® na Strahové, na
jehoz podobé je zietelné autorstvi architekti bruselského pavilonu FrantiSka Cubra
a Josefa Hrubého, zde ve spolupraci s Jaroslavem Kéndlem a také Viktorem
Formackem, autorem typologickych skript obcanskych staveb, pozdéji brnénskych
koleji na Purkyiiové a také dale popsaného vitézného navrhu na feSeni kampusu
brnénské techniky.

Pro dokresleni celorepublikového kontextu doby vcetné situace v architekture na
Slovensku je potteba zminit unikatni soubor budov pro Vysokou Skolu
polnohospodaiskou®”! v Nitie, postaveny v letech 1961-1966 podle projektu
architektli Vladimira Dedecka a Rudolfa Minovského z roku 1959. Devét objekti
v aredlu SPU v Nitie bylo v roce 2014 prohlaSeno za narodni kulturni pamatku. V
Ostrave byla v letech 1968—1972 podle projektu architektd V. Svobody, L. Kupky a
Z. Strnadela postavena Vysoka Skola banska. V Brné€ pokracovalo smétrovani k dalsi
vystavbé budov pro techniku v roce 1965, kdy na zakladé ptedchazejicich studii a na
doporuceni hlavniho architekta mésta Brna Zdetika Chlupa probéhla neanonymni
soutéz na urbanistickou a objemovou studii soustiedéné vystavby VUT v Brné¢, ktera

%7 K 1. 1. 1979 byl ndzev zménén na Projektovy a vyvojovy tstav (PVU) VUT v Brng, zruden byl k 31. 7. 1993;
viz Skolské stavby a zatizeni, Vybér realizaci a projekti Projektového a vyvojového tstavu VUT v Brng, k 20. vyro&i
zalozeni vydal PVU VUT vBmé& Brno, 1983; srov.: Historie Skoly v datech, in: Archiv VUT,
https://www.vutbr.cz/fakulty-a-soucasti/rektorat/archiv/odborna-cinnost/historie-skoly-v-datech-p38307,  vyhledano
17.9.2014

388 Viz: SRSNOVA, Milena a Petr VORLIK. Vystavba arealu CVUT v Dejvicich. Stavbaweb. Praha: Business
Media CZ, 2005. Dostupné také z: http://stavbaweb.dumabyt.cz/nova-budova-fa-vut-3120/clanek.html

389 Fakulta elektrotechnicka a Fakulta strojni CVUT, Frantidek Cermak, Gustav Paul, Jifi Libersky a Vladimir
Hladik, 1958—-1965

390 Koleje Strahov, Frantiek Cubr, Josef Hruby, Jaroslav Kandl, Viktor Forméacek, Vani¢kova 7, Praha 6,
Bievnov; 1960-1965

391 Slovenska poinohospodarska univerzita v Nitre
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pomohla k ujasnéni pfistupu k feSeni komplexu v daném uzemi. ,, Tento vyvyseny a
po krajinné strance krasny utvar, lemujici obvod Brna je pro reSeni této vystavby
velmi ndrocny, (...) jde tedy v obrazu mésta o vyznamnou dominantni polohu. *?
Zadani pozadovalo vyfteSit prostory pro tfi fakulty — strojni, stavebni a
elektrotechnickou, veskera jejich vyukova a védecka pracovisté, rektorat, a soucasné
ubytovani pro 7 800 studentli v€etné piislusné obcanské vybavenosti a sportovnich
zatizeni. Celkovy zamér pocital s investici 620 milionti korun ¢eskoslovenskych.

K ucasti byly vyzvany tii kolektivy fakulty stavebni VUT v Brné, jeden kolektiv
KPU Brno 3%, jeden kolektiv Utvaru hlavniho architekta mésta Brna a jeden kolektiv
SVST v Bratislave’®. Porota s predsedou Karlem Neumannem ve sloZeni Jifi
Avuermiiller, Frantigek Cermak, Zdendk Chlup, Vladimir Karfik, FrantiSek Korvas,
Vladimir Meduna, Rudolf Spacil, Miroslav Tejc a Jaroslav Vidner ocenila 1. a 2.
cenou navrhy architektli z brnénské stavebni fakulty, na tfetim misté se umistili
Frantisek Ko¢i a Milan Steinhauser z KPU Brno.

Vitézny navrh Viktora Formadcka ve spolupriaci s Antoninem Krasickym,
Lubomirem Svobodou a MiloSem Klimou se 1i$il od ostatnich tim, Ze nerespektoval
vymezeni okruznich tras podle smérného planu, a diky této zméné projekt dosahl
jasného Clenéni a zdénovani. Pozitivni hodnoceni ziskalo pouziti ,,fradicné
osvedceného principu pravouhlého razeni* a déle skute¢nost, ze ,, navrh jako jediny
dosahuje oddeleni aredlu skoly od objektu zavodu Tesla a tim zjednodusuje celkovou
i vnitini organizaci tohoto prostoru‘“?’. Podle vyroku poroty tak doslo
k vyhodnému uvolnéni prostoru pro pokracovani vystavby sidlist¢ Kralovo Pole
veetné sportovniho arealu, 1 kdyZ na druhé stran¢ nevyhodou byla maléd prostorova
rezerva pro dalSi rast sdruzenych vyzkumnych dustavli v oblasti nad ulici
Leningradskou (nyni Purkyiiovou). SoutéZ ukédzala smér dalSiho stavebniho rozvoje
Skoly, zasadni bylo pfijeti ,, velké pravidelné rytmizované hmoty vyukové cdsti“>°,
kontrastujici s hmotové rliznorodou obytnou zastavbou uzemi v severni ¢asti mésta.
Potvrdilo se, ze oddélené fteSeni vysokoSkolského komplexu ,,je vyhodné pro
architektonicky koncept i provoz ¥’ a ze bude zachovan nezastavény zeleny pruh,
odd¢€lujici areal Skoly od zastavby v té dobé jest¢ nedokonceného sidliste
Zaboviesky. Antonin Kurial, ktery byl autorem pozdg&j$iho navrhu na podobu strojni
fakulty, byl v této soutézi ¢lenem druhého, zvySenou cenou odménéného tymu pod
vedenim EvZena Skardy. Tento navrh zastavoval hieben Palackého vrchu, a i kdyz
podle poroty dosahl , citlivé clenéné a jemné siluety>*®, pocital s pifesnym

392 Karel Neumann, Vysledky omezené neanonymni soutéZe s pfizvanymi kolektivy na urbanistické a objemové
studie soustfedéné vystavby VUT v Brné, in: Architektura CSSR, ro¢. XXV., Svaz architektd CSSR, Praha, 1966, &is.
3,s. 161.

393 KPU Brno — Krajsky projektovy ustav Brno, KPU zalozen 1948

3% SVST — Slovenska vysoka $kola technickd v Bratislave, od 1. 4. 1991 Slovenska technicka univerzita
v Bratislave.

395 Z vyroku poroty k soutézi, v ¢lanku Otakar Frangk, D&jiny Vysokého udeni technického v Brn& 2: 1945-1975.
Blok, Brno 1975, s. 9.

3% Tamtéz.

397 Tamtéz

398 Tamtéz.
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dodrzenim podrobného tGzemniho planu sousedniho sidli§té Zaboviesky,
neumoznoval zachovani zeleného pasu mezi obéma tizemimi a budovu zavodu Tesla
vClenil do aredlu kampusu, coz se jevilo jako nepfijatelné miseni odliSnych
programil.

Vroce 1968 byla zahijena stavba koleji podle vitézného navrhu kolektivu
FAST, pod vedenim profesora katedry architektonické tvorby Viktora Formacka, ve
spolupraci s Jaroslavem Medkem dopracovaného do realizatni dokumentace
naplanovanou etapovitosti vystavby.

7.6.12 Uméni v architekture

Samoziejmou a pro obdobi socialismu signifikantni soucasti vefejnych prostor
bylo umisténi a zakomponovani vytvarnych dé€l v rdmci projekth statnich zakazek.

Vladni usneseni®”, které vydala Statni komise pro techniku ve spolupraci
s organy ustfednich investorii a autorskych svazi, fesilo zplsob a rozsah uplatnéni
vytvarného uméni v investi¢ni vystavbé. Resenim bylo vyélenéni uréitého procenta
z celkového objemu investice u statni zakazky na vytvarnd dila a povinnost ,,zajistit
pri zpracovani pripravné a projektové dokumentace vybranych staveb spolupraci
projektovych ustavii a projektantii se Svazem ceskoslovenskych vytvarnych umeélcii
(...) a Svazem architektii CSSR v otdzkdch vytvarného reseni staveb“*®. Zasady této
vyhlasky byly zavazné pro vSechny rozhodovaci organy vystavby ve statni spravé.
K posouzeni kvality dila byly vytvofeny umélecké komise*”!, investi¢ni vystavby se
tykaly komise pro spolupraci architekta s vytvarnikem a komise pro interiér a uzité
uméni. Komise posuzovaly vybér dila a jeho umisténi, vytvarniky ke spolupraci si
zvali architekti. V ptiloze k usneseni vlady ¢. 355/1965 je tento postup zdiivodnén
tim, Ze ,,vytvarna dila tvorici soucdst architektonického reseni staveb a verejnych
prostranstvi rozmnozuji a posiluji svymi uméleckymi hodnotami ideové emociondlni
pusobeni architektonickych celkii a prispivaji tak k prohlubovani ideoveé estetické
wchovy lidu a ke zvySovdni kulturni virovné jeho Zivotniho prostiedi“**. Castky,
vénované na vytvarna dila, byly orientaéné urceny jiz v prvni fazi investi¢niho
ukolu, v ptipad¢ vyznamnych staveb bylo mozné ¢astky navysit.

Jak uvedl profesor Ivan Ruller: ,, Byla to doba, kdy diky tzv. hlaveé V. rozpoctu
mohla vzniknout 7ada vyjimecnych architektonickych realizaci s uplatnénim
vytvarnych del, protoze architekti mohli pozvat spickové vytvarné umélce, casto své
pratele, ke spoluprdci. Treba na Lesné, byli tam Matal, Cestmir Kafka, to byly
osobnosti, a pak na divadle Zoubek, Libensky. A po devadesatém roce to, podie
mého nazoru chybné, bylo zruseno, s tim, Ze to byl vyplod komunismu. Ale to bylo
jinak — to vzmiklo na zdklade prikladu z Francie, kde ze zakona je povinnost u
verejnych investic uplatnit vytvarné umeni ve vysi 1 % z investice. A pravidla u nds

39 Vl1adni usneseni ¢. 355 z 28. 7. 1965 o feseni otdzek uplatnéni vytvarného uméni v investi¢ni vystavbe.

400 V]adni usneseni ¢. 355 z 28. 7. 1965 o feSeni otdzek uplatnéni vytvarného uméni v investi¢ni vystavbe, s. 2.

401 vyhlaska 149/1961 Sb., § 9. Vyhlaska ministerstva $kolstvi a kultury., o nakupu, zaddvani a prodeji dél
vytvarnych uméni a o nékterych jinych opatfenich v oboru vytvarnych umeéni.

402 P¥iloha k usneseni vlady ¢&. 355/1965,
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byla propracovanéjsi, umozinovala rozlisovat vysi prostiedkii véenovanych na umeéni
podle vyznamu a funkce budovy, podle mista, podle investicnich ndkladui, takZze u
vyznamné budovy to mohlo byt az 56 %. <4

7.6.13 Shrnuti

K zakoneni obdobi pobruselského uvolnéni povazuji za vhodné vyjadieni
architektky Véry Machoninové na dotaz, jestli povazuje bruselské Expo "58 za
ukonceni sorely: ,,Ja myslim, Ze ten Brusel tady nemeél Zadny viiv, to bylo uplné
mimo. My jsme deélali soutéz a diim odboru v Jihlave, to uz bylo velmi stridmé, tam
uz z toho socialistického realismu moc nebylo. A to uz bylo s Bruselem soubézné.
Také uz se stavél Makromolekuldk na Petiindch. “**

Profesor Ivan Ruller v uvodnim slovu k architekture obdobi 1960—-1974 v knize
BRNO — ARCHITEKTURA 1945-1990 vzpomina na obdobi Sedesatych let jako
na ,,nesporné nejsvétlejsi obdobi ctyricetileté totality v Zivoté nasi spolecnosti “%,
kdy doslo také k celkovému oziveni spolkového Zzivota architekti a v roce 1967
k uspotddani Svétového kongresu UIA v Praze, Bmé a Bratislavé. ,,Celd nase
kultura — film, divadlo, literatura, vytvarné umeni i architektura — tak proZila svoje
Stastné tviirci obdobi. (...) K pozitivnim vysledkiim vystavby naseho mésta nesporné
prispélo i zitizeni Utvaru hlavniho architekta mésta, ktery pravé v Sedesdatych letech
diky persondlnimu obsazeni fungoval velmi dobre, s vysokou prestizi u odborné
verejnosti i respektem sprdavy mésta. %

7.7 1969-1975; NASTUP NORMALIZACE

Slibny vyvoj spole¢nosti k demokracii v Sedesatych letech byl ukonéen srpnovou
okupaci vroce 1968. Rok 1968 byl také poslednim rokem Zivota vyznamnych
brnénskych architekti zejména mezivaleéného obdobi funkcionalismu, Josefa
Kranze, Jindficha Kumposta, Otto Eislera. Nasledujici politicky vyvoj poznamenal
vSechny oblasti zivota spoleCnosti, politické sméfovani zformovalo proces
tzv. normalizace, v bézném zivot€¢ postupné charakterizované zejména ztratou
radosti, projevl individuality a pfirozeného tviirciho vyvoje, Sedi a indiferentnosti
zivotl jednotlivell v ramci celé spolecnosti. A Sed’ a indiferentnost je také velmi
Castou charakteristikou realizaci stavebniho pramyslu této doby. Zmény procesu
normalizace zasdhly opét také do Zivotl a plisobeni architektii. Vstup do nové
ustaveného Svazu architektli podléhal stranické kontrole a architekti, ktefi
z politickych divodi do Svazu pfiijati nebyli, méli omezené odborné pulisobeni,
zékaz publikacni ¢innosti 1 GcCasti v soutézich. Stavby obcanské vybavenosti byly
vyvijeny jako typové a byla snaha o jejich ploSné pouziti v celé republice,

403 7 rozhovoru s profesorem Ivanem Rullerem, prosinec 2015 v Brng.

404 Rozhovor s Vérou Machoninovou. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Sméfovani k socialistickému
realismu v architektuie CSR. Praha, 2008. Diplomova prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha.

405 RULLER, Ivan, 1960-1974, in: VRABELOVA, Renata. Brno - architektura 1945 - 1990. Brno: Centrum
architektury, 2009. ISBN 8025459969. s. 91.

406 Tamtéz
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s minimalnimi moznostmi individualizace. Také u obytnych staveb se typologicky
jiz mnoho nezménilo, a pokud vznikala zajimavéa architektura, velmi Casto je
v realizaci poznamenana omezenymi moznostmi materiali a nekvalitnim femeslem.

Jesté zaCatkem sedmdesatych let doznivaji pozoruhodné realizace schvalené nebo
zapoCaté na sklonku Sedesatych let, ale dochéazi k prondsledovani mnohych
svobodn¢ smyslejicich architektd, coz postupné vedlo k odchodu fady vynikajicich
tvlircti do zahrani¢i.

7.7.1 Bytova vystavba

Ze vseobecného pohledu obecenstva je bytova vystavba sedmdesatych let spojena
s panelovou vystavbou, kdy se typizace a standardizace projevily anonymitou
celostatné rostoucich, velkokapacitnich sidlist.
V ramci projektovani obytnych souborti pokracovala spoluprace architektt
s umélci, kteti se podileli také na ztvarnéni vetfejnych prostranstvi brnénskych
sidlist’, a to zejména sochaiskymi dily. Byli to naptiklad sochati Miloslav Chlupac
v Lisni, Jiti Marek a Oldfich Vasica v arealu Polikliniky na Lesné, Antonin Sira¢ek
v Bystrci, dale Milo§ Axman v dne$ni Kounicové ulici, Vojtéch Stolfa v budové
dnesniho Ustavniho soudu, Milo§ V1&ek v prostorach Staré radnice.
Komornim zpiisobem pak bylo feSeno sidlist¢ v Jundrové od Zdeiika Michala
(1968-1972), kde rozsahlé deskové bloky bytovych domil kopiruji vrstevnice svahu
kopce Holednd a svou hmotou jsou nepiehlédnutelné. Zbytek zastavby pak tvoii
pievazné voln¢ rozprostiené Ctyipodlazni bodové domy podobného typu jako
v Zabovfeskach, prosttidané ulicemi fadovych rodinnych domki a dvojdomka.
Na okraji Brna vznikala postupné, s delsi dobou vystavby, dalsi sidlisté:
- Krdlovo Pole (1968-1976), sidlist¢ pro 7 200 obyvatel, Ladislav Volak,
FrantiSek Zounek

- Reckovice a Medldnky (1969—-1980), sidlisté pro 5 500 obyvatel, Vilém Kuba,
Pavel Krchnak, Miroslav Dufek, Vitézslav Unzeitig, Zdenck Lang, Mecislav
Borecky, Jaroslav Pipa. Druzstevni cihlové bytovky a dale pokracujici sidliste
Jabloniovd podle urbanistického konceptu Bohuslava Fuchse. Na jeho
povalecné cihlové bytovky navazala v sedmdesatych letech panelova zastavba.
- Bystre, sidlisteé v 1. tazi (1976—1988) s kapacitou 3 600, ve 2. fazi (1971-1976)
4 000 byth, Zdenck Michal

- Bohunice (1973-1983), sidlisté pro 30 000 obyvatel, Jaroslav Ryska, Pavel
Krchndk, Mecislav Borecky, Antonin Mikulec, Jaroslav Pipa, Ladislav Volék,
Roman Zajic, Miroslav Dufek. P. Oplatek: ,, Sidliste Bohunice uz byl vice méné
normalizacni produkt, c¢isla zde hradla diileZitou roli, ale celosidlistni centrum
se lisilo od stereotypniho konceptu bytové zastavby, bylo navrzeno na terasach
z atypickych objektii obcanské vybavenosti.

- Kohoutovice (1972-1987), sidlist¢ pro 11 500 obyvatel, FrantiSek Koci,
Jaroslav Cerny, Jaromir Kurfiirst.

Rudis: ,, Tvar Brna beéhem triceti let socialistického rezimu ovlivnila predevsim
rozsahla bytova vystavba. Meésto obklopil pds novych obytnych ctvrti,
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charakteristicky novym urbanistickym pojetim a novou priumyslovou stavebni
technologii. Prostorové reseni bez tradicnich ulic, s domy v zeleni’, bylo ddno
zpuisobem vystavby a rovnéz i vlivem urbanistické teorie o prekonanych nevyhodach
rostlého tradicniho mésta. Sidlistni vystavba se lety ménila. Zatim co urbanisticka
uroven se zhorsovala, od rozmdchlé Lesné se viivem stdle prisnejSich ukazatelil
sidliste zahustovala, uroven vlastnich bytii se zlepsovala. Prelomovym rokem
v tomto smeru byl rok 1970, kdy Frantisek Zounek dokoncil sviij typizacni projekt na
novou generaci domii. Jeho duvtipna bunkova stavebnice se sice pro odpor
stavebniho podniku nerealizovala, ale v sidlistich Bohunice a Lisen vyrostly tisice
bytu velmi prijatelné typologické a uzitné urovné. Proti soudobé developerské
produkci pravdépodobné lepsi. Jsem presvédcen, Ze Zounkirv navrh s Sirokym
dopadem byl vynikajici vykon, ktery si zaslouzi uzndni. “*"’

V Brné v této dob¢ nevznikly bytové domy typu, jako byly naptiklad druzstevni
vézové domy v Dejvicich. Betonovy skelet s vyplni zpohledovych cihel,
vyprojektovany na Fakulté stavebni CVUT kolektivem architektl, mezi nimiz byli
také Jaroslav Paroubek a ArnoSt Navratil, autoii nedavno zbouraného hotelu Praha,
byl v nékolika exemplarich umistén na pozemky na dohled od aredlu techniky.
Vroce 1967 Josef Polak s Vojtéchem Saldou, autofi hotelu Olympik a sidlistd
Invalidovna, nakreslili blok bytovych domiti na Hadovku, tehdejsi Leninovu ulici
v Dejvicich. Vyjimec¢ny, neptrehlédnutelny blok s vyraznou horizontélni strukturou
zalamovanych past balkonti z pohledového betonu druzstevnici postavili za tii roky.

7.7.2 Individualni bytova vystavba

Jako doplnéni hromadné bytové vystavby vznikaly v této dobé dispozicné
1 formaln¢ velmi zajimavé, dispoziéné spiSe minimalistické, ¢asto dvougeneraéni
rodinné domy, a to zejména v koloniich terasovych nebo atriovych rodinnych domi
na okrajich mohutnych urbanistickych sidelnich celkii. Vystavba rodinnych domi
byla moZna nej€astéji prostrednictvim bytovych druzstev, podle typovych projekti,
vyvinutych architekty projektovych organizaci, jako byl napt. Drupos, byly
realizovany soubory typovych rodinnych domi. VétSinou se jednalo o vystavbu
svépomoci. Timto zpisobem byly zrealizovany naptiklad atriové domky
v Kohoutovicich nebo fadové rodinné domy v Zabovieskach, uspoiadané terasovitd
po vrstevnicich pod Palackého vrchem?®®®, déale soubory na Lesné od Frantiska
Zounka, v Reckovicich, Medlankach, Kominé a Jundrové a také Masarykové ctvrti.
Kvalita téchto domi zejména z typologického a dispozi¢niho hlediska byla na
vysoké urovni, odkaz usporného funkcionalismu je zde opét, jako jiz mnohokrat
v historii brnénské architektury, Citelny.

Ptesto, ze politicky systém nepodporoval individualni vystavbu rodinnych domd,
vznikaly ojedinéle také samostatné rodinné domy, napiiklad v Masarykové Ctvrti na

Tamove&*” nebo na Preslové*’, kam doprostied zahrad umistil v letech 1968-1972

407 Viktor Rudi$, manuskript 20. 12. 2015
408 Ulice Kainarova, Terasova, Skalky, Horska; Strma, Zavétid, Ostra, Piikra, Zékouti.
409 Jiti Blahak, Timova 2371/4, Brno
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architekt Ivan Ruller vilu inzenyra Petrd¢ka, dim zrezného zdiva z bilych
vapenopiskovych cihel v kombinaci s pohledovym betonem.

7.7.3 Administrativni a provozni budovy

Pro druzstvo zlatnikli Karat, které vzniklo tésn€ po vélce na podzim 1945, navrhl
Ivan Ruller, v dobé jiz pIn€ rozvinutych normaliza¢nich restrikci v roce 1972,
provozni a administrativni budovu v historickém centru mésta. Ke ztvarnéni hlavni
fasddy pozval architekt Ruller vytvarniky JanuSe Kubic¢ka a Josefa Vohrabala,
vyrazné plastické praceli narozni budovy je také vypovédi o materidlovych
moznostech doby. Do interiéru jsou zakomponovany plastiky od Vladimira Preclika
a Zdetnika Machacka. Budova byla dokoncena v roce 1976.

Ptikladem pozoruhodné administrativni budovy zlet 1974-1976 je tzv. Bily
dtim*!!, administrativni centrum jihomoravskych komunistii od Miroslava Spurného,
autora vyskovky na vystaviSti. Také tentokrat architekt navazoval na velmi
vyznamné, jiz existujici prostiedi, a to v pozadi Cerveného kostela a secesnimu
Zemskému domu pies ulici, jednomu zrealizovanych projevli secese v Brné
z pocatku dvacatého stoleti od Ferdinanda Hracha. Parcela byla témét celé pulstoleti
urcena pro novostavbu Narodniho divadla, az do roku 1939, kdy Bohuslav Fuchs
tuto lokalitu ve své studii vyhodnotil jako nevhodnou pro budovu divadla a vybral
nové umisténi na Kolisti. Miroslav Spurny vytvotil méstské komunistické usttedi
v duchu névratu k modernistickym tradicim, hlavni budovu s rastrem méiavé
fasady, se stfeSni terasou a odsazenou cylindrickou hmotou kongresového salu
obloZenou bilym kamenem. Na prostranstvi pied hlavnim vchodem zde byla
plivodné vyprojektovand kruhova vodni nadrz, v roce 1983 sem byla umisténa
plastika Klemeta Gottwalda od FrantiSka Navratila ve spolupraci s architektem
Miloslavem Kramolisem.*!?

V prazskych HoleSovicich byla v letech 1968—1971 postavena budova PZO
Merkuria. V roce 1972 zvitézili v dalsi soutézi na budovu Federalniho shromézdéni
v Praze Karel Prager, Jiti Albrecht a Jifi Kadefabek snavrhem budovy, ktera
v silném kontextu okolnich historizujicich budov pteklenula novou hmotou
neoklasicistickou budovu prazské burzy od Jaroslava Rosslera z roku 1938.

7.7.4 éeskoslovensky pavilon na Expo "70 v Osace

Pro nasi u¢ast na Expo "70 v japonské Osace s tématem Pokrok a harmonii lidstvu
vySel z vyzvané soutéze v roce 1968 vitézné¢ ndvrh brnénského tria Viktor Rudis,
Ale§ Jencek a Vladimir Palla. Autorem statického teSeni je Zdenck Musil, na
interiérech spolupracovali také prazsti kolegové Jan Sramek, Otakar Novotny, Jan
Bocan a dalsi. Zadani kromé pavilonu obsahovalo také navrh libreta, které zpracoval
Jan Skacel ve trech usecich casu: cas radosti, cas uzkosti a cas nadéje.

410 presslova 8, Ivan Ruller, 1968. )

41 Administrativni budova Mé&stského vyboru KSC

412 Po listopadu 1989 byla ptivodni socha odstranéna. Na stejné misto byla 2. 7. 2002 umisténa socha Jitiho Marka
Mim (1986).
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Ceskoslovensky pavilon a expozice s mottem ,, Lidstvo uz po véky hledd cestu k lepsi
budoucnosti — CSSR krdci k témto lepsim zitikiim cestou socialismu* navazaly na
opakovany uspéch Ceskoslovenské architektury a uméni na vystavach v Bruselu
1 Montrealu. Pavilon, ocenény Japonskym ustavem architektury zvlastni cenou za
architektonické feSeni, byl autory definovan jako monumentdlni jednoduchost*’
svym konceptem plynuti vymezeného konstrukci stfechy a zvolenymi materidly
betonu, dieva, skla a ¢erné dlazby nabizel, v prolinani interiéru s exteriérem, prostor
pro vyznéni uméleckych dél vytvarnikii Stanislava Libenského, Jaroslavy
Brychtové, René Roubicka, Vladimira Janouska, Cestmira Kafky, Vladimira Nyvlta,
Jifiho Kolafe a Stanislava Kolibala.*'* Doma vsak pavilon, realizovany jiz v dobé
normalizace, nesklidil obdiv a uznani, ale kritiku a despekt komunistickych
komentatora.

7.7.5 Obchodni domy

Projektovani obchodnich domt bylo doménou Statniho projektového ustavu
obchodu (SPUO), vybudovaného sbrnénskym ustfedim architektem Jaromirem
Sirotkem v roce 1960, za jehoz vedeni se SPUO vyprofiloval jako projektovy
podnik s architektonickymi vystupy vysoké funkéni a estetické kvality. Zde pusobili
napf. v Praze Alena Sramkova, Zden&k Edel, v Bratislavé Ivan Matu§ik a brnénsti
Rizena Zertova a Zdenék Rihak. V roce 1970 navrhla Riizena Zertova, absolventka
brnénské techniky, obchodni dim Labe do Usti nad Labem. Realizaci obchodniho
domu Prior v Pardubicich z let 1971-1974 povazuje jeho autorka RiZzena Zertova za
nadcasovy.

Mezi dalsi slavné normalizacni domy patii Diim bytové kultury Véry a Vladimira
Machoninovych, projektovany od roku 1968, o rok pozdé¢ji probéhla soutéz na
obchodni diim Kotva, kterou vyhrali stejni autofi. Podle projektu z roku 1968 byl
postaven také obchodni dim Don v Hradci Kralové kolektivu autorti, vedenych
Janem Dolezalem — s plastickym obkladem plné fasady, upominajicim na reliéf
fasady podnoZe televiznich studii na Kavc¢ich hordch. Z roku 1968 je také navrh
dnes jiz zbouraného obchodniho sttediska Jestéd v Liberci od kolektivu SIAL pod
vedenim Karla Hubacka a Miroslava Masdka. Prazsky obchodni dim M4d; od
Miroslava Maséka, Johna Eislera a Martina RajniSe z let 1972—1975 byl v roce 2006
vyhlasen kulturni paméatkou.

7.7.6 Zdravotnické stavby

V jednom z okrskl sidlis§té Lesnda, jako soucdst obCanské vybavenosti sidlisté,

byla podle navrhu LibuSe Koptivikové postavena dvoupodlazni montovana

prosklena budova polikliniky s fasidou z boletickych paneld. Poliklinika*'® na

413 RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: Osaka: pocta Ceské komory architektii 2010. Praha: Ceska komora architektt,
2011, s. 10, ISBN 978-80-86790-18-3.

414 RUDIS, Viktor. Viktor Rudi: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005. ISBN 80-239-
6264-7, s. 43-55.

415 Poliklinika Lesna, Libuse Koptivikova, 19681972

123



pudorysu dvou otevienych ctvercii je prosvétlena atrii, ve kterych jsou umistény
kromé zelené a vodnich prvkil také umélecké objekty. Kvalitni dispozice je bohuzel
poznamenana nepiili§ kvalitnim provedenim povrchd, oplasténi fasddnimi tzv.
boletickymi panely je v havarijnim stavu, neodpovidd soucasnym pozadavkiim na
tepelné technické vlastnosti budov. V néstupnim prostoru je ve spolupraci se
Zdetikem Makovskym umisténa ocelova plastika Srdce od Jifiho Marka.

S

R w1 F '~: T ;.:»; : EM«u 5 s i
Plastika Srdce, Ivan Blazek a Zdenek Makovsky

Poliklinika Lesna, Libuse Koprivikova, Halasovo nameésti 597/1, 1968—1974

A Miroslav Spurny s kolektivem ateliéru ve Stavoprojektu pokracoval také na
rozvijeni generelu pro Fakultni nemocnici v Bohunicich, v duchu plivodniho
konceptu, povalecné studie Bedficha Rozehnala.*'® Ten navazal na prvorepublikové
pavilony Socialnich tGstavi mésta Brna*'” od Oskara Poiisky z roku 1934. Praci na
novém generelu zacal Miroslav Spurny s Josefem Mysliveem jiz zacatkem
Sedesatych let, zdkladni kdmen pro dalsi vystavbu nemocnice byl polozen v roce
1969, mezitim byla v letech 1960-1965 mimo pivodni koncepci postavena jesté
budova psychiatrické 1é¢ebny od Zderika Kitize, zminéna vyse.

416 7astavovaci studie: Bedfich Rozehnal, 1946—1948.
417 pozdgji Kliniky infekénich chorob, TBC a respiraénich onemocnéni.
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Nasledné, jiz pod vedenim Miroslava Spurného, vznikla hlavni vyskova
nemocni¢ni budova, gynekologické oddéleni a také dvojcata internatu zdravotnich
sester na hrané Cerveného kopce smérem ke svrateckému tdoli. Podle ptivodniho
generelu pokracovalo budovani arealu nemocnice az do roku 2009.

Exteriéry bohunické nemocnice jsou vybaveny fadou uméleckych dél.*'® Na
vychodni strané¢ sousedi aredl s aredlem bohunické véznice, kterd patii jeSté
k projevim sorely. V poloving sedmdesatych let doplnila vystavbu aredlu bohunické
nemocnice dvojcata internatu zdravotnich sester*’®. Dvé kostky, jejichz sedm
podlazi s ptedsazenou hmotou lodzii se vzna$i na sloupech nad spole¢nou
parterovou podnozi ve tvaru Z, tvoii vyrazny prvek v silueté¢ jihozépadniho
horizontu mésta. Miroslav Spurny je autorem také znojemské nemocnice s hlavni
vySkovou budovou s dvéma kiidly na pidorysu pismene V.

7.7.7 Sportovni stavby

Ke sportovnim stavbam této doby, jako souc¢ast vybavenosti sidlist¢ Kralovo Pole,
piibyla v roce 1969 Méstska hala*?® na Vodové od Frantiska Korvase.

Krytd hala ve sportovnim arealu kralovopolské télovychovné jednoty s ramovou
ocelovou konstrukci stfechy je na jizni fasddé vytvarné pojednana velkoploSnou
keramickou mozaikou Slunce a pohyb od Januse Kubicka a Josefa Vohrabala.

Vroce 1971 navrhl Ivan Ruller ve spolupraci se statikem Radizem Russem
viceucelovou halu Rondo s krasobruslaiskou halou. Stavba haly pro 7 000 divaka
byla nejvétsi brnénskou akci Z, coz bylo hlavnim diivodem dlouhé doby vystavby.**!
Vyzvou u tohoto zadéani, podle architekta Rullera, bylo splnit program, a pfitom

418 Vincenc Makovsky — Matka s ditétem; Sylva Lacinova — Matefstvi, 1982; Jan Rajlich — sgrafita, reliéfy
a mozaiky; Ctibor Bayer — souso$i Zdravé srdce §téstim ¢lovéka; v interiérech — spole¢né prostory: mozaiky, vitraze,
nasténné malby, deskové obrazy, art protis; dfevény reliéf, keramicky reliéf.

419 Internat zdravotnich sester, dnes ubytovna Fakultni nemocnice Bohunice / Hostel;

Miroslav Spurny, 1974-1975.

420 Viceucelova sportovni hala mi¢ovych a tipolovych sportd.

421 Dokoncena 1983.
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nenarusit pohledovou linii od jiznich pfistupovych komunikaci, zachovat vedutu
s ustifednim bodem katedraly na Petrové. Na geologickém podlozi tekutych piski je
stavba zalozena pomoci ocelovych pilot, vnitini prostor o priméru 65 metrl
pieklenula ocelovd konstrukce stiechy, kterd z ohledu k méstskému panoramatu
nepresahuje vysSku hladiny okolni zastavby. PIaSt tvofi sendvicové panely
s povrchem z rezného cihelného zdiva na vnitini strané a glazovanych hurdisek
zvnéjsku. Realizace stavby v akci Z se protdhla az do roku 1983.

Témeét desetileti trvala také vystavba sportovniho a plaveckého arealu
télovychovné jednoty Tesla na Lesné podle projektu Viktora RudiSe z roku 1973,
v interiérech ve spolupraci s Dagmar Glosovou. Krytou ¢ast se sportovni halou
a s petadvacetimetrovym bazénem tvoii dvé haly s charakteristickou provéSenou
siluetou lanové konstrukce stfechy, navrzené statikem Zdetikem Musilem.

7.7.8 Spolecenské a sakralni stavby

Do obdobi pielomu Sedesatych a sedmdesatych let, pro obdobi normalizace zcela
netypicky a nepatficné, spada také vystavba slavné kaple v Senetdfové v Moravském
krasu nedaleko Brna, kterd je ptibéhem aktivity mistnich obyvatel a nepozornosti
ufadii. Brutalistni kostel, navrzeny malifem a sochafem Ludvikem Kolkem se
zietelnym ovlivnénim Le Corbusierem, a z toho diivodu nazyvany moravskou kapli
Ronchamp, postavili obané Senetafova v letech 1969-1971. Na vyzdobé se kromé
Ludvika Kolka podileli Mikula§ Medek, Jan Koblasa, Karel Nepras a Josef Istler.

Ve stejné dobé, podle projektu zroku 1968, zacala vystavba kostela svatého
Mikulése v Tiché u FrensStatu pod Radho$tém podle upraveného vitézného projektu
Lubomira Slapety, ktery béhem svého ptisobeni v ateliéru Hanse Scharouna zvitézil
v soutézi navrhem kostela organickych forem s osovou dispozici centralniho
prostoru.

Ptikladem brutalistni budovy pro spolefenské a kulturni ucely je jednoducha
betonova hala Spole¢enského domu v Zatci od Frantiska Machade a Vratislava
Stelziga z usteckého Stavoprojektu. Dvoupodlazni budova s geometrickym rastrem
fasadnich slunolamii plsobi monumentalné mohutnou, v podhledu zaoblenou
deskou sttechy.

7.7.9 Technické stavby

Pro zasobovani pitnou vodou nejvyse polozenych casti sidlist¢ Kohoutovice byl
v letech 1970-1973, podle niavrhu olomouckého architekta Tomase Cernouska
zroku 1969, postaven vézovy vodojem, Zelezobetonovy sloup, nesouci kornout
vodni nadrze, zdaleka viditelna dominanta zapadniho horizontu Brna.

V Praze pro umisténi na plani DivCich hradii naproti Kavéim horam navrhla
v roce 1972 dvojice autorl z jeStédské televizni véze, Karel Hubacek se Zderikem
Patrmanem, vodarenskou vyrovnavaci véz.
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7.7.10 Stavebni aktivity brnénské techniky

Od poloviny Sedesatych let zacal na pad¢e Stavoprojektu vznikat projekt
vysokoSkolskych koleji pro VUT, pod vedenim Jaroslava Medka a Viktora
Forméacka byl v letech 1968-1973 realizovan aredl koleji na Purkynové, zaklad
pozdé&jsi expanze smérem na Palackého vrch a k medlaneckému kopci.

S podporou statnich investic zacala ptiprava projektu, investorem bylo oddé€leni
technické spravy Ministerstva Skolstvi v Praze. V jubilejnim roce 70. vyroci
zalozeni Ceské vysoké §koly technické, 19. listopadu 1969, byl polozen zakladni
kamen*?? aredlu VUT pod Palackého vrchem, 1. etapa byla zahajena vystavbou
ubytovacich a stravovacich zafizeni. Mezitim jiz béZela vystavba ubytovacich
objektt koleji Ceskoslovensko-sovétského pidtelstvi pod Palackého vrchem, kde se
v roce 1970 ubytovali prvni studenti. V néasledujicim roce byla dokoncena 1. etapa
koleji na Purkyniové.

Komplex studentskych koleji na Purkyiiové, dokonceny v roce 1973, tvortily Ctyfi
ubytovaci budovy, vzdy jedna Sesti- a jedna tfinactipodlazni budova, propojené
dvoupodlaznim krékem se vstupni halou s recepci a v patie se spolecenskymi
a klubovymi mistnostmi. Aredl s pivodni ubytovaci kapacitou 2 559 lizek, vcetné
garsoniér pro studentské manzelské pary, je na vychodni strané¢ smérem do ulice
Purkyniovy doplnén dvoupodlazni budovou s menzou, bufetem a zdravotnim
sttediskem. Konstrukéné jsou budovy feSeny Zelezobetonovym montovanym
skeletem, se sloupy 50x50 centimetri arozponem 6x6 metri. Pivodni jasné
vyjadienou vertikalitu fasady tvofily sloupce, vysklddané v jednotlivych patrech
z horizontalnich past péti oken, stiidajicich se s pasy parapeti z ocelové Sedého
dratového skla. Svislé vymezeni sloupcl z pasti oken a parapetli tvoii klempitsky
zpracované plechové profily, které technicistnim reliéfem jako nadznakem pilastrii
potvrzuji umisténi sloupti nosné konstrukce. V letech 2011-2012 prosla zatim jedna
z vyskovych budov kompletni rekonstrukci, a tedy 1 zdsadni zménou fasady, kdy
rozdil je v soucasné dob¢ viditelny porovnanim s druhou vyskovou budovou, ktera
je dosud v ptivodnim stavu.

Hmotova gradace jednotlivych soucasti komplexu vyjadiuje odliSnost vnitinich
funkci nebo riznych feseni jedné funkce, a zejména ve srovnani s panelovymi bloky
koleji pod Palackého vrchem je zietelna péce, kterd byla ve stejné dobé vénovana
vyvoji koleji na Purkytiové.

Pivodni koncept feSeni kampusu pro brnénskou techniku pocital s jiz zminénou
celkovou plochou 57 hektart. S rozvojem a ristem jednotlivych fakult jejich naroky
na plochu postupné rostly, a tak generel rozvoje VUT, zpracovany v roce 1973 pro
Ministerstvo Skolstvi na katedfe urbanismu pod vedenim architekta Jaroslava
VySinky plochu uzemi rozsifil na téméf dvojnasobek, na 110 hektart. Generel
pracoval s vyhledem piedpoklddané¢ho vyvoje Skoly do roku 1990 a teSil umisténi
vSech fakult techniky na ¢lenité pozemky svahu pod Palackého vrchem. Vedeni
Skoly v cele stehdejSim rektorem profesorem Medunou se podafilo zajistit

422 7akladaci listina, uloZena do zékladniho kamene arealu VUT v Brné, in: Archiv VUT v Brné, Dislokace
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podminky pro dal§i stavebni rozvoj VUT v Brn¢, a tak vystavba arealu pod
Palackého vrchem pokracovala, 1 kdyz s ¢asovymi prodlevami.

V roce 1973 byly dokonceny dalsi budovy koleji aredlu pod Palackého vrchem,
nadale pokracovala vystavba studentského kampusu s planovanou kapacitou 12 000
studenti, s kompletni vybavenosti studovnami, knthovnami, Citarnami,
spolecenskymi mistnostmi vcetné vybaveni pro poslech hudby a promitani. Zdejsi
budovy koleji se nijak nelisi od panelové vystavby bytovych domi na sidliStich
sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti, podobn& se protahovala 1 vystavba,
ptislusné objekty vybavenosti byly dokonceny az v roce 1989.

Jiz béhem zahdjeni vystavby koleji pod Palackého vrchem probé&hla soutéz na
realizaci II. etapy vystavby aredlu pod Palackého vrchem, na budovu strojni fakulty.
Zvitézil navrh tymu v Cele s prof. Antoninem Kurialem, ve spolupraci s Antoninem
Krasickym. Autofi vitézného navrhu zhodnotili zkuSenosti z dlouhodobého vyvoje
koncep¢niho planovani aredlu, kdy feSeni areadlu bylo také castym zadanim
studentskych diplomovych praci. Program budov pro Fakultu strojni byl velmi
rozsahly a rGznorody, s poZzadovanou ndvaznosti provozné souvisejicich objektii
a souCasnym vyjadienim hierarchie provozii. Prostory pro vyuku, laboratofe,
védecko-vyzkumnd pracovist¢ a administrativni zazemi byly usporfddany do
ucelenych, samostatné fungujicich soubort, které byly komunikacné propojeny
a jejichz hmotové skladby tvofily vyslednou kompozici. ,,Zdkladni prostorovy
a objemovy rozvrh “**3 pii plnéni zadani pracuje s horizontalni podnozi, do které jsou
umistény aula, jidelna, blok velkych poslucharen, a s ,,kontrastné vertikalizujicim
objemem “** vyskové budovy kateder a laboratofi. Mezi témito dvéma vyskami se
pohybuje jest¢ sedmipodlazni blok kateder s rysovnami. Podle autora je ,,timto
rozvrhem maximdlné respektovana troji neustupna danost: terén, funkcni souvislost
a limit investicniho vkolu. *
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Fakulta strojni a F akulta elektrotechnicka, objemova studie — perspektlva Antonin Kurial, 1967

3 Privodni zprva, Celkovy architektonicky koncept, in: Soustfedéna vystavba VUT v Brng, Zastavovaci studie,
brezen 1968, Zpracoval: VUT FAST, Utvar generalniho projektanta, Pofi¢i 5, Brno, Archiv MuMB.
44 Pritvodni zprava (pozn. 393)
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Projektové prace pro vystavbu budovy strojni fakulty s devatenactipodlazni
dominantou byly zapocaty vroce 1972, plvodni navrh byl béhem prace na
realizaéni dokumentaci v PVU piepracovan, pod vedenim Jaroslava Ledviny*?’
prodélal zmény zejména v umisténi a orientaci poslucharen. Stavba byla zahdjena
vroce 1975, termin dokonceni byl planovan na rok 1985, s dil¢im zahajovanim
provozu v postupné dokoncovanych celcich od roku 1983. Ve skutecnosti se
vystavba 420milionové investice protahla do roku 1987.

8 SHRNUTI SPECIFIK ARCHITEKTURY POVALECNEHO
BRNA

8.1 SROVNANI SKOL V PRAZE A V BRNE

Pred formulaci zavéri mé prace bych chtéla shrnout charakteristiky brnénského
akademického povalecného prostiedi a pojmenovanim rozdili mezi Skolami
architektury v Brn¢€ a v Praze se pokusit najit zdroje brnénskych specifik, a ptipadné
zietelnych odlignosti. Vyrok profesora Slapety o pokrokovosti brnénské $koly
podportil také Viktor Rudi$, podle kterého to byla diky povalecnému obsazeni
brnénské techniky ,, asi nejslavnéjsi doba brnénské fakulty architektury “**°. Otazkou
zUstava, jestli, a pokud ano, pak v ¢em byla brnénska skola vyjimecna.

Obecné z dobovych pramenti 1 soudobych vypovédi vyplyva, ze pies povalecné
snahy o sjednoceni vysokych Skol architektury, zlstalo prazské prostfedi pestiejsi
tim, Ze architektura se zde vyucovala také na uméleckych skolach s bohatou tradici.
Skladbé studijnich programi na cCeskych Skolach architektury, vcetné kratkého
srovnani se Skolami v Sovétském svazu, se velmi podrobné vénoval Oldfich Stary
v jiz zmin&né stati v Gasopise Architektura CSR, v &isle vénovaném problematice
vychovy architekt(.*?’

Vsechny vysoké Skoly jiz v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami vénovaly
velkou pozornost vyzkumu a vyvoji urbanistického rozvoje a tUzemniho
planovani.**® V Brné to byl zejména odborny piinos profesora Fuchse, absolventa
prazské Akademie a nasledné dlouholetého pracovnika Méstského stavebniho Gfadu
v Brné, ktery byl v dobé svého pedagogického plisobeni jiz mezinarodn€ uznavanym
architektem a urbanistou, ¢lenem CIAM a dopisujicim ¢lenem RIBA.

Vyzkumu a vyuce navrhovani staveb pro zdravotnictvi se v Brn¢ vénoval Bedtich
Rozehnal vramci svého ateliéru a také =zapojenim studenti do ucasti
v architektonickych soutézich. Na prazské technice bylo téma zdravotnickych staveb
vroce 1946 vé&lendno do Ustavu staveb pro jiné ucely, samostatny Ustav

425 Jaroslav Ledvina byl v autorském tymu vitézného projektu hotelu International pod vedenim Viléma Kuby,
dale autor fady typovych feseni skol.

426 Rozhovor Petr Pel¢aka s Viktorem Rudisem. In: RUDIS, Viktor. Viktor Rudii: stavby a projekty 1953-2002.
Brno: Obecni dum Brno, 2005, 109 s. ISBN 80-239-6264-7, s 71.

427 STARY, Oldfich. Vychovou architektii k hodnotné architektufe: Minulost a dnesek. Architektura CSR. Praha,
1953, XII(8-10), s. 182-220.

428 DOSTALIK, Jan. Ekologicky $etrné tendence v Eeskoslovenském urbanismu a izemnim planovéni v

letech 1918 az 1968 [online]. 2013. Disertacni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socidlnich studii.

Vedouci prace Jiti Kroupa. Dostupné z: http://is.muni.cz/th/74365/fss_d/ [cit. 1. 3. 2015].
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architektury staveb zdravotnickych vznikl vroce 1948 pod vedenim Frantiska
Cerméka, ktery se, podobn¢ jako Bedfich Rozehnal, tématu nemocnic celozZivotng,
a to zejména v soutézich, vénoval.*?’

Rozdily jsem nasla ve skladbé vyukovych programi a dirazu na vyuku dalSich,
technicky zamétenych oborli souvisejicich s architekturou a stavebnictvim. Mezi
dalsi rozdily, které mély byt sjednoceny reformou, patiila riznd posloupnost
zatazeni predméta do vyuky. Napiiklad na brnénském oboru architektury byla podle
vypovédi Rizeny Zertové** matematika uz v prvnim roéniku, zatimco v Praze se

tento predmét vyucoval az ve druhém ro¢niku.

Neprehlédnutelna byla v Brn¢ progresivni, prikopnickd Skola statiky. Obor
statiky byl na brnénské Skole architektury chapan jako jedna ze zdsadnich
dovednosti pro architektonické navrhovani, statika se zde vyu€ovala az do tretiho
ro¢niku. Profesor Konrad Hruban, ktery zde puasobil od roku 1937, odesel v roce
1953 ucit na prazskou techniku. Jeho nastupcem se stal o 13 let mladsSi Ferdinand
Lederer, ktery se zaslouzil o vybudovani Ustavu stavebni mechaniky jako
mezindrodn¢ uznavaného vysokosSkolského pracovisté v oboru ocelovych
a dfevénych konstrukei, kde od roku 1951 roku ucil profesor Zbyn¢k Drahonovsky.
Jejich zaky, rozvijejicimi dobré jméno brnénské skoly statiky byli napiiklad Zden¢k
Musil, Jifi Opatiil, Radaz Russ, ktefi se tviirci a ve vysledku nepiehlédnutelnou
spolupraci s architekty vyznamné podileli na vysledném estetickém ptlisobeni nejen
brnénskych ikonickych architektonickych realizaci, ale také na vyvoji méné
viditelnych feSeni stavebnich konstrukeci.

Zden¢k Miiller: ,, Stykali jsme se taky s kolegy z Prahy a Bratislavy, nékteri z Brna
odesli, protoze zdejsi skola architektury byla vic technicka. Napr. Karel Holik,
absolvent SURky"!, odesel do Bratislavy, protoze chtél délat vic architekturu
a v Bratislave studoval u profesora Karfika. Zdenék Rozsypal po skonceni studia,
vroce 1959, odesel do Prahy do ateliéru k profesoru Fragnerovi, kterému deélal
asistenta. V Brné jsme meéli hodné statiky, ucil ji profesor Drahonovsky, a musim
Fict, Ze v praxi mi to, Ze jsem absolvoval tii roky vyuky statiky, hodné pomahalo.
Dokdazal jsem se diky tomu orientovat v konstrukci a pri realizacich a byt partnerem
statikum. Myslim také, Ze zmnalost statiky byla potiebnd i ve funkcionalistické
orientaci brnénské architektury. >

Pro vSechny oslovené pamétniky, absolventy brnénské fakulty, byl jednoznaénym
specifikem brnénské Skoly architektury funkcionalismus, diky profesoriim,
osobnostem brnénské prvorepublikové architektonické scény i1 nadale rozvijeny
a predavany adeptiim architektury, coz se pteneslo také do praxe a realizaci mladych
architekti.

429 Ve spolupraci se spoluzdkem a kolegou Gustavem Paulem, oba Z4ci Antonina Engela, kteii po valce podle
konceptu Antonina Engela realizovali hiebenovou zastavbu arealu CVUT pro elektrotechnickou a strojni fakulty.

430 7 rozhovoru s RiiZenou Zertovou, leden 2016 v Brné.

#1 SUR — Skola uméleckych femesel v Brng, sou¢asna Stiedni $kola uméni a designu a Vys§i odborna skola Brno.

432 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, prosinec 2016 v Brné
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Jako dédictvi z prvni republiky si Brno neslo svoje ,, funkcionalistické specifikum
a nenavist k secesi jako burfoaznimu stylu“*?. Podle profesora Kyselky je kvili
minimu kontaktl ,,v separované a unifikované dobé“** t&zké vypreparovat jasné
a dolozitelné brnénské specifikum, ale do roku 1956 byl tento ndzorovy smér v Brné
prevladajici.

Prvenstvi méla brnénska fakulta architektury ve vyzkumu lidové architektury. Od
roku 1945 byl do systému vyuky zaveden systematicky priizkum a vyméfovani
staveb pod vedenim profesora Kuriala. Pozdé€ji se ve spolupraci s ndrodnim
umé&lcem DuSanem Jurkovi¢em prizkum rozsifil také na zapadni Slovensko.*?

Ve své dobé méla brnénska technika v ramci republiky zcela novatorské
a jedine¢né postaveni také jiz popsanym zaméfenim na materidlové sloZeni
stavebnich hmot a dilct stavebnich konstrukci v oboru, zalozeném v roce 1954 na
chemickém odboru profesorem Otakarem Kallaunerem. Tento obor byl vyznamny
zejména pro celorepublikovy vyvoj a sméfovani k typizaci a standardizaci
stavebnich dilci.

V Praze od skolniho roku 1949/50 vyucoval externé Karel Janl ptedméty Starni
hospodarské planovani a planovani ve stavebnictvi a Industrializace staveb.
Ptedmét s podobnym zamétenim jsem ve vyukovych programech brnénské techniky
v povale¢ném obdobi nenasla.

Viktor Rudis: ,, Urover Skoly, kterou jsem mél moznost poznat, netrvala dlouho.
Koncem padesatych let, kdy se politicka situace zretelné zhorsovala, se zmeénila
atmosféra i na fakulte. Rozehnal i Fuchs museli odejit, na Skole viadli komunisticti
funkcionari Meduna, pozdeji Bartek, Bartkova, Moran, Chmelar. Nabizela sice stdle
akademické vzdeélani v oboru, ale svym Zdakiim zZadny dobry priklad, Zadny smer
a cestu. ‘30

Profesor Mojmir Kyselka ml. pfi vzpomince na svoje studia na brnénské fakulté
architektury jmenuje postupné vSechny profesory, kteii ho ucili, jako velmi dulezité
pro sviyj dalsi profesni rozvoj. ,, V prvnim a druhém rocniku to byl Kurial — déjiny
a lidova architektura — vymérovdni. “**’ Rozehnaliv ateliér ve druhém a tietim
ro¢niku charakterizuje jako ,,ateliér ve stylu Augusta Perreta“, tedy ve stylu, ktery
je ptisuzovan také vychodiskiim tvorby Jaroslava Fragnera, ktery se s Perretem
v Paiizi ne&kolikrat setkal.**® || 4 konecné ve tretim aZ patém, po diplomku, velky

433 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, leden 2016 v Brng.

434 Mojmir Kyselka ml., manuskript, prosinec 2015.

#5 JERABEK, Jifi. Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi v Brng. Architektura CSR. Praha, 1953, XII(8-
10), s. 242.

436 Viktor Rudi$, manuskript 20. 12. 2015

437 Z rozhovoru s profesorem Mojmirem Kyselkou ml., prosinec 2015 v Brng&.

48 Viz Rozhovor sBenjaminem Fragnerem. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Sméfovéani
k socialistickému realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomova prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr.
Rostislav Svacha nebo MADIGA, Andrea. Vystavba mésta Havifova. Ostrava, 2010. Diplomova prace. Vysoké §kola
banska Ostrava, Fakulta stavebni, s 63.
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Fuchsiv urbanizmus — dveé sidliste a smérny uzemni plan Brna. “ Tato skladba vyuky
ukazuje postupné smétovani od detailu a ornamentu pies typologii a dispozici
k velkym urbanistickym métitkiim.

VSichni vypovidajici pamétnici se shoduji, Ze vyjimec¢nost brnénské Skoly,
pfipadné progresivnost, je vyhradné spjatd se jmény zde plsobicich profesorti
predvale¢né, ndzorove tvirci Skoly.

Vybrané zastoupeni profesorskym sborem méla nejen brnénskd vysoka Skola
architektury, ale vynikajici umélci uéili také na stiednich $kolach. Na Skole
uméleckych femesel to byli malifi a grafici Emanuel Hrbek, FrantiSek Siisser, Petr
Dillinger, FrantiSek Maly, FrantiSek Myslivec, Karel Jilek, Bohdan Lacina, Jifi
Hadla¢, Karel Langer, Jaroslav Kral, Jifi Sindler, Zden&k Fuksa, Bedfich Petrovan,
Emanuel Ranny, Dalibor Chatrny, Jifi Coufal, Antonin Odehnal, sochafi Vaclav
Vokalek, Viktor Oppenheimer, Jan Lichtag, Ladislav Martinek, FrantiSek Navratil,
architekti Josef Salek, Karel Ort, Franti§ek Kalivoda, mistr knihai Jindfich Svoboda,
fotografové Oldiich Stanck, Jaroslav Boucek, Pavel Dias a Karel Otto Hruby, ktery
svou praci piispél k fotografickému zdokumentovani dobové brnénské architektury.
K vyznamnym osobnostem brnénské SURky pattil také jeji valeény feditel Josef
Vydra, ktery ptiSel z Bratislavy stejné jako Zden¢k Rossmann, vyuceny v Bauhausu.

Prazské akademické architektonické a umélecké kruhy mély diky vale¢nému
provozu uméleckopriimyslové Skoly, ktera poskytla zazemi vysokoSkolskym
profesorim po uzavreni vysokych skol v roce 1939, vyhodu nepierusené umélecké
vychovy a moznosti tvir¢iho ristu. Tato tviirci a vyvojova kontinuita se také pozdéji
projevila ndstupem generace, ktera realizovala ¢eskoslovenskou expozici na svétové
vystavé Expo "58 v Bruselu.** Prazska Umprum méla tradici vysoké trovné vyuky
také v urbanismu, ktery zde b&hem valky prednasel Josef Gocar, jinak profesor na
Akademii.

Vyuka na prazské Akademii navazovala na silnou tradici nejstarsi ¢eské umeélecké
Skoly, pusobila zde fada vyznamnych umélcti, mimo jiné také Vincenc Makovsky,
ktery byl jinak celozivotné¢ spjat s Brnem.

K slavnym absolventkdm Akademie pak patiily zacky Jaroslava Fragnera,
architektky Eva Jifitna a Alena Sramkova, ktera po vystudovani architektury
u profesora Karfika na bratislavské technice absolvovala v roce 1958 jesté prazskou
Akademii.**

Vyjimeénym pedagogem, plisobicim na prazskych Skolach architektury, ktery
skrze své studenty ovlivnil architekturu druhé poloviny 20. stoleti, byl profesor
FrantiSek Cubr, mimo jiné jeden z autorli pavilonu a expozice pro bruselskou

49 Viz SVACHA, Rostislav, Architektura &tyFicatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
D¢jiny ¢eského vytvarného uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 80-200-1390-3.

440 Rozhovor s Alenou Sramkovou. In: JEHLIKOVA JANECKOVA, Michaela. Smé&fovani k socialistickému
realismu v architektufe CSR. Praha, 2008. Diplomova prace. VSUP. Vedouci prace Prof. PhDr. Rostislav Svacha.
s. 59
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svétovou vystavu Expo '58. Profesor Cubr ptsobil od roku 1960 v Praze na
technice, pozdé¢ji, od roku 1968, na Akademii, kde postupné¢ vychoval celou
generaci vySe zminénych architekti.

S podporou zkusenosti svého kolitele profesora Vladimira Slapety si dovoluji
konstatovat, ze roli pokrokovosti a také vysoké odborné urovné po roce 1959
ptevzala prazskd Skola. Jmenovité nejvyraznégji plisobicim pedagogem zde byl prave
profesor Cubr, ktery pozd¢ji pokracoval ve vychové mladych architekti na
Akademii. Absolventi ateliéru profesora Cubra, ve spojeni s absolventy Vysoké
Skoly uméleckoprimyslové, byli u zrodu nového formdlné estetického vyjadieni,
které je spojovano s uspéchem ceskoslovenského umeéni a architektury na bruselské
svétové vystavé Expo "58. Mladi brnénsti architekti stihli jeSté piedstavit svoje
vnimani utvaieni a vymezovani prostoru ve spolupraci umélci rtiznych obort na jiz
popsané svétové vystavé v Osace vroce 1970, tedy v dobs, kdy svéz rozlet
a sméfovani ¢eskoslovenské architektury ukoncila normaliza¢ni politika.

Prezentace Ceskoslovenska na zmifiovanych svétovych vystavach jsou dokladem
tvaréi vyspélosti Ceskych architektli, ukdzkou komplexniho ptistupu k tvorbé a ve
spolupraci s vytvarniky. Piistupu, ktery se kromé profesiondlniho zpracovani
funk¢éniho navrhu, dispozicniho fteSeni a konstrukce s pouzitim inovativnich
technologii a materialii ve vazb& na teSeni jak exteriérli, tak interiérli na domaci
pud¢ mohl uplatnit zejména pii feSeni veiejnych investic. Ale komplexnost navrhu
pfedstavuji také experimentdlni projekty bydleni, zpracované kolektivem pod
vedenim FrantiSka Zounka do detaild kompletniho wvnitiniho vybaveni,
u experimentalnich projektl feSeni bydleni véetné zatizeni sektorovym nabytkem.

Shrnutim poznatkt ze situace na vysokych technickych Skolach v Praze a v Brné&,
z vyukovych programi, sloZeni profesorskych sborli a vySe uvedenych vyrokt se ve
vysledku jevi, Ze 1 kdyz na obou Skolach ucili vyznamni a zkuSeni architekti,
brnénska Skola byla zamétena vice k tradici mezivalecného funkcionalismu, tradici,
na niz vyucujici profesofi navazovali také ve vychové budoucich architekt. Zasadni
pfed¢l v orientaci a programovém sméfovani Skoly souvisi se snahou komunisticky
orientovanych architektli o ovladnuti Skoly. Cestou k obméné persondlniho obsazeni
Skoly byla vykonstruovana ekonomickd aféra na fakult¢ architektury v roce 1958,
jejimz vysledkem v nasledujicim roce 1959 byl odchod odborné nejerudovanéjsich
pedagogi, a tim 1 konec tohoto pro budoucnost brnénské architektury Stastného
obdobi. Atmosféra na fakulté se zménila. Architekti, studujici v nasledujicim obdobi
Sedesatych let, hledali vzory mimo §kolu. Podle Petra Oplatka byl jednim ze smért,
které studenty ve druhé poloving Sedesatych let zaujal, vyvoj anglické architektury,
jmenovité zalozeni skupiny Archigram. Z domécich vzorl, ke kterym se studenti
v obdobi Sedesatych let obraceli, to byla , prredstava zlatého obdobi brnénské
architektury ve 20. a 30. letech, spojena se jmény jako Kumpost, Kuba, Fuchs,
Wiesner, Kroha, Poldsek, O. Oplatek, Poriska, Visek atd. “**!

41 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.
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V srpnu 1960, v souvislosti s ukoly tfetiho pétiletého planu, bylo vydano vladni
nafizeni**> o zménach v organizaci vysokych 3kol, podle kterého doslo na prazské
1 brnénské technice ke slouceni dosavadni Fakulty inZenyrského stavitelstvi (FIS)
a Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS) do Fakulty stavebni. Zmény
se dotkly kompletni struktury vysokych Skol, v Praze drivéjSich osm fakult bylo
redukovéano na Ctyfi, a obor architektury se tak stal soucasti stavebnich fakult, coz

trvalo az do roku 1976, kdy se fakulty architektury opét osamostatnily.

8.2 BRNENSKA SPECIFIKA REFLEKTOVANA V REALITE
VYSTAVBY A ARCHITEKTURY

Ve druhé ¢asti zavére€ného shrnuti se zaméfim na realitu vystavby, sledovani,
jakym zpisobem byla brnénskda povalecna architektura v praxi odliSna nebo
vyjimecna v celorepublikovém kontextu. K formulaci kone¢nych zavéra smétuji
postupné studiem praci, které se timto obdobim zabyvaji, a pak opct dotazovanim
pamétniki.

Skutecnosti bylo, ze po osvobozeni v roce 1945 bylo Brno, ve srovnani s Prahou,
valkou vyrazné vic znicené. Povalecné budovani se tedy prednostné snazilo vyplnit
proluky uvnitft mésta, blizko centra, které byly nezastavéné nebo vznikly
bombardovanim v poslednich dnech valky.**® Planovand vystavba novych byth
v ramci dvouletého planu povale¢né obnovy, ktery mél fesit bytovou krizi, se Brna
nijak vyrazn€¢ nedotkla. V rdmci tohoto, ve vysledku nesplnéného planu byla
budovana sidlist¢ ve strategicky vyznamnych oblastech*** zejména t&zby uhli,
hutniho a chemického primyslu, spojii a Zelezni¢nich staveb. Nicméné v tomto
obdobi, které podle Rostislava Svachy ukéazalo ,, hodnotny a mnohotvdrny obraz,
v némz se jesté neprojevuji piiznaky vpadku ‘“**, vznikla i v Brné fada kvalitnich
prikladt dobré architektury. Profesor Svacha uvadi napiiklad bytovy dom na
Chodské 547/3, vsoucasné dobé jiz zatepleny a barevnym pojednanim zcela
zménény. NejznaméjSim piikladem kvalitni bytové vystavby tésné povalecného
obdobi je radkova zastavba vyse popsaného sidlisté Tabor. Nedostatek byti v jinych
mistech republiky se feSil vyznamné plosnéjSim zplsobem — zakladanim novych
mést — a také prazské sidlisté Solidarita je svou plochou 48 hektard
neprehlédnutelnym vstupem do méstské krajiny.

Velmi vyznamna v povale¢né dobé byla védecka, teoreticka a vyzkumna ¢innost
v oblasti planovani mést a krajiny. V Praze jako nastupce Stdini regulacni komise**®

42 Vl4adni natizeni ze dne 5. srpna 1960 &. 120 Sb., podle §3 zék. 58/1950 Sb., o vysokych Skolach.

3 Viz HALOVA-JAHODOVA, Cecilie. Brno: Dilo piirody, ¢lovéka a d&jin. Brno: Blok, 1971, s. 101. Srov.
také: Kolektiv autorti. Brno v architektufe a vytvarném uméni. Blok, Brno, 1981, s 249.

44 Viz SVACHA, Rostislav, Architektura &tyFicatych let, in: SVACHA, Rostislav a Marie PLATOVSKA (eds.),
D¢jiny ¢eského vytvarného uméni 1939/1958 (V): 1. Praha: Academia, 2005, s. 31-73. ISBN 80-200-1390-3.

445 Tamtéz, s. 73.

46 Statni regulaéni komise pro hlavni mésto Prahu s okolim (SRK), zalozena 1920, zaloZzena pro regulaci
a zastavovaci plan Velké Prahy (vznik k 1. 1. 1922).
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v roce 1940 vznikla, pak béhem valky a az do roku 1949 ptisobila Planovaci komise
pro hlavni mésto Prahu a okoli*, ktera se podobné jaké piedvaleény Ustav pro
stavbu mést**® (USM) soustiedila hlavng na planovani mést.**® Ve vedeni ustavu
pusobili Jaroslav Vanécek, Ladislav Kubik a Alois Mikuskovic, dlouholety profesor
Ustavu stavby mést na prazské technice. Také zlinské Ndvrhové oddéleni zdvodii
Bata, od roku 1945 vedené Jifim Vozenilkem, se zabyvalo urbanismem a studiemi
socialistického sidliste.

Zemsky studijni a planovaci ustav moravskoslezsky v Bm&** (ZSPUM),
ustaveny vroce 1945 pod vedenim fteditele Josefa Mrkose, se jako nastupce
piedvale¢ného Ndrodohospoddrského tistavu planovaciho®! na rozdil od prazského
USM zamgéiil vice na planovéani rozsahlejsich uzemi a krajiny. V ZSPUM pracovali
vyznamni architekti a urbanisté. Pro urbanisticky rozvoj Brna byla podle Vladimira
Slapety*®? zcela zasadni spoluprace dua Fuchs a Kumpost, ktefi , spolecné
vypracovali nékolik zdsadnich ndavrhii na regulaci mésta a regionu“*>. Dale zde
pracovali stavebni inzenyr, statik FrantiSek Sklenai***, do odchodu na bratislavskou
Fakultu architektury v roce 1948 zde jako vedouci planovaciho odboru plisobil jeden
z nejvyznamngjSich urbanistl, pozdéji také mezinarodné uznavany odbornik
Emanuel Hruska, a Josef Karel Riha jako zamé&stnanec ZSPUM zpracoval v roce
Smérnici pro krajinné pldnovani*®, coz byly urbanistické studie, které ové&fovaly
teoretické ptistupy, navrhy regionalné-hospodaiského plénovani na konkrétnich
uzemich.

Hlavnim urbanistickym pracovitém v Praze byl Utvar hlavniho architekta hl. m.
Prahy (UHA), kde ptisobili také architekti Jiti Novotny a Jiti Hriiza a ktery od jeho
zaloZeni v roce 1961 vedl az do konce 60. let Jiti VozZenilek.

Pti rozhovorech s pamétniky, kdyZ jsem se snazila vystopovat mozné vzory, které
by ovlivnily povéalecnou generaci architekt, se ve vysledku dotazovani, kromé
svych ucitelil, k jinym vzorim nehlasi a to zdivodiuji skutecnosti, Ze diky velmi
omezenému pfistupu k zahraniénim materidlim v podstaté nebyly informace.
K otazce na ideové a formalni vzory se vyjadrili osloveni architekti nasledovné.

471949 transformovana v Ustav urbanismu a regionalismu. V roce 1951 byla vystiidana Kancelaii pro tuzemni
plan hlavniho mésta Prahy podle zdkona ¢. 280/1949 o tizemnim planovani a vystavbé obci; VIadni nafizeni ¢.
51/1950 o izemnim planovani.

48 JSM, Ustav pro stavbu mést, zaloZeny pfi Masarykové akademii prace v roce 1922,

49 DOSTALIK, Jan. Ekologicky Setrné tendence v &eskoslovenském urbanismu a izemnim planovéani v letech
1918 az 1968. Brno, 2013. Disertacni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii, Katedra
environmentalnich studii. Vedouci prace Prof. PhDr. Jiti Kroupa, CSc., s 69.

450 7Zdroj: Moravsky zemsky archiv v Brn&. Cislo fondu: 75, znatka fondu/sbirky: B 97. Néazev sbirky: Zemsky
studijni a planovaci Gstav moravskoslezsky Brno

451 Narodohospodaisky ustav/Institut fiir Strukturforschung, zalozen 1938

452 SLAPETA, Vladimir. Uvod. PELCAK, Petr a Ivan WAHLA. Jindfich Kumpost: 1891-1968. 1. Brno: Spolek
Obecni dim Brno, 2006.

43 Tamtéz, s. 9.

454 Franti$ek Sklenaf byl spolupracovnik Bohuslava Fuchse, spoluautor soutézniho navrhu Tangenta v soutéZi na
feSeni brnénského zelezniéniho uzlu, 1927-1928.

455 RIHA, Josef Karel. Smérnice pro krajinné planovani. Zpravy Zemského studijniho a planovaciho ustavu
Moravskoslezského v Brné. Brno: Zemsky studijni a planovaci ustav Moravskoslezsky v Brng, 1948, 3, 137-168.
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Zden¢k Miiller: ,, My jsme se moc k zahranicni architekture nedostali. Ale vedeli
Jjsme o téch spickach — o Nervim, Niemeyerovi, také tady byl brnensky rodak Loos.
Architektura Zdapadu ndm byla piedklddand jako falesné kapitalistické tendence. “*°

RuZena Zertova: ,, My jsme Zddné vzory neméli, nikam jsme nesméli. A taky
jaképak vzory, my jsme sice dostavali spoustu casopisi, ja jsem méla rada Domus,
libilo se mi, co délali ve Finsku a v Londyné, ale nic jsem redlné nevidéla.
Nepracovali jsme podle vzoru, podle casopisii. Tvorila jsem Zivotni prostiedi podle
funkce, aby se v tom dalo Zit. Byla to viastni prdce, vyvoj, premyslent. “*’

Mojmir Kyselka ml. jmenuje vzory: ,,Nasi i svétovi funkcionalisté, s rozpaky
Perret, bauhausisté, ale nikoliv v jejich nejsmeélejsich dilech, minimdalne Wright.
A vobdobi 1951-1955 jsme wuznavali Poldky, kteri nedélali sovétskou, ale
perretovskou sorelu. “**

Petr Oplatek zmitiuje okouzleni anglickou architekturou, ,,jejiz vyvoj vyustil
v polovine 60. let do zaloZeni skupiny Archigram. Ale tento smer by se dal v Brné
vystopovat jediné snad aZ pozdeéji v projektech ateliéru Petra Uhlire. “*>°

Podle architekta Némce, dlouholetého pracovnika SURPMO a kolegy Bohuslava
Fuchse, si Brno specifikum ,,skoly brnenského funkcionalismu podrzelo az do roku
1958, kdy jesté doznival vliv silnych osobnosti prvorepublikové architektonické
scény, v urbanismu krom¢é Bohuslava Fuchse také Jindficha Kumposta a Bohumila
Turecka. ,, Poté uz to byl uipadek. “**°

Jak jsem jiz vySe zminila, neoddélitelnou soucdsti architektonickych realizaci
sledovaného obdobi bylo uméni. K osobnostem brnénské umeélecké obce, které
spolupracovaly s architekty a svymi uméleckymi objekty se podilely na vysledné
podobé obcanskych budov a také vefejnych prostorti, patfili Sylva Lacinova,
Vincenc Makovsky, Zdenék Machacek, Ladislav Martinek, FrantiSek Navratil,
Vladimir Preclik, Olbram Zoubek, Miroslav Konrad, Valér Kovac, Janus Kubicek,
Bohdan Lacina, Bohumir Matal, Pavel Navratil, Miroslav Netik, Bedfich Petrovan,
Karel Rychlik, Inez Tuschnerova, Josef Vohrabal, Jaroslava Brychtova, FrantisSek
Chmelat, Cestmir Kafka, Miloslav Kringel, Stanislav Libensky, Jan Maria Najmr,
Jan Rajlich st., Otakar Sivera, Milo§ Axman, Konrdd Babraj, Stanislav Hanzl, Eva
Kmentova. Jmenovani umélci méli silné zastoupeni v mnoha vyznamnych
architektonickych realizacich.

Spoluprace Spickovych architektii a vytvarniki vyustila ¢asto v opakovanou
spolupréci, zalozenou na pratelskych osobnich vztazich brnénskych a prazskych
architektii a umélct, které popisuje Viktor Rudi§ v knize**! vydané spolkem Obecni
dtm Brno: ,, Sedesdtd 1éta vedla ke sdruzovani (...), v Praze vznikla skupina Trasa

436 7 rozhovoru se Zdetikem Miillerem, leden 2016 v Brné.

457 7 rozhovoru s RiiZenou Zertovou, leden 2016 v Brng.

458 Z rozhovoru s profesorem Mojmirem Kyselkou ml., prosinec 2015 v Brné.

459 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.

460 Josef Némec, manuskript 1. 12. 2015.

41 RUDIS, Viktor. Viktor Rudi: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005. ISBN 80-239-
6264-7.
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(...), pFijeli do Brna se s ndmi pratelit, (...) v Brné vzniklo sdruZeni Q. “*** Seskupeni
umélcit sdruzeni Q, které spojovalo rizné oblasti kulturni tvorby, bylo zalozeno
v kvétnu 1969 brnénskymi umélci — spisovatelem Ludvikem Kunderou, malifem
Bohdanem Lacinou a basnikem Oldfichem MikuldaSkem, po nastupu normalizac¢ni
politiky bylo zakazano. K zakladajicim umélctim se ptidali malit Miroslav Simorda,
basnik Jan Skacel, grafik Jan Rajlich a oba vid¢i predstavitelé brnénské
architektonické scény Bohuslav Fuchs a Bediich Rozehnal. V Praze se architekti
schazeli v kancelafi Karla Pragera, ktery zalozil Blok umélcti a architektl. Z Brna se
setkani ucastnili krom¢é Viktora RudiSe FrantiSek Zounek, Ivan Ruller a Zden¢k
Chlup. V Brné byly moznosti setkdvani u Januse Kubicka a kdykoliv v ateliéru
Bohumira Matala.*®

Profesoii Bohuslav Fuchs a Bedfich Rozehnal vychovali generaci architektl, kteti
budovali povale¢né Brno. Jejich zdky byli nejvyznamnéjsi brnénsti architekti
Sedesatych a sedmdesatych let 20. stoleti, z jejichz Siroké Skaly se mi na prvnim
misté vzdy vybavi jména FrantiSka Zounka, Viktora RudiSe, Miroslava Dufka, Pavla
Krchiidka a dalSich architektii brnénskych sidlist’, Miroslava Spurného jako néstupce
Bedficha Rozehnala a hlavniho architekta pokracovani vystavby brnénské fakultni
nemocnice. Po mezindrodnim UuUspéchu tésné po valce castecné realizované
Rozehnalovy Détské nemocnice a jeho teoretického piinosu ke koncepci
nemocni¢nich staveb vSak v dalSich letech v této oblasti Brno neprokazovalo velky
uspéch. V ramci protahovaného ptistupu k dokonceni generelu a nasledné vystavby
Fakultni nemocnice v Bohunicich byla, mimo generel, v Sedesatych letech postavena
pouze Psychiatricka klinika. Nicméné ani v Praze se nepodafilo FrantiSku
Cermakovi realizovat projekt nemocnice do Motola. Postavena viak byla vojenska
nemocnice ve StieSovicich od Bedficha Adamka, ktery je autorem také tady dalSich
nemocnic¢nich staveb, krajskych nemocnic v Jihlavé, v Hradci Kralové, na Kladné
a dalSich.

Ve statnim projektovém ustavu obchodu tvofili pod manazerskym vedenim
Jaromira Sirotka Riizena Zertova, proslavena svymi jedineénymi obchodnimi domy
po celé republice a Zden&k Rihak, ktery se od interiérii mlé&nych barii propracoval
ke stavbam vyznamnych hoteli po celé republice. Nad¢asovou architekturou budovy
Ingstavu se do historie povale¢né architektury zapsal Ivan Ruller, ktery se po roce
1990 vratil na akademickou ptidu k vyuce mladych architektt.

Dalsim specifikem pro Brno a Jihomoravsky kraj byla vyznamna orientace na
vystavbu zatizeni pro Skolstvi. Architekti v projektovych a vyvojovych ustavech se
systematicky vénovali vyvoji dispozi¢niho feSeni Skol podle konkrétnich programi

42 RUDIS, Viktor. Viktor Rudi: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005. ISBN 80-239-
6264-7.

463 Srov.: RUDIS, Viktor. Viktor Rudis: stavby a projekty 1953-2002. Brno: Obecni diim Brno, 2005, s. 76. ISBN
80-239-6264-7.
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a v souvislosti s feSenim obytnych souborti také konkrétnich zadani. Vysledkem
byly realizované typy skol, a to jak pro blokovou, tak pro pavilonovou dispozici
vyuky. Nejzndméjsi jména architektli, spojovanych zejména s vyvojem skol, byla
jména Jaroslava Ledviny a Miroslava Dufka. Sméfovani ve vyvoji usporadani
Skolskych budov a aredlt pro vyuku je jednim z neptehlédnutelnych vyjadieni
funkcionalistického odkazu, rozvijenym védeckym zplisobem 1 po vélce. V Praze se
projekty $kola zabyval Frantiek Cermaék, také se studenty v jeho ateliéru, pod

vedenim asistentil Cerného a Rybatové.

Vyssi skolou ve vyvoji Skolskych staveb byla vystavba univerzitnich kampust jak
v Praze, tak v Brné. Historie vyvoje vysokoskolskych areala technickych univerzit
v obou méstech zacala jiz v obdobi prvni republiky. V Praze byl hlavnim aktérem
planovani univerzitniho mésteCka v Dejvicich Antonin Engel, jehoZ névrhy, ale
1 povéalecné pedagogické piisobeni na fakulté architektury se vyznacovaly klasickou
orientaci. A byli to Z4ci profesora Engela Frantisek Cermék a Gustav Paul, ktefi
zvitézili v roce 1958 v soutézi na dostavbu arealu techniky v Dejvicich s ndvrhem,
ktery byl posléze, byt’ jen Castecné, ve spolupraci s Vladimirem Hladikem a Jifim
Liberskym realizovan. V Brné€ planovani univerzitniho kampusu posunulo umisténi
vysokoskolského aredlu z planovaného Akademického namésti na Veveti pod Kravi
horou na pozemky pod Palackého vrchem v Kralové Poli, kde je kampus postupné
realizovan od sedmdesatych let, v pocatcich na zakladé vysledku vySe popsané
architektonické soutéze. V roce 1969 byl Utvarem generalniho projektanta VUT
v Brn¢, pod vedenim Jaroslava Ledviny, vypracovin GENEREL ROZMIiSTENI
VYSOKYCH SKOL, KOLEJI A MENZ V BRNE** ktery feSil umisténi a obsluznost
komplexné podle soucasné reality a s dlouhodobym vyhledem se zohlednénim
konkrétnich potfeb brnénskych vysokych §kol, kterymi byly kromé VUT v Brné
také Univerzita Jana Evangelisty Purkyn&*®, Vysokd Skola zemé&délska*®® a
Janackova akademie muzickych uméni, spoleé¢nym partnerem byla Ustfedni sprava
koleji a menz.

Ve snaze pojmenovat mistni, nebo §ifeji regionalni specifikum architektury Brna
v obdobi socialismu jsem se obratila také k absolventim brnénské Skoly, ktefi
z politickych divodi opustili republiku a na brnénskou architekturu pohlizeji
z odstupu svého soucasného domova. V orientaci mi byli krom& v Brné Zijicich
pamétniktl Ivana Rullera, RiiZzeny Zertové, Mojmira Kyselky ml., Zdeiika Miillera,
Viktora Rudie, Jana Némce a Vladimira Slapety napomocni také architekti

coy

Miroslav Dufek a syn Otakara Oplatka Petr Oplatek, oba dnes Zijici ve Svycarsku.

Situaci brnénské architektury v povalecném obdobi, moZzna mistni specifika,
komentovali ¢i pojmenovali pamétnici v nésledujicich vyrocich.

464 Archiv VUT v Brné.
465 Masarykova univerzita
466 Mendelova univerzita v Brné
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Petr Oplatek: ,, Mdlokde jsem se v Evropé setkal s takovou hustotou
Sfunkcionalistickych stavebnich pamadtek, jako md Brno. Na tuto brnénskou tradici se
potom snazZila navazat povalecna prakticka tvorba i povalecnad pedagogicka cinnost,
ovSem ve stale vice a vice se vulgarizujici, technickym a spolecenskym podminkam
odpovidajici forme. V zaverecnych podobdch bézného urbanismu a architektury
v70. a 80. letech se funkcionalisticky aspekt dal vyjadiovat v cislech
technickohospoddarskych ukazatelu. (...) Snad se povdlecné generaci architektii pres
ztizeni podminkami jednotlivych obdobi podarilo vytvorit rfadu realizaci, které
i v dnesni dobé, tedy s uvdzenim faktoru casu, obstoji v pomérovani kvality. ¢’

Ruzena Zertova: ,,Z architektii povilecné doby na mé nejvic zapiisobili v Brné
Rudis a v Praze Srdmkovd. A pak jesté spoluzdci Jiri Giegorcik a Roman Zajic, ti
byli z naseho rocniku nejlepsi. “4%®

Viktor Rudis: ,, Velkym vykonem byla stavba nového pavilonu Z s jeho velkou
a puisobivou konstrukci od konstruktéra Ferdinanda Lederera. Domnivam se, Ze tato
stavba se na dlouha léta stala nejvyznamnéjsim dilem evropského vyznamu, které
unas v tomto obdobi vzniklo. (...) Vedoucimi ateliéru ve Stavoprojektu se stali
Frantisek Zounek, Miroslav Spurny a Milan Steinhauser. Zdenek Chlup ziskal misto
hlavniho architekta mésta Brna, Frantisek Koci pracoval na novém smérném pldanu
Brna, Zdenék Rihdk a Jaromir Sirotek v Obchodnim projektu na hotelich. Moji
spoluzaci obsadili Agroprojekt. Tato generace byla nepochybné ovlivnena svymi
uciteli, ale prizpiisobila se novym pomeriim, které vice ¢i méné ochotné prijimala.
Meéla zasadni viiv na stavebni vyvoj tohoto obdobi, byla i autory vétsiny vyznamnych
staveb. 4%

Specifi¢nost architektonického vyjadieni staveb a stavebnich celkt realizovanych
v Brné¢ v obdobi tficeti povaleCnych let je vSeobecné vnimdna v souvislostech
s mezivaleCnou avantgardou, jako pokraCovani ideji a forem funkcionalismu, a to
., ve vSech jeho subjektivnich formdch od klasicizujiciho Wiesnera az po abstraktniho
Fuchse“°., K prerueni funkcionalistické kontinuity dos$lo pouze zacatkem
padesatych let pifikdzanym pouzivanim ideologicky zaméfené, politicky
implantované metody socialistického realismu. Nicméné zejména architektura
obytnych budov ztohoto obdobi se vyznacuje promySlenymi a funkénimi
dispozicemi. Od konce padesatych let a béhem let Sedesatych vznikaly stavby
s dodnes rozpoznatelnou, vysokou kvalitou dispozicniho feSeni, funkce a formy.
Bohuzel velmi Casto jsou tyto stavby poznamendny dobovou realitou materidlng-
technickych podminek, které znamenaji diskvalifikaci téchto staveb v soucasnych
podminkdch stavebni legislativy, zejména z hledisek soucasnych pozadavki na
tepelné technické vlastnosti staveb. Do obdobi prelomu Sedesatych a sedmdesatych
let spadd také ,,jedna zajimava méstska intervence z poloviny 70. let: zavedeni

467 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.

468 7 rozhovoru s RiiZenou Zertovou, leden 2016 v Brng
469 Viktor Rudis§, manuskript 20. 12. 2015

470 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.
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pésich zon v centru Brna, coZ byl na tehdejsi dobu dost progresivni zasah do
organizace mésta‘“’!,

Pro spolecenskou soundlezitost, profesni rozvoj, orientaci ve sméfovani oboru
a informovanost o odborném vyvoji kolegl architekti méla velky vyznam ¢innost
Kabinetu architektury v Brné€, ktery pod vedenim tajemnice pani PospiSilové zacal
od roku 1962 vystavami monitorovat tvorbu brnénskych architekti. V roce 1965
ptipravil Zden¢k Duipekt vystavu Brno mezivdlecné a v nasledujicim roce 1966
Brno povdlecné, nasledovaly dvé vystavy llose Crhonka Portréty brnenskych
architektii 1. a Portréty brnénskych architektii 1l. a tada dalSich vystav, které
podporovaly profesni setkdvani a odborné sdileni brnénské architektonické
komunity. O propagaci brnénské architektury se zaslouzil také FrantiSek Kalivoda,
ktery se po valce vénoval typografii a editorské €innosti, vydal vypravnou knihu
fotografii o Brné, o Bedfichu Rozehnalovi a také se angazoval v prvni povale¢né
rekonstrukei vily Tugendhat ve spolupraci s kolegy Kamilem Fuchsem a Josefem
Némcem. Na vystavni ¢innost Kabinetu architektury v devadesatych letech navazala
Galerie architektury Brno.

V podminkach ekonomickych, materidlovych, technologickych a technickych
omezeni, danych socialistickym hospodéfstvim a planovanim, byly realizovany
projekty Sirokého spoleCenského dosahu. Nejmasovejsi vystavbu predstavuji obytné
celky vcetné ptislusné obCanské vybavenosti. Podle Petra Oplatka v projektantské
praxi této doby ,, Cisty ideologicky viiv nebyl prilis vyznamny “472.

Odchodem do zahrani¢i reagovala na politickou situaci v zemi také tada
prazskych architektii. Patfily k nim vyrazné osobnosti, které se po odchodu
z republiky prosadily ve svych novych domovech?”’: Eva Jifi¢na (absolvovala
CVUT 1962, AVU 1963), Jan Kaplicky (VSUP 1962). Pozdg&j§imi emigranty, uz
mimo sledované obdobi akademickych pomérti, byli Zden¢k Zaviel (absolvoval
CVUT 1968), Mirko Baum (CVUT 1969), John Eisler (1970), Martin Roubik
(VSUP 1971), Petr Franta (CVUT 1972), Stanislav Makarov (1968 zacal studovat
VSUP, po odchodu do Norska 74k Sverre Fehna, absolvoval 1975). Tedy stejn& jako
pro jiné obory, také pro Ceskoslovenskou architekturu znamenaly roky normalizace
citelnou ztratu vynikajicich osobnosti.

9 ZAVER

Pti sledovani brnénské povalecné architektury a vyhledavani moznych odlisnosti,
vyraznych specifik v celorepublikovém kontextu, jsem se prioritné zamétila na
vychovu architektii, tedy pfedpoklady nabizené akademickym prostiedim. Obecné
vzato, brnénska vysokd Skola architektury byla podle vypovédi pamétniki jind tim,

ze byla vyrazné komornéjsi, s domackou atmosférou ateliérli, které vedli vysoce
vazeni a respektovani profesoifi, bez vyjimky uznavani architekti s praktickymi

471 Tamtéz.

472 Petr Oplatek, manuskript, leden 2016.

413 KRATOCHVIL, Petr. Cesti architekti v zahrani&i: katalog k vystavé. 1. Praha: Galerie Jaroslava Fragnera
a Ministerstvo zahrani¢nich véci, 2004.
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zkuSenostmi. Oproti tomu prazska fakulta architektury skladbou profesorského
sboru nevyjadiovala jednoznacné smétrovani.

Hlavni rozdily mezi brnénskou a prazskou technikou se pravdépodobné odvijeji
od zakladniho kvantitativniho hlediska — od velikosti obou §kol. Ceské vysoké uceni
technické v Praze vzdy bylo vyrazné vétsim ucilistém nez Vysoké uceni technické
v Brné, s vétS§im okruhem studenti, a tim logicky 1 vétSim sborem pedagog.
Ztetelna byla heterogennost profesorského sboru. Na jedné stran¢ zde bylo silné
zastoupeni prvorepublikovych osobnosti, zkuSenych a uzndvanych architekti Josefa
Kittricha, Frantiska Cerméka, Otakara §tépa’1nka, Emila Kovatika, a naproti nim
siln¢ levicové orientovani ulitelé jako docent Jifi StaSek a architekti délnického
puvodu se zrychlenym béhem stfedni Skoly s maturitou a nasledného studia na
vysoké gkole, profesorem Slapetou oznacovani jako rychli’*. K tém patiili napiiklad
architekti Zahalka a Horcicka.

Oproti tomu specifikem brnénské Skoly byla homogennost. Programovou
orientaci Skoly ur¢ovaly dvé vSeobecné respektované autority, profesorské osobnosti
Bohuslav Fuchs a Bedfich Rozehnal, jmenovani zde v abecednim potradi. Oba
profesofi reprezentovali silny, jasn¢ formulovany nazor na architekturu. ,, Dva tviirci
pFistupy, které, ac rizné, vychdzely ze stejného filozofického zdkladu, “*® byly
predavany studentim pedagogy s dlouholetou praxi tvarcich architektd. Pfirozena
autorita obou profesorti, doprovazena jejich kolegidlnim, u profesora Rozehnala
podle pamétnikl také urcitym otcovskym ptistupem, byla metodou, ktera vychovala
celou generaci brnénskych architektii. Ostatni ucitelé, Vladimir Meduna, Zdenék
Alexa, Zden€k Strnadel, Miroslav Putna a dal§i nemohli autorité¢ profesorti Fuchse
a Rozehnala konkurovat. Nazorovy soulad vidcCich ptedstavitelli brnénské Skoly
architektury, ktery vychazel ze zdroje funkcionalistické mezivale¢né moderny, byl
trnem v oku ambicidzni skupiné komunistickych funkcionaili, také absolventl
brnénské techniky v ¢ele s Vladimirem Medunou, ktefi byli vyuceni zejména
urbanistickou praxi v ostravském Stavoprojektu a zaslouZili se o nasledné vylouceni
respektovanych profesort ze Skoly, v ptipad¢ Bedfich Rozehnala dokonce uvéznéni.
,, Hlavnim Medunovym cilem po jeho jmenovani rektorem v dobe, kdy Alexa byl
dékanem, bylo vyhodit Fuchse i Rozehnala ze Skoly. “*"°

Z materiali o sledovaném obdobi a ze vzpominek architektii se da vysledovat
skutecnost, Ze v obdobi po osvobozeni, jak v Praze, tak v Brn&, pod vedenim
povalecné generace profesorti vyriistala generace mladych architektli, ktefi mezi
sebou udrzovali pratelské vztahy, stmeleni snahou pracovat mimo ideologicka
omezeni, v mezich povinnych pravidel a ekonomickych ukazatelli tvofit a se cti
sméetovat k poctivé architekture.

474 Podle konzultace s profesorem Vladimirem Slapetou, Brno, duben 2016.
7 Tamtéz.
476 V]adimir Slapeta, z rozhovoru v bfeznu 2016, Brno.
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Jednou z charakteristik dané doby bylo pouziti vytvarnych dél jako soucasti
architektonickych realizaci. Uméni realizované v architektute, ptatelskymi vztahy
a pracovnimi setkdvanimi pomohlo také ptekonat vzdalenost mezi Prahou a Brnem.

Nejveétsi Sance Brna vyrovnat se stavebnimu boomu v investicn€ preferovanych
oblastech a také v hlavnim mésté vyplynula z rozhodnuti znovuozivit brnénské
vystavisté a od roku 1959 konani Mezindrodniho strojirenského veletrhu. Tim také
vznikla pro Brno nejvyznamnégj$i a nejrozsihlejsi stavebni aktivita obdobi
socialismu, a tedy 1 pfilezitost k vyjimecnym architektonickym pocinim. Brnénsti
architekti tuto Sanci vyuzili a také diky dobré spolupraci se statiky bylo brnénské
vystavisté¢ doplnéno jednak o pavilony, které diistojné navazaly na vysokou kvalitu
a tradici brnénského vystavisté, zbudovaného v roce 1928 pro Vystavu soudobé
kultury, a soucasné také o souvisejici potfebnou infrastrukturu mimo areal
vystavisté, ubytovani pro zahrani¢ni navstévniky a dopravni napojeni.

Nicméné stavebni aktivity souvisejici s veletrhy nebyly takového rozsahu, ktery
by kvantitativné mohl konkurovat stitem podporované vystavbé ve strategicky
vyznamnych oblastech tézebniho, hutniho a chemického primyslu v zapadnich
a severnich regionech republiky. Primyslové podniky mély ¢asto mnohem Sirsi
investi¢ni zabér nez jen vystavbu budov pro vyrobu a provoz. Dokladem toho je
nejen rozsahld bytovd vystavba vcetné¢ zékladni obcanské vybavenosti pro
zaméstnance podnikd, ale také podpora kulturniho a spole¢enského zivota vystavbou
kulturnich domfi, sportovnich staveb a zafizeni pro volny cas v primyslovych
oblastech. Pro pracujici a jejich déti vznikala také rekreaCni zatfizeni a aredly
prazdninovych taboril v piirod¢.

Architekti v brnénském Stavoprojektu nedostali Sanci na fteSeni takovych
exkluzivnich zakéazek, jakymi byly prazské administrativni a provozni budovy
podnikii zahrani¢éniho obchodu nebo budovy a aredly ceskoslovenskych
zastupitelstvi v zahrani¢i. K brnénskym stavbam, které by mohly soutézit
s prazskymi, v sedmdesatych letech postavenymi budovami PZO Chemapol,
Motokov, Centrotex, Merkuria a dal§imi*”’, patiéi trojice vySkovych domi na
Sumavské (ndmésti Joliota Curie), znichz budova postavena jako prvni byla
opakovanym projektem budovy Hutniho projektu, tzv. Bohemky v Plzni, dokoncené
v roce 1969 podle nadvrhu Jana Zikmunda. Vysoky nadprimér a kvalitu konceptu
také v mezinarodnim kontextu piedstavuje budova brnénského Ingstavu od Ivana
Rullera, kterd s nad¢asovosti svého konstrukéniho, dispozi¢niho 1 formalniho feSeni
vydrzela v intaktni podob¢ do soucasnosti.

Nejvétsi invenci mohli brnénsti architekti prokazat v feSeni bydleni, Skolskych
a zdravotnickych staveb a postupné také budov projektovych podnikli. Toho
zejména u bydleni a Skolskych staveb vyuzili. Brno vyznamné piispélo k vyvoji
typovych feSeni bytli a Skol. Ve zdravotnictvi, které diky jiZz prvorepublikovému

477V Brné byla pro podnik zabyvajici se zahrani¢nim obchodem postavena az koncem sedmdesétych let budova
PZO Techmasexport od Libuse Kopiivikové.
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deficitu pocitovalo silnou potiebu velkych investic a pattilo mezi siln¢ podporované
a dotované oblasti vystavby tésné¢ po valce, sehrdlo Brmo vyznamnou roli diky
profesoru Rozehnalovi a jeho komplexnimu feSeni nemocnic.*’® Za hranice Brna
a Jthomoravského kraje pronikly nejvice realizace architekti ze Statniho
projektového ustavu obchodu, znichZ nejznaméjsi a celorepublikové proslavené
jsou hotely Zdetika Rihaka a obchodni domy Riizeny Zertové.

478 ROZEHNAL, Bediich. Cesta k feSeni nemocniéni otdzky mésta Brna: Projekty Zem. klinické nemocnice a St.
oblastni détské nemocnice v Brné. 1. Brno, 1949.
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10 PRILOHY

Priloha 1:

Struktura Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT, 1945-1952:

Nasledujici tabulka obsahuje ptehled ustavii, jejich vyvoj, rozvijeni programové

naplné a persondlni zmény v obdobi péti let po druhé svétové valce.

479

Ustavy obdobi vedouci profesor suplenti, pfip.asistenti
Ustav stavitelstvi pozemniho L., IL. 1945-47 Severin Ondfej suplent: Otakar Schmidt
Ustav stavitelstvi pozemniho 1. 1947-52 Otakar Schmidt
Ustav stavitelstvi pozemniho II. 1947-50 Severin Ondfej
Ustav stavitelstvi pozemniho IIL, IV. | 1945-50 | Vojtéch Krch
Ustav statiky pozemnich staveb I. a 1945-52 Rudolf Kuka¢ asistenti: napt. Lev
I1. a Zelezového betonu v pozemnim Lauermann
stavitelstvi
Ustav statiky a Zelezového betonu 1949-52 Rudolf Kuka¢
Ustav stavby pro riizné icely I. a I 1945 Antonin Ausobsky asistent: Stanislav Snajdr
Zemédélské stavitelstvi a stavby 1946-48 | Antonin Ausobsky asistent: Stanislav Snajdr
zemédélského priumyslu
Ustav navrhi budov (ziklady 1948 Antonin Ausobsky asistent: Stanislav Snajdr
dispozi¢niho navrhovani, budovy
obytné, obchodni, penéZni a postovni)

Ustav staveb zemé&délskych a 1948 Antonin Ausobsky suplent: Stanislav Snajdr
zemédé€lsko-primyslovych
Ustav staveb zemé&délskych 1949-50 Stanislav Snajdr
Ustav dé&jin architektury 1945-52 Oldfich Stefan Odb. asistenti: Karel
. _ Hanus, Marie BeneSova,
Nauka o tvarech architektonickych Miroslav Korecky,
Starovek Antonin Volrab
Stfedovek
Renesance a baroko
Klasicismus a XIX. stol.
Ustav teorie a d&jin architektury 1948 Oldfich Stefan
Ustav teorie architektury 1949 Karel Honzik
Ustav architektury I. a) b) 1945-47 Antonin Ausobsky suplenti: Otakar

Stépanek, Karel Honzik,

asistenti: Antonin Cerny,

479 7pracovano podle Programti FAPS CVUT na $kolni roky 1946/47, 1947/48, 1948/49, 1949/50; Archiv

Ceského vysokého ueni technického v Praze
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Frantisek Cermaék, Jan
Visek, Oldfich Stary,
Vladimir Machonin,

Ustav architektury staveb 1948-50 Otakar Stépanek Emil Kovatik

primyslovych a zemédélskych, tivod

do architektonického navrhovani

Ustav architektury I. a) 194748 Otakar Stépanek

Ustav teorie soudobé architektury 1947-48 Otakar St&panek supl.: Karel Honzik

Ustav architektury I. b) 1947-48 Antonin Ausobsky Karel Honzik,

Ustav architektury IL., IIL. a), b), ¢), 194547 Antonin Ausobsky suplenti:

d) Frantigek Cermék, Jan
Visek, Oldrich Stary,
Antonin Cerny,
asistent napft.: Miroslav
Olexa

Ustav architektury IL., IIL. a) 194748 Antonin Ausobsky suplent: Antonin Cerny,

Ustav navrhii budov 1949-50 | Antonin Ausobsky

Ustav architektury staveb kulturnich | 1948-50 | Antonin Cerny

Ustav architektury staveb 1949-50 | Josef Kittrich

velkoprostorovych

Ustav architektury IL., IIL. b) 194748 Antonin Ausobsky suplent: FrantiSek
Cermak

Ustav architektury staveb 1948-50 | Frantisek Cermak Asistent: Jaroslav Otruba

zdravotnickych

Ustav architektury IL, IIL. ¢) 1947-48 Antonin Ausobsky suplent: Jan Visek

Ustav architektury staveb spravnich 1947-48 Antonin Ausobsky

Ustav architektury staveb spravnich 1949-50 Oldrich Stary Jiii Stursa

a dopravnich

Ustav architektury IL, I11. d) 1947-48 Antonin Ausobsky suplent: Oldfich Stary

Ustav architektury staveb socialnich 1948-50 Oldfich Stary

a vyvoje architektury nové doby

Ustav architektoniky vnitiniho 194648 Oldfich Stefan suplent: Jaroslav Masek

zafizeni budov

1948-50 Jaroslav MaSek

Ustav stavby mést 1945-47 Alois MikuSkovic asistenti: napft. Jindfich
Krise

Ustav teoretickych nauk 1949-50 Rudolf Kuka¢ Jaroslav Slechta

inZenyrskych

Deskriptivni geometrie, matematika

Ustav stavby mést a krajinného 1947-52 | Alois Mikuskovic asistenti:

planovani (od 1949/50 1.) Jindfich Krise,
Karel Filsak

Doplnéno o:
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Krajinna biologie

Vodohospodartské planovani
Geologie v planovani oblasti a sidlist’
Klimatologie

Planové a mapové podklady pro
urbanistické planovani

Ustav stavby mést a krajinného 1949-52 Alois Mikuskovic Frantisek Fiala, Jaroslav
planovani II. Vanécek
Ustav kresleni a malby 194648 Vojtéch Krch suplenti — malifi:
Josef Liesler,
Oldrich Blazicek
1947-48 Vojtéch Krch Alois Houba
1949-52 Josef Liesler,
Jan Podhajsky
Ustav architektonického sochaistvi — | 1945-48 Alois Mikuskovic suplent — sochai: Vaclav
modelovani L., IL., 111 Zalud*?
Ustav architektonického modelovani | 1949-50 | Alois Mikuskovic suplent — sochaf: Vaclav
Zalud
Ustav ornamentiky 1946-50 | Jaroslav Masek
Ustav modelovani (architektonické 1946 Antonin Ausobsky Karel Pokorny
sochai'stvi)
Ustav d&jin vytvarného uméni 194648 Oldtich Stefan suplent: Vaclav Vilém
Stech
1949-50 | Vaclav Vilém Stech
PREDNASKY SOUKROMYCH DOCENTU
Architektura priamyslovych staveb 1946 Otakar Stépanek
Bytové zatizeni z hlediska socidlniho | 1946 Jaroslav Masek

POVINNE PREDMETY- extern& — také profesofi jinych vysokych $kol

Zaklady vyssi matematiky 194647 M. Hampl
194748 Jaroslav Slechta
Deskriptivni geometrie a stereometrie | 194647 Frantisek Kadetavek
1947-52 Jaroslav Slechta
Fyzika Mil. A. Valouch
Mechanika Jaroslav Slechta
Geologie 194647 Quido Zaruba-
Pfeffermann
1947-48 Josef Vachtl
Nauka o piirozenych hmotach Augustin Ondfej

stavebnich

480 74k Josefa V. Myslbeka a Jana J. Stursy, na CVUT ugil od roku 1937
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Nauka o strojich stavebnich

Jiti Pajer

Zaklady nizsi geodezie Josef Frnka
Encyklopedie stavebniho inZenyrstvi Alfred Sourek
Stavebni zakony, nafizeni a piredpisy Adolf Stafl
stavebni

Topeni a vétrani budov Jan Pulkrabek
Narodni hospodaistvi Leopold Sauer

Pravo verejné

Encyklopedie technické chemie

Mechanicka technologie

DOPORUCENE PREDNASKY

Anatomie plasticka

Aplikace anatomie na model

Pravo soukromé

Zaklady elektrotechniky
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Ptiloha 2:
Struktura®®’ Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi CVUT, 1956—1959:

Nasledujici tabulka obsahuje ptehled kateder a jejich persondlniho obsazeni
v uvedeném obdobi. Studium bylo rozdéleno do dvou smért, jejichZz programy
zajistovalo devét kateder.

e SMER ARCHITEKTURY A STAVBY MEST

6 let studia

e SMER STAVEB OBCANSKYCH A STAVEB PRO VYROBU

PRUMYSLOVOU A ZEMEDELSKOU

11 semestru studia

Katedra

vedouci profesor;

dalsi profesofi

docenti, ptip.asistenti

Katedra kresleni a modelovani.

Vaclav Zalud*?

Jan Podhajsky

Katedra teorie a déjin
architektury

Oldfich Stary

Bohuslav Syrovy
odb. as. napt.: Marie
Benesova, Karel Hanus

Katedra architektonické tvorby

Ustav pro navrhovani skolnich
staveb

Antonin Cerny;

FrantiSek Cermék, Karel
Honzik, Josef Kittrich,
Stanislav Snajdr, Otakar
Stépanek, Jiti Stursa

Katedra urbanismu

FrantiSek Fiala (do 1957)
Jindfich Krise (od 1957)

Jindfich Krise

externé: Kamil Fuchs

konstrukei pozemnich staveb

Katedra matematiky a Karel Cerny;
deskriptivni geometrie Vaclav Myslivec
Katedra mechaniky a Rudolf Kukac;

Antonin Jilek, Jaroslav
Slechta

Katedra pozemniho stavitelstvi

Severin Ondfej;

externé: Karel Filsak

technickych zarizeni budov

Otakar Schmidt
Katedra vyroby staveb a Vojtéch Krch FrantiSek Musil
technickych zarizeni budov
Katedra marxismu-leninismu Boris Mand’ak
Katedra vyroby staveb a Vojtéch Krch Frantisek Musil

481 Zpracovano podle Programi FAPS CVUT na $kolni roky 1956/57, 195/47, 1957/58; Archiv Ceského vysokého

uceni technického v Praze

482 Akad. soch. Vaclav Zalud, zak Myslbeka a Stursy, na CVUT u¢il od roku 1937
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Priloha 3:

Struktura Fakulty stavebni CVUT platnd od $kolniho roku 1960/1661

Nasledujici tabulka obsahuje piehled kateder a jejich persondlniho obsazeni
v obdobi po provedenych zménach v organizaci vysokych S§kol podle Vladniho

nafizeni ze srpna 1960433

Studium bylo Sestileté, s praxi ve stavebni vyrobé v prvnim ro¢niku a v poslednim
semestru se studiem pii zaméstnani v projekci a zavéreCnou statni zkousSkou.
Absolvent ziskal titul inZzenyr architekt (inz. arch.)

Razeni kateder je podle Studijniho programu a ucebnich osnov Fakulty stavebni

CVUT v Praze.*®

Katedra

vedouci profesor;

dalsi profesofi

docenti, piip.asistenti

Katedra provadéni staveb

Vladimir Smitka
Josef Mudra

FrantiSek Musil, Emil
Kral, Jifi Nezval

Katedra jazyku

Marta Waldmannova

Katedra matematiky a
deskriptivni geometrie

Boftivoj Kepr

Katedra politické ekonomie Josef Sladek

Katedra télesné vychovy Vilém Levy

Katedra fyziky Jaroslav Nussberger Jaroslav Pachner

Katedra teorie architektury Oldfich Dostal; Bohuslav Syrovy, Karel
Oldrich Stefan Hanus;

as. Josef Pechar

Katedra architektonické tvorby
a typologie staveb

Antonin Cerny*®’;
Frantisek Cermak, Otakar
Stépanek, Stanislav Snajdr,
Josef Kittrich, Jifi Stursa,
Emil Kovarik, FrantiSek
Cubr

docent: Jifi Stasek

Katedra urbanismu

Jindfich Krise

asistenti: Jan Krasny,
Ludék Todl, Vlastimil
Sliva

Katedra kresleni a modelovani

Viclav Zalud

docent: Jan Podhajsky

Katedra pozemniho stavitelstvi

Karel Janu;
Alois Houba, Otakar

docenti: Bohumil Svarc,

Julius Mysak;

3 V1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢. 120 Sb., podle §3 zék. 58/1950 Sb., o vysokych skolach.
484 Studijni program a ucebni osnovy: Ceské vysoké uceni technické v Praze, Fakulta stavebni. 1. Praha: Statni
nakladatelstvi technické literatury, 1960. Ucebni texty vysokych skol.

485

nositel vyznamenani Za vynikajici prdci.
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Schmidt

asistenti: Jan Lepsa,
FrantiSek Voldfich, Lev
Lauermann

Katedra technického zarizeni Vojtéch Krch;
budov Jan Moravec
Katedra marxismu-leninismu Boris Mand’ak

Katedra stavebni mechaniky

Radim Servit;
Otakar Novak, Vaclav
Tesat, Jarosla Slechta

Katedra betonovych konstrukci

Antonin Jilek;
Konrad Hruban*3®

docenti: Jan Paul,
Ladislav Novacek,
Vaclav Novak

Katedra ocelovych konstrukei

FrantiSek Faltus;

docenti: Jan Vyhnalek,
Antonin Schindler

Katedra geologie a zakladani
staveb

Quido Zaruba;
Zden¢k Bazant, Alois
Myslivec

docent: Jan Fencl

486 Lauredt statni ceny
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Priloha 4:

Struktura ustavi Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brné po
roce 1945:

Obdobi vedouci profesor suplenti, asistenti,
podrobnosti vyuky
ARCHITEKTONICKA TVORBA
Architektura 1. 1945 Adolf Liebscher
navazal na
predvalecnou vyuku
194648 Bohumil Babanek Vaclav Rostlapil
1947 Jaromir Krejcar
po unoru 1948 odesel
do Londyna

1948 Vaclav Rostlapil

1951-59 Vladimir Meduna

Architektura II. Adolf Liebscher

navdzal na
predvdlecnou vyuku

1948 Bohuslav Fuchs ,, moderni, pod silnym
vlivem zdpadnim v$ak
expresivni, ne-li nékdy

formalistické pojeti
architektury “**’
Obytné a vetejné stavby | 1945-58 Bedtich Rozehnal
Architektura III. 1945 Jiti Kroha
navazal na
predvalecnou vyuku
1953 Antonin Kurial
TYPOLOGIE
Typologie budov 1. 1952-53 Vladimir Meduna
Typologie staveb ob¢anskych od 1955 | Zden¢k Alexa
Typologie staveb bytovych 1958 Vladimir Chamrad
Zaklady dopravniho Ing. Vesely
stavitelstvi
STAVBA MEST
Ustav stavby mést I. 1945 Adolf Liebscher
navazal na

predvalecnou vyuku

487 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brng.
In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brn€ 3-4/1959.. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brné¢, 1959, s.
33.
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Zaklady urbanismu 1948 Bohuslav Fuchs Adolf Liebscher
Ustav stavby mést II. 1945-48 | Jiti Kroha
navazal na
predvalecnou vyuku
od 1949 | Bohuslav Fuchs
od 1958 | Vladimir Meduna
KONSTRUKCE
Ustav pozemnich staveb I. 194549 | Jaroslav Syfisté
navazal na
predvdlecnou vyuku
1949-1959 | Miloslav Koptiva
na fakulte od 1947
Ustav pozemnich staveb II. od 1951 Jiti Jefabek
Ustav uZitkovych staveb 1945-47 | Bedfich Rozehnal
(prrevzal predvdlecny
obor ,, Hospodarské
stavby “, prof. Fischera)
Sougasti Ustavu uzitkovych 1947 Stanislav Snajdr
staveb bylo Zeméd¢lské , v
stavitelstvi Externi prof. z CVUT
pozdgji pteslo pod Katedru Milo§ Laml 5
II. pozemniho stavitelstvi externi doc. z VSZL v
Brne
Sougésti Ustavu uzitkovych | 1947 Jan Rejchl
staveb bylo Prumysloye externi docent,
stavitelstvi -
pozdégji preslo pod Katedru pozdéji . Vozenilek a
p . . 0. Stach
II. pozemniho stavitelstvi
Katedra II. pozemniho 1958 Zden¢k Bazant
stavitelstvi
Technologie stavebnictvi Adolf Erben
Ustav zem&d&lskych staveb 1957 Zden¢k Bazant
Ustav primyslovych staveb 1957 Eduard Teschler
DEJINY ARCHITEKTURY
Ustav dé&jin architektury 1945 Bohumil Babanek
Dg¢jiny architektury a uméni 1948 Antoni Kurial
prelozeny Choisyho
., Déjiny architektury **
Vyvoj architektury | 1951-57 Bohuslav Syrovy Jan E. Koula
skripta a publikace
1957 Felix Haas
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VYTVARNE OBORY

Ustav Kkresleni (nejstarsi vistav) 1945-50 | FrantiSek Hlavica As.: Oldtich Lastivka
1950-50 | Frantisek Doubrava
Modelovani a architektonické 1945-51 Vi Makovske Asistenti:
uego incenc Makovs
socharstvi Y 1945: Sylva Lacinova;
1947 profesorem )
1947-50 Konrad Babraj
Obor kresleni a modelovani 1951-55 FrantiSek Doubrava Milo§ Axman
Katedra kresleni a modelovani | 1956-63 FrantiSek Doubrava, do | Asistenti:
f((’lf“dw“ vedoucim | g islav Tile, Bohumil
atedry Puchyt
Asistenti:
196389 Milo§ Axman Stanislav Ille, Bohumil
Puchyt
Architektonické tvaroznalstvi od 1945 Antonin Kurial asistenti Blizenec a
a ornamentalni kresleni -y , ., | VySinka
mechanické kopirovani
(predvalecna disciplina predloh nahradil
architektonického tvaroslovi a studiem staveb na miste.
ornamentiky vedend Emilem
Kradlikem)
Architektonicka grafika a 1959 Maxmilian Chlad
ornamentika
Ustav rekonstrukei od 1945 | Antonin Kurial obnova historického
fondu a jeho zaclenéni
do soucasného Zivota
TECHNIKA STAVEB
Katedra vyroby staveb a od 1956 | Frantisek Korvas Alexandr Grimm
technickych zarizeni budov
Predmet se ucil drive v oboru
pozemniho stavitelstvi, od roku
1950 pod nazvem Technicka
zarizeni budov;
Zdravotni technika
Vytapeni a vetrani
Vyroba a montdze staveb
MECHANIKA
Ustav mechaniky a konstrukei 1945-50 | Konrad Hruban
pozemnich staveb do roku 1945 Externi prof. z FIS VUT
Ustav statiky a stavebni 1945-54 | Karel Simek
mechaniky
Ustav stavitelstvi mostniho 1945-53 | Josef Sekla
Katedra ocelovych konstrukei od 1953 | Ferdinand Lederer

a mostu; Ocelové konstrukce,
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Dievéné konstrukce

Ustav ocelovych mosti 1954-58 | Josef Sekla externé
Ustav technické mechaniky 194657 | Alois Kral Zbynék Drahonovsky
Statika zalozZil samostatny ustav
Pruznost a pevnost

Ustav betonu a specialnich 1952-62 | Zbyné¢k Drahonovsky
konstrukei
Ustav stavebni mechaniky 1957-62 | Zbyn¢k Drahonovsky

Zelezobetonové konstrukce
Obor Zelezobetonovych 1956 Zdenék Smerda
konstrukei a uzité mechaniky
Technologie vyroby 1954 Otakar Kallauner, Celorepublikové
stavebnich hmot a dilct profesor chemického prvenstvi v nové

odboru VUT ziFizeném studijnim
oboru

Ustav chemie obecné a 1955 Jaroslav Mat¢jka
analytické
Technologie vyroby 1957 Josef Riha
stavebnich hmot a dilct I1.
Ustav strojnich a tepelnych 1959 Viclav Bazout

zafizeni pro vyrobu stavenich
hmot a dilca
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Priloha 5:

Piehled vedoucich akademickych pozic ve vedeni CVUT a Fakulty architektury
a pozemniho stavitelstvi v obdobi od roku 1945 do roku 1961.

Dékan
Funk¢ni obdobi Rektor Fakulty architektury a pozemniho
stavitelstvi
Antonin Engel
Architekt, urbanista
1945 o oy
FrantiSek Kadetavek ) )
Profesor matematiky Antonin Ausobsky
Zden¢k Bazant
1945/46 profesor zakladani staveb,
odbornik na geomechaniku
Otakar Quadrat L
1946/47 profesor chemické metalurgie Alois Mikuskovic
a metalografie
1947/48 Josef RySavy Severin Ondfej
Jan Kostal
profesor teorie a stavby .~ ,
1948/49 spalovacich motord, posledni Antonin Cerny
demokraticky zvoleny rektor
pied komunistickym pucem
1949/50 Oldftich Stary Josef Kittrich
1950 /51 Vilibald Bezdicek Oldtich Stary
absolvent brnénské techniky,
vodohospodarstvi, 1952
odchazi u¢it na brnénskou
1951/52 techniku, 1969 ministrem Oldfich Blazicek
Skolstvi, pro politické postoje
odstaven,
signataf Charty’77
1952/53 J— Jifi Stursa
Josef Trnka v &
1953/54 Jifi Stursa
profesor geodézie
1954/55 7?7
1955 /56 7?7
1956/57 Theodor Jezdik Antonin Cerny
profesorem hydrologie a uprav T ]
1957/58 vodnich toki a zdkladf Antonin Cerny
vodniho stavitelstvi a vodniho
1958/59 hospodatstvi 7
1959/60 7?7
1960 /61 Frantisek Brabec Antonin Cerny
1961/62 profesor ekonomiky a fizeni 29
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Priloha 6:

Prehled vedoucich akademickych pozic ve vedeni VUT a Fakulty architektury a
pozemniho stavitelstvi v obdobi od roku 1945 do roku 1959

VEDOUCI AKADEMICKE POZICE v letech 1945 - 1951
ROK REKTOR DEKAN ODBORU (FAKULTY)
ARCHITEKTURY A POZEMNIHO
STAVITELSTVI
1945 Vitézslav Vesely Jiti Kroha
1945/46 Jaroslav Syftisté Jifi Kroha
1946/47 Josef Kozousek Jifi Kroha
1947/48 Vaclav Kubelka Jifi Kroha
1948/49 Jifi Kroha Bohuslav Fuchs
1949/50 Jifi Kroha Alois Kral
1950/51 FrantiSek Perna Antonin Kurial
1951/52 Vysoka Skola stavitelstvi
Vojtéch Mencl Bohuslav Fuchs
1952/53 Vysoka $kola stavitelstvi
Vojtéch Mencl Bohuslav Fuchs
1953/54 Vysoka $kola stavitelstvi
Vojtéch Mencl Miloslav Koptiva
1954/55
1955/56 Vilibald Bezdic¢ek Bohuslav Fuchs
1956/57
1957/58
od fijna 1958 Vladimir Meduna Zdenck Alexa
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Piiloha 7: Strukturované medailony profesorii Fakulty stavebni CVUT

Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Antonin Ausobsky prof. Ing. arch. Dr.

13. 6. 1885, Pisek — 13. 6. 1957, Praha

1925 absolvoval prazskou techniku, zdk Antonina Engela,

1946-1947 profesorem na VSUP,

1947-1959 profesorem na CVUT.

Clen Puristické &tytky, spolkii Devétsil (od 1923), Leva fronta

Autor fady teoretickych praci na téma Zivotniho slohu, ptispiva do ¢eskych a
zahrani¢nich odbornych ¢asopisti.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1947-1951, 1953-1959

Nazev Skoly:

Ceské vysoké udeni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:
Ustavu architektury I1.: Ustav stavby budov pro rtizné tcely

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Rozsahla predvaleéna publikaéni ¢innost:

1932 domy VSeobecného penzijniho tstavu, Praha — Nusle, s J. Havlickem
1934 Vseobecny penzijni tstav, Praha — ZiZkov, s Josefem Havlickem
1939 venkovsky diim FrantiS$ka Kovarny, Bezmif

po valce napfr.:

1945 Za novym zivotnim slohem*®

1946 Tvorba Zzivotniho slohu (1.vydani) 4%

1946 Necessismus. Myslenka rozumné spotieby**°

1956 Architektura v§em*!

1963 Kniha vzpominek: Ze zivota avantgardy*”

ZAci: Karel Hub4gek, Karel Prager ad.

488 HONZIK, Karel. Za novym Zivotnim slohem: pojednani z obsirn€jsiho dila Tvorba Zivotniho slohu. Praha: Ed.
Grégr a syn, 1945, 19 s. Knihovna Architektury CSR fada II.

489 HONZIK, Karel. Tvorba Zivotniho slohu: Stati o architektufe a uzitkové tvorb& vibec. 2. Véclav Petr, 1947,
498 s. Plany a dila.

490 HONZiK, Karel. Necessismus: MySlenka rozumné spotieby. Praha: Klub pro studium spotieby, 1946.
4“1 HONZIK, Karel. Architektura viem. 1. Praha: SNKLHU, 1956, 244 s. Architektura.

492 HONZIK, Karel. Ze Zivota avantgardy: zazitky architektovy. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963,
240 s.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

FrantiSek Cubr prof. Ing. arch.

8.1.1911, Praha — 30. 6. 1976, Praha

1934 absolvoval prazskou techniku, zak profesori Engela, Kiizeneckého,
Blazicka a Wirtha;

1948 Stavoprojekt, od 1949 vedoucim ateliéru;

1960 jmenovan profesorem na CVUT.

Clen Klubu architekti, BAPS, SVU Manes, SCVU, Svazu architekti CSSR;

1968-1976 ucil na AVU.

Ocenéni:

1947 Zlata medaile a Velka cena VIII. trienale v Milané (se Zd. Pokornym)
1958 Velka cena Expo "58 v Bruselu (s Jos. Hrubym a Zd. Pokornym)
1959 Nositel Statni ceny

1965 Zaslouzily umélec

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1960-1968

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Katedra architektonické tvorby a typologie staveb

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1946 ceskoslovenska expozice na vystavé ve Stockholmu, se Zdetikem
Pokornym

1958 Ceskoslovensky pavilon a expozice na svétové vystavé Expo’58
v Bruselu (se Zdetikem Pokornym a Josefem Hrubym)

1965 sportovni aredl a studentské mésteCko na Strahové (s J. Hrubym, L.
Hanfem, V. Formankem, St. Francem, J. Kandlem)

1964 nova obrazarna Prazského hradu, s Josefem Hrubym

1967 Ceskoslovensky pavilon a expozice na svétové vystavé Expo 67
v Montrealu (se Zdetikem Pokornym a Josefem Hrubym)

1975 Ceskoslovenské velvyslanectvi v Athénach, se Zdetikem Pokornym a
Josefem Hrubym

1979 Ustiedni telekomunikaéni budova v Praze na Zizkové (s J. Hrubym, Z.
Pokornym, V. Oulikem, F. Strachalem)
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Ziaci profesora Cubra:

CVUT: Eva Jivfiéné, Josef Vrana, Zdenka Novakova, Vaclav Aulicky, Jan
Vrana, Vladimir Stulc

AVU: Ivan Giirtler, Jifi Suchomel, Vladimir Stulc, Rudolf Sule, Dalibor
Voka¢, Jan Vrana, Vaclav Girsa, Emil Prikryl, Karel Filsak, Vaclav Kralicek,
Tomas Bitnar, Michal Gabriel, Jaroslav Kosek, Jifi Liesler,
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

FrantiSek Cermak prof. Ing. arch.

2.4.1903, Nové Straseci — 9. 10. 1998, Praha

Absolvent prazské techniky, zdk Antonina Engela, spoluzak Gustava Paula.
Vénoval se nemocni¢nim stavbam, byl prezidentem nemocenské asociace.
1945-1948 suplentem na Ustavu architektury pod prof. Ausobskym,

od 1948 mimotadnym profesorem Ustavu zdravotnickych staveb,

1965 jmenovan fadnym profesorem, ucil az do 70. let.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1945-70. 1éta

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav architektury

Ustav architektury staveb zdravotnickych

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1957 spolu s Gustavem Paulem vitézny projekt v soutézi na dostavbu
nedokoncencho aredlu techniky v Dejvicich (plivodni projekt Antonina Engela).
1959-1963 Fakulty elektrotechnicka a strojni CVUT, Technickd, Praha, s

architekty Hladikem a Liberskym*”

ZAaci:

Petr Franta, Jan Cejka, Jaroslav Paroubek, Karel Fortl.

493 LUKES, Zden&k, Pozapomenuté duo Cermak a Paul a jejich moderni nemocnice. [online]. Praha:

LIDOVKY.cz. [cit. 2015-12-17]. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/pozapomenute-duo-cermak-a-paul-a-jejich-
moderni-nemocncie-pzi-/design.aspx?c=A130515 093027 In-bydleni ter
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Antonin Cerny prof. Ing. arch. Dr.

1896-1976

Absolvent prazské techniky,

1945-1947 asistentem, pozd¢ji suplentem u prof. Ausobského,
1948-1950 vedoucim Ustavu kulturnich staveb,

Od 1956 vedoucim Katedry architektonické tvorby az do 70. let.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-70. 1éta

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od f{jna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta

architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav architektury

Ustav architektury staveb kulturnich

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1938 paldc Broadway Na Ptikopech, Praha; s Bohumirem Kozakem,
1945 vlastni rodinny diim na Babg, Praha.

ZAci: Karel Hubacek, Karel Prager ad.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Bohumil Cizek akad. mal.

11.2. 1913, LeSany na Hané - 19. 9. 1989, Praha

Malit, absolvent prazské techniky, obor kresba a deskriptiva, pod vedenim

profesort O. Blazicka, C. Boudy, K. Pokorného.

Profesor kresleni pro stfedni Skoly;
asistent Ustavu kresleni a malby, figurdlni malba, pozdéji se vénoval

krajinomalbé.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1948

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z ¢ervence 1956: Fakulta

architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav kresleni a malby

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

ZAaci:
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Antonin Engel prof. Ing. arch. Dr.

4.5. 1879, Podébrady — 12. 10. 1958, Praha

1904 absolvoval prazskou techniku (Jan E. Koula),

némecka technika (Josef Zitek),

1905-1908 zakem Otto Wagnera na videniské akademii.

1922 jmenovan profesorem CVUT, Vysoké $koly architektury a pozemniho
stavitelstvi. Obor architektoniky IIL, 1925 zalozil Ustav stavby mdst,
opakovan¢ dékanem Fakulty.

1939-1940: rektorem CVUT, formalné do roku 1945, odstoupil,

1948 akénim vyborem VS zbaven funkce profesora a vynosem ministerstva
skolstvi byl dan do trvalé vysluzby.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

Ve vyukovych programech pro skolni roky 1945/46, 1946/47, 1947/48 neni

jméno profesora Engela uvadéno.

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1921-1923 projekt Vitézného namésti v Praze-Dejvicich,

1924-1928 urbanické feSeni Dejvic, regulacni plany méstskych ¢asti Prahy,
projekt aredlu CVUT v Dejvicich,

1928-1929 obytné budovy na Vitézném nameésti,

1928 Podolska vodarna,

1934 budova Generalniho $tabu na Vitézném nameésti.

budovy CVUT:

Vysoka Skola chemicko-technologického inZenyrstvi,
Vysoka Skola zeméd¢lského a lesnického inzenyrstvi,
Vysoka skola architektury a pozemniho stavitelstvi,
Masarykova kolej (dne$ni ministerstvo dopravy,
piestavba Rudolfina ze snémovny zpét na koncertni sal.
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ZAci profesora Engela:

Karel Honzik, Vit Obrtel, Evzen Linhart;

FrantiSek Cermék, Gustav Paul: autofi vitézného navrhu na dostavbu arealu
techniky ze soutéze roku 1958, projekt ve spolupraci s Vladimirem Hladikem a
Jifim Liberskym; vystavba podle vitézného projektu zacala v roce 1959.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

FrantiSek Fiala prof. Ing. arch.

21.9. 1895, Praha — 19. 5. 1957, Praha

Studoval na prazském Ceském udeni technickém a na Akademii vytvarnych
umeéni u Jana Kotéry a 1921-1924 u Josefa Gocara,
suplent profesora Mikuskovicove na Ustavu stavby meést a krajinného

planovani II.,

1948 jmenovan profesorem.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1948-1957

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav stavby mést a krajinného planovani II.

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1959 Stati o urbanismu.

Zaci:
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Karel Honzik Ing. arch. supl. prof.

24.9. 1900, Le Croisic, Francie — 4. 2. 1966, Praha

1925 absolvoval prazskou techniku u profesora Engela;

1946—1947 profesorem na VSUP, 1947-1959 profesorem na CVUT.

Clen Puristické &tyiky, ¢len spolki Devétsil (od 1923), Leva fronta.

Autor tfady teoretickych praci na téma Zivotniho slohu, pfispiva do ¢eskych a
zahrani¢nich odbornych Casopisti.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1947-1951, 1953-1959

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace:

1932 Domy Vseobecného penzijniho Gstavu, Praha — Nusle, s J. Havlickem
1934 Vieobecny penzijni tstav, Praha — Zizkov, s Josefem Havli¢kem
1939 Venkovsky dim FrantiSka Kovarny, Bezmift.

1941 Rodinny dim Ivana Laichtra, Dobftichovice

1939-1947 Kolonie rekreacnich rodinnych domii v Hldsné Trebani

Vybér z povale¢né publika¢ni ¢innosti:

1945 Za novym zivotnim slohem***

1946 Tvorba zivotniho slohu (1. vydani) 4
1946 Necessismus. Myslenka rozumné spotieby

1956 Architektura v§em*’
1963 Kniha vzpominek: Ze Zivota avantgardy

496

498

ZAci: Karel Hub4gek, Karel Prager, Vladimir Machonin (asistent) ad.

494 HONZIK, Karel. Za novym Zivotnim slohem: pojednani z obsirn&jsiho dila Tvorba Zivotniho slohu. Praha: Ed.
Grégr a syn, 1945, 19 s. Knihovna Architektury CSR fada II.

495 HONZIK, Karel. Tvorba Zivotniho slohu: Stati o architektufe a uZitkové tvorb& vibec. 2. Vaclav Petr, 1947,
498 s. Plany a dila.

496 HONZIK, Karel. Necessismus: Myslenka rozumné spotieby. Praha: Klub pro studium spotieby, 1946.

497 HONZIK, Karel. Architektura viem. 1. Praha: SNKLHU, 1956, 244 s. Architektura.

498 HONZIK, Karel. Ze Zivota avantgardy: zazitky architektovy. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1963,
240 s.

166



Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

FrantiSek Kaderavek prof. Ing. Dr. techn.

26. 6. 1885, Praha — 9. 2. 1961, Praha

Absolvent prazské techniky, studoval také matematiku na Karloveé univerzit¢;
Profesor matematiky a deskriptivni geometrie,

Po rezignaci Antonina Engela 26. kvétna 1945 byl zvolen rektorem CVUT,
3. srpna 1945 pro nemoc odstoupil. PfednasSel také na Akademii vytvarnych
uméni v Praze.

1917 jmenovan mimoiadnym profesorem deskriptivni geometrie

1920 tadnym profesorem

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1947

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Deskriptivni geometrie a stereometrie — externi vyuka, se zfetelem na vyuZiti
geometrie v praxi

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Predvale¢na publikacni ¢innost:
1922 Perspektiva, ptirucka pro architekty, malife a ptatele uméni;
1930 ucebnice Deskriptivni geometrie.

ZAaci:
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Josef Kittrich prof. Ing. arch.

4.12.1901, Bernartice nad Odrou — 12. 10 1968, Praha

1926 absolvoval prazskou techniku u profesora Engela,

19261934 asistentem prof. Engela.

Hléasil se k levicové avantgardé, Clen Levé fronty, redaktor Casopisu
Stavba,*” do valky spolupracoval s Josefem Hrubym.

1946 byl jmenovan profesorem na CVUT,

1949/50 dékanem Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1948—-1968

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

1949-1950 Ustav architektury staveb velkoprostorovych

1956 Katedra architektonické tvorby — Ustav pro navrhovani §kolnich staveb

1960 Katedra architektonické tvorby a typologie staveb

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Spolupracoval s Josefem Hrubym:

1937 obytny diim feditelt Skol, Bieznice,

1939 obchodni diim Bil4 labut’, Na Pofi¢i, Praha; interiéry s Janem Gillarem,
1939 obchodni a ndjemni dim Londynskd 334/12,

1945-1946 Upravovaci plan mésta Mirotic,

1949-1951 Zakladni Skola v Miroticich, s Emanuelou Kittrichovou.

ZAci: Karel Hubagek, Karel Prager ad.

499 Casopis Stavba vydaval Klub architektil, sdruzeni absolventi CVUT kolem Karla Teigeho
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Jindrich Krise prof. Ing. arch. Dr.

21.11.1908 — 14. 3. 1989

Absolvent prazské techniky u prof. Engela,

vénoval se urbanistickému rozvoji, regionalnimu planovant,
do roku 1952 asistentem prof. Mikuskovice,

1952 vedouci Ustavu stavby mést a krajinného planovani,
1957 vedouci Katedry urbanismu,

1965 jmenovan profesorem na CVUT.

Ocenéni:

Rad prace

Felberova medaile CVUT

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

19461975 ?

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav stavby mést a krajinného planovani

Stavba mé&st III. (Methoda planovani méstského a regiondlniho)

Katedra urbanismu — vedoucim ustavu od 1957

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1946 navrh na dostavbu Staroméstské radnice,
1947 soutézni navrh budovy Narodniho shromazdéni na Letné,
navrh zastavby pankracké plane,
1975 urbanisticka studie okoli vrchu Vitkova,
spoluprace na soutéznim navrhu sidlist¢ Polabiny (1958) a Prosek (1964).
Publikacni ¢innost:
1962 K prestavb¢ centra nasich mést,
1970 Stavba mést>*,

Zaci / asistenti: L. Doutlik, K. Marhold, Jan Kréasny, Pavel Halik.

500 HRUSKA, Emanuel, Jindfich KRISE a Emil BELLUS. STAVBA MIEST: Jej hist6ria pritomnost’ a budtcnost.
1. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej Akademie vied, 1970.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Otakar Kuca doc. Dr. Ing. arch., CSc.

13.10. 1927, Ostrava

1953 absolvoval prazskou techniku,

vénoval se urbanistickému rozvoji, krajinaistvi; od 1954 ve VUVA v Praze
(sadové upravy),

Clen IFLA (International Fedaration of Landscape Architects) — Mezinarodni
federace krajinatskych architekta,

1965 kandidatura technickych véd pro obor krajinarska architektura,

1968 docentem na Technické univerzité v Berliné (Technische Universitét
Berlin),

1973 doktorat na Technické univerzité v Berlin€,

1973-1992 externim profesorem na AVU v Praze,

1990 externim profesorem na Umprum a CVUT,

1973-1992 SURPMO.

Ocenéni:
2014 Statni cena za ptinos v oblasti architektury.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1953-1954

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Od fijna 1951, potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav teorie a d&jin architektury — asistentem prof. Stefana

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1960 Zamecké zahrady v Praze — Trdje,

1966 Rajska zahrada na vystavé Sny a skutecnost, s J. Kolafem,

1970 Sklenéna feka na svétové vystavé Expo "70 v Osace, s F. Cubrem a S.
Libetiskym,

1976 usttedni promenada v Marianskych laznich a

1970 uprava Kajetanské zahrady,

1978 stanice metra Malostranskd, se Zdefikem Drobnym,

1983 Park pratelstvi v Praze na Proseku (ptivodni vitézny projekt ze soutéze
z roku 1968 byl realizovan jen ¢astecné, provadéci projekt 1973—1974).
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Rozsahla publikacni ¢innost v ¢asopisech — Domov, Architektura CSSR,
napr.:
1960 Obytn4 zahrada.>"!
Ptiroda v soudobé architektuie.>*?
2000 Krajina, architektura, design.’®

ZAci:

501 KUCA, Otakar. Obytna zahrada. Domov: Bytové kultura a technika v domacnosti. Praha, 1960, 1(3), 9-16.

502 KUCA, Otakar. Piiroda v soudobé architektute. Architektura CSSR. 1960, 19, 17-38 a 312-324.

503 KUCA, Otakar. Krajina, architektura, design: Landscape, architecture, design : Otakar Kuca. Praha: Obec
architekt, 2000. ISBN 80-902-4781-4.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Alois Mikuskovic prof. Ing. arch. Dr.

10. 12. 1897, Kvasejovice, - 09. 02. 1952, Praha

1925 absolvoval prazskou techniku, poté asistentem Antonina Engela na
Ustavu architektoniky,

od 1929 na Ustavu stavby mést CVUT, zde habilitovan 1934,

1938 jmenovan mimotadnym profesorem, vedouci Ustavu stavby mést na
CVUT.

Autor tady teoretickych praci o urbanismu, regionalnim pldnovani, pfispiva
do ¢eskych odbornych Casopisii.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1952

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Odbor / katedra; predmét, odborné zaméreni:

1945-1950 Ustav architektonického modelovani

1945-1948 Ustav stavby mést

19481952 Ustav stavby mést a krajinného planovani I. a II.

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1947-1957 Sidlisté Dukla v Pardubicich, s F. Kerhartem a K. Kalvodou

Rozsahla predvalecna publikaéni ¢innost:

1933 Technika stavby mést>* (habilitaéni prace)
po valce napr,:

1945 Planovani velkych Pardubic. Architekt, 1948.

ZAaci:

504 MIKUSKOVIC, Alois. Technika stavby mést. 1. vyd. Praha: Klub architektt, 1933, 186 s.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Severin Ondrej prof. Ing. arch. Dr. techn.

8. 1. 1889, Hotepnik — 8. 7. 1964

1912 absolvoval prazskou techniku u prof. Schulze,

1921 jmenovan mimotadnym profesorem na CVUT,

1927 jmenovan tadnym profesorem na CVUT,

19471948 d¢kanem Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi,

1948 inicioval ztizeni dvou specializaci na FAPS:

- Obor architektury a urbanismu,

- Obor obcanskych staveb;

1956 udélena nova védecka hodnost doktora technickych véd bez obhajoby.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945

1945-1964

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

1945-1952 Ustav stavitelstvi pozemniho L., II.

1956-1959 Katedra pozemniho stavitelstvi

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1933 budova Vysoké Skoly chemicko-technologického inzenyrstvi, Praha-
Dejvice (podle generelu Antonina Engela)

Rozsahla publikaéni ¢innost, u¢ebnice:

1947 Uvedeni do studia pozemniho stavitelstvi (uplatnéni primyslové
vyroby ve stavebnictvi),

1952 Drevéné konstrukce,

1954 Stavitelstvi.’%

ZAaci:

505 OI\VIDREJ , Severin a Antonin SKRBEK. Stavitelstvi: Konstrukce pozemnich staveb a technicka zaiizeni budov.
1. Praha: CVUT, 1954.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Jaroslav Otruba Ing. arch. Dr.

11.11. 1916, Olomouc — 5. 2. 2007

1945 po vale¢ném pieruseni absolvoval prazskou techniku,
1953 doktorem technickych véd,

1955 ¢lenem Svazu architekti,

1965 ¢len odborné rady Hlavniho architekta Prahy.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1959

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Od 1945 — Ustav architektury I a IIL.; zde budoval Ustav architektury staveb
zdravotnickych. )
Asistentem profesora Cermaka.

Od 1956 také Ustav ob&anskych a primyslovych staveb

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1952 Budova hlavniho nédrazi v Prostéjove,

Do 1959 se podilel na projektovani vystavby arealu CVUT,
1970 hlavnim architektem prazského Metra (Metroprojekt),
1975 Viidelni kolondda, Karlovy Vary.

ZAaci:
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Oldrich Stary Ing. arch. Dr. h. c.

15.3. 1884, Praha — 3. 1. 1971, Praha

1912 absolvoval prazskou techniku, zdkem Jana E. Kouly a Josefa Schulze,
1922-1939 redaktorem casopisu Stavba,

1922 zvolen ptedsedou Klubu architektt,

1939-1971 redaktorem Casopisu Architekt,

1945 jmenovan profesorem na CVUT v Praze,

1949-50 rektorem CVUT.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1966

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

1949-1950 Ustav architektury staveb velkoprostorovych

1956 Katedra architektonické tvorby — Ustav pro navrhovani $kolnich staveb

1960 Katedra architektonické tvorby a typologie staveb

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1928 Dlm spravce vystavisté, Kolonie Novy dim, Brno,
1929 Vzorovy rodinny diim, Vystava soudobé kultury, Brno,
1932 Sutnarova vila na Bab¢ v Praze.

Rozsahla predvaleéna publikaéni ¢innost, po valce napf.:
Vénoval se redakéni Cinnosti v ¢asopise Architekt,

1962 Ceskoslovenska architektura od nejstarsi doby po soucasnost.>%

ZAci: Karel Hubé4gek, Karel Prager ad.

% STARY, Oldfich, Maric BENESOVA, Oldich DOSTAL, Ladislav FOLTYN, Kamil GROSS a Jiti HRUZA.
Ceskoslovenska architektura od nejstarsi doby po soucasnost. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi ¢s. vytvarnych umélct,
ARTIA, 1965, 37 s. Ceska architektura - velka fada.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Oldrich Stefan prof. Ing. arch. Dr. techn.

4.12. 1900, Praha — 5. 5. 1969, ProsecCnice

1924 absolvoval prazskou techniku u prof. Engela, navstévoval prednasky
prof. Vojtécha Birnbauma na Univerzité Karlove,

Byl ¢lenem Umélecké besedy, Klubu Za starou Prahu,

1930 ¢estnym profesorem na Akademii vytvarnych uméni v Praze,

1923-1939 ptisobil na CVUT, 1938-1939 d&kan Vysoké skoly architektury,

1933 jmenovan mimofadnym profesorem na CVUT,

1946 jmenovan tadnym profesorem na CVUT,

1939 poslednim piedvalecnym dékanem Fakulty architektury,

po valce se krom¢ oboru dé€jin architektury a architektonické teorie vénoval
také ochrané pamatek, odbornik na barokni architekturu,

1948 zacal pracovat v SURPMO,

1958 po vykonstruovaném procesu uvéznén, po propusténi 1964—1969 se jiz
nevratil k aktivnimu zivotu, vénoval se pamatkam.

Ocenéni:
1957 Vyroc¢ni cena hlavniho mésta Prahy,
1966 Rad prace,
2001 Pocta Ceské komory architekti, in memoriam.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945

1945-1952

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

1945-1952 Ustav d&jin architektury, od 1948 Ustav teorie a dg&jin
architektury

1946—1948 Ustav architektoniky vnitiniho zatizeni budov

1946—1948 Ustav dé&jin vytvarného uméni (za suplenta mél V. V. Stecha)

1960—1961 Katedra teorie architektury (extern¢)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Po roce 1945:
pruzkum a zaméfovani pamatek (Anezsky klaster, Karolinum, Emauzsky
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klaster).

Publikoval v Casopisech: Volné Sméry, Pamatky archeologické, Architekt,
Stavba, ale 1 Narodni listy, Narodni politika, Véstnik Klubu Za starou Prahu.

Vybér z publika¢ni ¢innosti:

1936 Prazské kostely,’"’

1938 Katalog k barokni vystave,

1943 Cechy a klasicismus (¢lanky v Gasopise Zivot).

ZAci:

507 STEFAN, Oldfich. Prazské kostely. Praha: V. Zikes, 1936.
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Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Jaroslav Vanécek prof. Ing.

13.9. 1884 — 8. 4. 1962

Jiz od konce 20. let se vénoval otazkdm urbanismu, regionalniho pldnovani a
souvislostem s ochranou pfirody,

redaktorem Casopisu Stavba mést a venkovskych sidel,

Stavebni rada hl. m. Prahy, Ustav pro stavbu mést (od 1927),

1947 séfredaktorem Casopisu Meésto. mésicnik pro technicko-hospodarskou
prdci obci, mést, okresii a zemi; docentem na CVUT.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1950-1954 ?

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav stavby mést

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Radové domy v Praze — Dejvicich,
drevéné studentské koleje na Letné.

Publikaéni ¢innost po roce 1945:
Nékolik poznamek k vytvaieni krajiny,>%
Ekonomika stavby mést: Kvalitativni planovani sidlist’, >%

Ceské urbanistické pisemnictvi.’!°

ZAaci:

508 VANECEK, J. N&kolik poznamek k vytvaieni krajiny. Architekt SIA, 1942, rog. 41, s. 273-280.

509 VANECEK, J. Ekonomika stavby mést: Kvalitativni planovani sidlidt. 1. vyd. Praha: Ceské graficka Unie,
1947.196 s.

510 VANECEK, J. Ceské urbanistické pisemnictvi. 1. vyd. Praha: MAP, 1948. 103 .

178



Vyuka architektury na prazské technice

Pedagog:

Antonin Volrab Ing. arch.

1946 absolvoval prazskou techniku, ¢len Kooperativy architekti (KOPA)

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1947

Nazev Skoly:

Ceské vysoké uCeni technické v Praze

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta

architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav dgjin architektury

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

ZAaci:
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Priloha 8:

Strukturované medailony profesoru Fakulty stavebni VUT v Brné

Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Zdenék Alexa prof. Ing. arch.

2.7.1911 —18.10. 1972

Absolvent brnénské techniky,
na Skole od roku 1952, 1959 jmenovan profesorem,
1960-1963 dékanem Fakulty stavebni.

Ocenéni:
Rad prace
1965 Vyznamendani za zasluhy o vystavbu statu

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1959-1968 ?

Nazev Skoly:

Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zaii 1960°!": Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Typologie staveb bytovych (Katedra architektonické tvorby, obytnych
a obCanskych staveb)

Typologie staveb obcanskych (Katedra architektonické tvorby, obytnych
a obCanskych staveb)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1959 Pavilon Z na brnénském vystavisti (spolu Ferdinandem Ledererem a
Zdenkem Denkem).

ZAaci:

11 V1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Bohumil Babanek prof. Ing. arch. Dr. techn.

21.6. 1896, Praha — 15. 5. 1963, Brno

1936 mimotadny profesor d¢jin architektury a kompozice,
1939-1940 dékan odboru architektury a pozemniho stavitelstvi,
1945 zalozil samostatny Ustav d&jin architektury,

po politickych Cistkdch 1948 — suspendovan 1949,

od roku 1951 pracoval ve VUVA.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

19401949 tadny profesor déjin architektury a kompozice

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Predmét, odborné zaméreni:

Architektura 1.

Dé&jiny architektury (Ustav d&jin architektury)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Vlastni vila, Eleonogy Voracické, Brno — Zabovfesky,
malé bytové domy: Stefanikova 60, Hlinky 74,
Projekt na Némecké divadlo v Brné.

ZAaci:
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

FrantiSek Doubrava prof. akad. malif

22.3.1901, Litovel — 2. 12. 1976, Brno

Absolvent prazské Umprum u Vlada Bukovace a Akademie vytvarnych
umeéni u Jakuba Obrovského; malit, grafik, ilustrator; 1948—1953 také na UJEP.

Asistentem na ustavu figuralniho a krajinaiského kreslent,

1951 profesorem kresleni na FAPS, pozd¢ji FAST.

Clen spolku vytvarnych umélct Ales.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1945-1970

Nazev Skoly:

Vysoka skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od Cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zaii 1960°'? Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Figuralni a krajinafské kresleni (Ustav figuralniho a krajinaiského kresleni)

Kresleni a modelovani (Katedra kresleni a modelovani — od 1951 FAPS, od
1960 FAST)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

ZAaci:

512 V1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Bohuslav Fuchs prof. Ing. akad. arch. DrSc.

24.3. 1895, VSechovice — 18. 9. 1972, Brno

Stiedni Skolu vystudoval na Stfedni primyslové Skole stavebni v Brné (prof.
Jaroslav Syftist€), vysokou absolvoval na Akademii vytvarnych uméni v Praze
v ateliéru Jana Kotéry (1919), poté pracoval v Kotérove ateliéru,

1923 odchézi do Brna.

Clen Skupiny vytvarnych umélcti, Spolku vytvarnych umélcd Manes

Cinny v redakcich n&kolika Gasopist — v architektonické sekci Levé fronty a
v Bloku vytvarnych umélcti zemé Moravskoslezské.

1945 suplentem na FAST,

1947 tadnym profesorem na FAST,

1951-1952, 1955-1956 d¢kanem Fakulty architektury a pozemniho
stavitelstvi.

Ocenéni:

1940 tadnym c¢lenem Akademie véd,

1966 titul zaslouzilého umélce za celoZivotni ¢innost v oboru architektury a v
oblasti teorie a pedagogické prace,

1968 jmenovan narodnim umélcem,

1969 Cena Gottfrieda von Herdera.>'?

Mezinarodni aktivity:

CIAM - staly delegat na Mezinarodnich kongresech moderni architektury,

CIRPAC - ¢len Mezinarodniho vyboru pro feseni problému soucasné
architektury,

IFHTP — Cestny ptedseda Mezinarodni federace pro bydleni, stavbu mést a
prostorové planovani v Haagu,

RIBA — ¢len Kralovského institutu britskych architekta.

Obdobi angazma na S$kole po roce 1945:

1945-1958

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Brné

Od #jna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zati 1960 Fakulta stavebni (slouc¢enim FIS a FAPS)

513 Mezinarodni prestizni cena Gottfrieda von Herdera, kterou kazdy rok udéluje sedmi v&dctim a uméletim
vychodni Evropy hamburskd nadace Alfreda Toepfera, je ur¢ena osobnostem za zasluhy o mirové porozuméni narodi
vychodni i jihovychodni Evropy v oblasti kultury.
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Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od #jna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Architektura II., v roce 1949 vystiidal prof. Liebschera
Kompozice a vystavba mést I1.,

1948 vysttidal prof. Krohu.

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1920 Masarykova chata na Serlichu v Orlickych horach a Klostermanova
chata na Modrave,

1922 Dtm spisovatele Jakuba Demla v Tasové u Trebice,

urbanisticky generel mésta Komarna,

dvouletkové bytové domy v Blansku, TiSnové, Frenstaté, Bystfici pod
Hostynem.

Vybér z brnénskych realizaci:

Rodinné domy,

budovy skol a matetskych skol,

lazeniské domy v Luhacovicich,

1927 adaptace méstskych lazni na Kopecné,

Hotel Avion,

1928 Pavilon mésta Brna na Vystavé soudobé kultury Ceskoslovenska,

1930 Odborna 8kola pro Zenskd povolani Vesna a Domov Elisky Machové,
Masarykiiv studentsky domov,

1931 M¢stské lazn€ v Brné —Zabrdovicich,

1949 Nastupisté autobusového nadrazi u hotelu Grand.

Zaci: Mojmir Kyselka ml., Viktor Rudig, Ivan Ruller, Karel Volavy, RiiZena
Zertova, Zdenék Rihak, Jaromir Sirotek, Jan Némec a dalsi.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Felix Haas

doc. Ing. arch., CSc.

1925-1993 Brno

Na skole ucil od roku 1958,
asistent Antonina Kuriala

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1958-1982

Nazev Skoly:

Vysoka skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Brné

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od Cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fjna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta

architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zaii 1960°'* Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

1976 Fakulta architektury

Predmét, odborné zaméreni:

Dé&jiny architektury (Ustav d&jin architektury)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Publika¢ni ¢innost:

1978 Architektura 20. stoleti®'® (kniha vydana jako vysokoskolska u&ebnice,

vyvojové tendence architektury 20. stoleti),

1980 Vyvoj architektury a uméni v novovéku’'® (skripta).

ZAaci:

514 V1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.

515 HAAS, Felix. Architektura 20. stoleti. Vyd. 2. Praha: Statni pedagogické nakl., 1978, 645 p.
316 HAAS, Felix. Vyvoj architektury a uméni v novoveéku. 7. nezmén. vyd. Brno: VUT v Brng, 1980, 132 s.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Konrad Jaroslav Hruban prof. Ing. Dr. techn., Dr. h. c., DrSc.

25.11. 1893, Dubany na Moravé — 26. 8. 1977, Praha

1916 absolvoval ¢eskou techniku,
1937 mimotadnym profesorem na brnénské technice na Ustavu specidlnich

staveb Zelezobetonovych a Zeleznych,

1946 tadnym profesorem na Fakulté inzenyrského stavitelstvi,
1947-1948 zde dékanegl,
1953—-1963 ptisobil na CVUT v Praze.

Ocenéni:
1953 §tétni cena,
1968 Cestny doktorat na VUT v Brné.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

19461953

Nazev Skoly:

Vysoké Skola technicka Dr. Edvarda BeneSe v Brn¢; Fakulta inzenyrského

stavitelstvi

Ustav

FAPS: Ustav mechaniky a konstrukci pozemnich staveb; externd

FIS: Ustav specialnich staveb Zelezobetonovych a Zeleznych

Predmét, odborné zaméreni:

Mechanika a konstrukci pozemnich staveb

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Konstrukce zastfeSeni nastupisté autobusového nadrazi v Brng,
Spoluprace s Bediichem Rozehnalem na Détské nemocnici.

ZAaci:
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Vladimir Chamrad prof. Ing. arch.

4. 1. 1903, BruSperk — 16. 1. 1969, Brno

Pivodné studoval filozofii a jazyky, poté pul roku na Sorbonné vytvarné
umeéni a architekturu,

1927-1937 absolvoval architekturu na brnénské technice,

1937-1939 pracoval v ateliéru Jindficha Kumposta,

Od 1. 1. 1929 ¢len KSC,

Od 1958 externim profesorem, 1959 tadnym profesorem na FAPS VUT
v Brné€, pozdéji ndméstkem primatora HI. m. Prahy.

Ocenéni:
1948 Rad 25. unora I. stupné
1965 Vyznamendani za zasluhy o vystavbu statu

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:
1959-1968

Nazev Skoly:

Vysoké ueni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z ¢ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od z4aii 1960°!" Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Typologie staveb bytovych (Katedra architektonické tvorby, obytnych
a obCanskych staveb)

Typologie staveb obcanskych (Katedra architektonické tvorby, obytnych
a ob¢anskych staveb)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

ZAaci:

317 V14dni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢. 120 Sb.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Maxmilian Chlad Ing. arch.

4.4. 1905 Brno —

1948? absolvoval brnénskou techniku.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1959 —

Nazev Skoly:

Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Pavodné architektonické tvaroznalstvi a ornamentalni kresleni - noveé

architektonickd grafika a ornamentika

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Zaci: Frantisek Antl, Jaroslav Drapal, Ale§ Jencek, Jaroslav Josifek, Josef

Luc, Zden¢k Miiller, Josef Opattil, Petr Oplatek, Vladimir Selzer, ad.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Otakar Kallauner prof. Ing. Dr. techn. Dr. h. c., DrSc.

7.12. 1886, Klatovy — 6. 8. 1972, Brno

Absolvent prazské techniky, obor chemického inzenyrstvi, od 1914
mimofadnym, od 1930 f4dnym profesorem chemické technologie na brnénské

technice, 1938-1938 rektorem.

Ocenéni:

1936 Cestny ¢len Némecké keramické spolecnosti,

1936 &estny &len Ceskoslovenské keramické spoleénosti,
1968 Cestny doktorat na VUT v Brng.

Rad prace

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945 — 1958

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z&ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Technologie stavebnich hmot (Katedra technologie stavebnich hmot)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

ZAaci:
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Miloslav KopFiva prof. Ing. arch.

30. 1. 1894, Tucapy u HoleSova — 11. 3. 1968, Brno

1920 absolvoval prazskou techniku, 1935 ptednostou technického oddéleni
meésta KoSic, 1947 navrat do Brna, kde zaujal pedagogickou pozici po prof.
SyftiStém,

1947 jmenovan profesorem na brnénské technice,

Zde vybudoval samostatny Ustav pozemniho stavitelstvi (diive spoleény pro
FIS a FAPS),

1953-1955 dékanem Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi na VUT
v Brné& (na dlouhou dobu posledni dékan, ktery nebyl ¢lenem KSC),

1960 ze skoly odvolan.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1947-1960

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Konstrukce staveb (Katedra pozemnich staveb); ,,obohatil vyuku o soudobé
stavebnictvi, staté o prezitych konstrukcich byly vynechany.“>!®

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:
Obchodni dim Brouk a Babka, Brno, Ceska 4/160,
Kino Jas v Brné — Husovicich, Dukelska tfida 49/9, 39/11,
Urazova nemocnice v Brn&, Ponavka 6/139,
Sokolovna s kinem Hvézda v Brné — Kominé, Svratecka 11/198.

ZAci:
Ivan Ruller, Zden&k Rihak, Jaromir Sirotek, EvZen Stefli¢ek, Ladislav Volak,
Jaromir Zlamal, FrantiSek Zounek, ad.

518 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brné.
In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brn€ 3-4/1959.. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brné¢, 1959, s.
35.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Jaromir Krejcar prof. akad. arch.

25.7. 1895, Hundsheim — 5. 10. 1949, Londyn

Po absolvovani stavebni primyslovky vystudoval prazskou akademii u prof.
Kotéry, poté pracoval u Josefa Gocéra,

1947 suplujici profesor na brnénské technice,

1948 odchazi do Anglie, kde mél kontakty jiz béhem valky, zde o rok pozdéji
zemtel.

Ocenéni:
1937 na mezindrodni vystavé v Patizi ziskal dvé ceny Grand Prix a Zlatou
medaili za architekturu.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1946—-1948

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Predmét, odborné zaméreni:

Architektura 1.

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1926 Palac Olympic, Praha,

1932 Lazensky dim Machnac, Trencianské Teplice,

1937 Ceskoslovensky pavilon na Mezinrodni vystavé uméni a techniky v
modernim Zivoté, Pafiz,

1946 provozni budova Fatra Napajedla,

Cena v soutézi na kolektivni dim v Litvinové.

Zaci: Ivan Ruller, Evzen Steflicek, Ladislav Volak, Jaromir Zlamal,
FrantiSek Zounek, ad.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Jiri Kroha prof. Ing. arch.

5. 6. 1893, Praha — 7. 6. 1974, Praha

1916 absolvoval prazskou techniku, zak profesorti Antonina BalSanka, Josefa

Fanty, Jana E. Kouly, Rudolfa KtiZzeneckého; na Skole v Brné¢ ucil od 1926, od

1930 fadnym profesorem, )
1939 jako komunista zatCen, transport do Dachau, na natlak Cerveného kiize

kviili podlomenému zdravi propustén; po valce intenzivni ¢innost,

1948 rektorem Vysoké Skoly technické Edvarda Benese v Brné, jmenovan

narodnim umeélcem.

Samostatny ateliér: Ateliér ndrodniho umélce (ANU) Jitiho Krohy (pozdéji

Mistrovsky ateliér ndrodniho umélce — MANU) ukoncil ¢innost 1956.

Kritika socialistického realismu v sovétské architekture,
1953 odchézi do Prahy na fakultu architektury.

Ocenéni:
1948 titul narodni umeélec,
1949 R4d 25. inora 1948,
1957 Réd prace,
1963 Rad republiky,
1973 Rad Vitézného unora.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1953

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Brné

Od tijna 1951: Vysoka Skola stavitelstvi

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od tijna 1951 Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Architektura III.

Dé&jiny architektury (Ustav d&jin architektury)

Kompozice a vystavba mést II. - problematika mést jako stale se vyvijejiciho
organismu

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Mlada Boleslav -okouzleni Mendelsohnem,
1922 Zemska primyslova skola v Mladé Boleslavi,
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1924 Okresni dim s poStou v Benatkach nad Jizerou,

1928 Expozice odboru védy, Vystava soudobé kultury v Ceskoslovensku,
Obytny dim v Kolonii Novy diim v Brn¢,

1933/1934 Sociologicky fragment bydleni (Praha, Brno),

1935 Ekonomicky fragment bydleni, Praha.

ZAaci:

Brno: Napi. Mojmir Kyselka ml., Evzen Stefli¢ek, Lubor Lacina

Vyznamné prace studentii:

Spoluprace studentli na projektech Jifiho Krohy
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Antonin Kurial prof. Ing. arch.

22.9.1907, Breclav — 5. 2. 1983, Brno

Absolvent brnénské techniky,
1945 profesorem Odboru architektury Ceské vysoké $koly technické v Brné.
Ve vyuce teorie architektury se odklonil od vyluéného vzoru antiky a
renesance a vénuje se ndrodni historické architektute, a to zejména prizkumem
staveb na misté. Udaje o vyvoji typologického uspotadani domu, ekonomické
vlivy, potieba ozdravéni bytového fondu a pfiblizeni vesnického bydleni
méstim.
Timto zptisobem spolu se studenty zdokumentoval nasi lidovou architekturu.
1946 zalozil Archiv lidovych staveb na Moravé a ve Slezsku — do roku 1965
cca 560 staveb (nyni vychdzi jako Katalog lidové architektury — vyd. Barrister
& Principal).
Materidl prezentoval:
1948 Florencie, Kongres vytvarného umeéni,
1958 Varsava, Ceskoslovensko—polské konference,
na védeckych konferencich VUT v Brné (prace jeho asistentti Blizence a
Vysinky).

Inicioval pteklad D¢&jin architektury — Auguste Choisy: Historie de
I’ Architecture®’

,,Po unoru 1948 byl aktivnim clenem Akcniho vyboru na Fakulté architektury.
V padesdatych letech se podilel na vylucovani profesorii Rozehnala, Fuchse a
docenta Grima z vad pedagogii VUT. Pozdéji pri predndskdach z teorie
architektury uvdadel celé pasaze z filozofického dila disidenta prof. Jana
Patocky, citoval Martina Heideggera i papeze Jana Pavla II.*“*°

Ocenéni:
1967 Vyznamenani Za vynikajici praci,
1965 Zlatd medaile VUT za zasluhy o rozvoj Skoly,
1967 zlata pamétni medaile VUT za mimotadné zasluhy o rozvoj Skoly,
védy a techniky (k 60. narozeninam),
Statni vyznamenani Za vynikajici praci.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1974

519 Auguste Choisy — francouzsky architekt, popsal d&jiny architektury novym zpiisobem - z hlediska vyvoje
technologii a konstrukei (Historie de I’ Architecture)

520 DRAPAL, Jaroslav. Prof. Ing. arch. Antonin Kurial. Udalosti na VUT v Brn&. Brno: VUTIUM, 2008,
XVIII(1), 26. ISSN 1211-4421. Dostupné také z: http://www.vutium.vutbr.cz/udalosti/u0801.pdf
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Nazev Skoly:

Vysoka skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Brné

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z éervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zaii 1960°2!: Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Dé&jiny architektury (Ustav d&jin architektury)

Nérodni architektonické dédictvi (Ustav rekonstrukei)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Vyzkum lidové architektury,
sokl pamatniku Rudé armady na Moravském ndmésti v Brné,

umisténi pamatniku obétem II. svétové valky v Novém Liskovci (autor
Bohumil Hochman),

scénograf brnénského Narodniho divadla.

Zaci:

Ivan Ruller, Zden¢k Miiller, Mojmir Kyselka ml., Rizena Zertova ad.,
BliZzenec a Jaroslav Vysinka, pozdé&ji asistenti.

Vyznamné prace studentii:

Teoretické prace — vystupy prizkumu lidové architektury

521 V1adni naiizeni ze dne 5. srpna 1960 &. 120 Sb.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Adolf Liebscher prof. Dr. Ing. arch.

3. 5. 1887, Praha —27.9. 1965

1921 mimotadnym profesorem Odboru architektury Ceské vysoké skoly
technické v Brn¢, po vélce obvinén z kolaborace s Némci,

1949 po politickych ¢istkach 1948 suspendovan,

1969 posmrtné rehabilitovan.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1949

Nazev Skoly:

Vysoka skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Bré

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Predmét, odborné zaméreni:

Architektura II.

Dé&jiny architektury (Ustav dg&jin architektury)

Kompozice a vystavba mést I. - orientace zejména na vystavbu mést

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Regula¢ni plany mést,
Druzstevni pavlac¢ové domy druzstva Rodina v Kralové Poli.

ZAaci:

Napt. Josef Kranz (1919-1926)
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Vincenc Makovsky prof. akad. sochar

3. 6. 1900, Nové M¢&sto na Moravé — 28. 12. 1966, Brno

1926 absolvoval prazskou Akademii vytvarnych uméni, zak Jana Stursy,
19261930 pracoval v ateliéru u Antoina Bourdella v Pafizi, po navratu Sel

do Brna,

1930 ¢len spolku vytvarnych umélcti Manes,

b&hem 2. svétové valky pasobil ve Zliné na Skole uméni,
1945 navrat do Brna,

1946 fadnym ¢lenem Ceské akademie véd a uméni,

1947 jmenovan profesorem na FA VUT v Brné,

1952 jmenovén profesorem na AVU.

Ocenéni:

1958 Velka cena za alegorické sousosi Novy veék na Expo "58 v Bruselu,
1958 Narodni umélec,

1960 Rad republiky.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1966

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technickd Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Od tijna 1951 Vysoka skola stavitelstvi

Od Cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od fijna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta

architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zati 1960°2%: Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Ustav modelovani a architektonického sochaistvi

Katedra kresleni a modelovani, od 1951 FAPS, od 1960 FAST

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

30. Iéta: sochy T. G. Masaryka pro vetejné prostory ¢eskych a moravskych

mest,

1936 busta Karla st. ze Zerotina na nadvoii Nové radnice v Brng,
1947 sousosi Partyzan ve Zlin¢,

522 V1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.
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1950 busta marsala Malinovského, Brno,

1955 pomnik Vitézstvi Rudé armady nad faSismem, Moravské namésti v
Brné¢, s Bohuslavem Fuchsem a Antoninem Kurialem,

sousos$i Bratti Mrstikli pred Divadlem opery a baletu v Brné,

busta S. K. Neumanna v Bilovicich nad Svitavou,

pomnik Aloise Jirdska v Litomysli,

pomnik J. A. Komenského v Uherském Brod¢, v Naardenu v Nizozemsku a v
Betlehemu v USA.

Zaci: Mojmir Kyselka ml., Viktor Rudi§, Ivan Ruller, Karel Volavy, Petr
Zert, Rlizena Zertova, ad.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Vladimir Meduna prof. Ing. arch. Dr. h. c., DrSc.

5. 10. 1909, Brno — 19. 3. 1990, Brno

1935 absolvoval brnénskou techniku, poté zde pracoval, po valce odesel na
Ostravsko tidit vystavbu a pfestavbu Ostravy, v roce 1958 uz jako zkuSeny
urbanista, a zejména marxista, vystiidal politicky nevyhovujiciho prof. Fuchse.

1958-1968 a 1970—1976 rektor VUT v Brné.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1958-1959; 1968-1973

Nazev Skoly:

Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Fakulta architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Architektonickd dispozice, dliraz na stavby zdravotni a socidlni

Architektura II.; Vyvoj architektury

Kompozice a vystavba mést 11.

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Zastavovaci plany sidlist Nové Ostravy, Havifova, Karviné a Bludovic

ZAaci:

Napt. Mojmir Kyselka ml.,
Vyznamné prace studentii:
spoluprace studentil na soutéZzich.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Miroslav Putna doc. Dr. Ing. arch.

17.7.1904, Brno — 9. 5. 1994, Brno

Studoval na stiedni Skole s oborem stavitelstvi,

1930 absolvoval architekturu na brnénské technice, zak Jitiho Krohy,

poté zaméstnan v atelieru Vladimira Fischera,

19321935 u Jindficha Kumposta,

1938—-1948 méstskym stavitelem v Prostéjove,

1948—-1951 vedouci prostéjovské pobocky Stavoprojektu V Olomouci,

Jiz pfed valkou znam jako vysoce pokrokovy architekt, ¢len Kostufiy®> a
Levé fronty.>*

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:
1951-1970

Nazev Skoly:

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od Cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Od fijna 1951, déle potvrzeno usnesenim UV KSC z Gervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zai{ 1960°2°: Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Kompozice a vystavba mést II. — ndzorovy stiet s Prof. Fuchsem: ,Jeho
pokrokovost se jasné projevila i v Cetnych uzemnich planech moravskych mést a obci, které
oproti Fuchsovym byly zaloZeny realisticky na hospodarskych a spolecenskych faktorech, na
komplexnosti Feseni. Doc. Putna houZevnaté prosazoval marxisticky svétovy ndzor i ve vyuce
a proto se ostie stretl s prof. Fuchsem, u néhoz nebyl v oblibé. Vyvoj spolecenskych pomeérii
dal za pravdu Putnovi. Prof. Fuchs odesel z fakulty a vyuku ve Stavbé mést prevzal prof. inz.
arch. Vladimir Meduna, vzdélany marxista, znalec urbanistické teorie i praxe.*>*®

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

1928 diim v kolonii Novy dim v Brné (Drnovicka 6) s Hugo Foltynem,
1937 sociélni vystavba — malometrazni byty, (Prostéjov, Sarka 1900/9, 11).

ZAaci:

523 Komunisticka studentska frakce

524 Skupina levicové orientovanych intelektuald zalozena 1929, nastupce Svazu moderni kultury Devétsil.

525 Vl1adni nafizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.

526 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brné.

In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brné 3-4/1959. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brng, 1959, s.
33.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Viaclav RoStlapil Ing. arch.

27.3.1901, Brno — 9. 1. 1979, Brno

Absolvoval prazskou techniku u prof. Krohy,

po kratkém angazma na Skole pusobil od roku 1951 v jihlavském
Stavoprojektu,
1948—-1951 hlavnim architektem Krohova mistrovského ateliéru v ramci
Stavoprojektu.

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:

1948-1951

Nazev Skoly:

Vysoka skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Architektura 1. (po odchodu Liebschera a Babanka)

Predmét, odborné zaméreni:

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Spole¢né s Jifim Krohou ve 20. letech vydavali studentsky casopis.
1932 Navrh na feSeni Kravi hory, spole¢né s B. Rozehnalem aj. Gruntem;
Instalace Santiniho vystavy ve Zd’aru nad Sézavou.

ZAaci:
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Bedrich Rozehnal prof. Ing. arch., DrSc.

2.6.1902, Tiebétin — 11. 6. 1984, Brno

1931 absolvoval odbor architektury brnénské techniky, zak Emila Kralika a
Jititho Krohy, pracoval v ateliéru Vladimira Fischera,

1945 profesorem architektury na Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese
v Brn¢;,

1956 doktorat technickych véd,

1959 ze Skoly propustén, 1960 byl ve vykonstruovaném procesu odsouzen na
4 roky do vézeni (travil na Pankraci v tzv. Basoprojektu), po navratu jako
védecky pracovnik UJEP zde vybudoval Kabinet tvorby zivotniho prostiedi,

1962 byl propustén a roku 1968 rehabilitovan komisi FAPS a znovu pfiijat na
skolu,

1973 ze skoly propustén, do smrti pak zaméstnancem projektového oddéleni
Krajského ustavu narodniho zdravi.

Ocenéni:

1955 Krajska cena Antonina Prochazky,

1956 Vyznamenani Za zasluhy o vystavbu,

1968 Rad prace — za pedagogickou a tviréi ¢innost na poli eskoslovenské
architektury,

v roce 2000 in memoriam Pocta Ceské komory architekt.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1945-1959; 1968-1973

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technickd Dr. Edvarda BeneSe v Brné

Od tijna 1951: Vysoka Skola stavitelstvi

Od Cervence 1956: Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Od #jna 1951 (potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Od zati 1960°27: Fakulta stavebni (slou¢enim FIS a FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:

Uzitkové stavby — védecké, technické, provozni a ekonomické tudaje o
navrhovanych budovach

Architektonickd dispozice (zaméfeni na stavby zdravotni a socialni),

527 V1adni naiizeni ze dne 5. srpna 1960 ¢&. 120 Sb.
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Architektura II.,
Ustav tvorby Zivotniho prostiedi (1973 zruSen).

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:
1935 Diam utéchy v Brné na Zlutém kopci, s Vladimirem Fischerem,
1954 realizace Détské nemocnice v Brné — Cernych Polich,

fada nemocnic na Moravé (Nové Me¢ésto na Moravée, Jihlava,
Krométiz, Hodonin ...).

Kyjov,

Rozséhla publikacni ¢innost, zejména problematika nemocni¢nich staveb:

1949: Cesta k reseni nemocnicni otdazky mésta Brna, Projekty Zemské
klinické nemocnice St. oblastni détské nemocnice v Brné.”*®

Zaci profesora Rozehnala:

Mojmir Kyselka ml., Viktor Rudi$, Ivan Ruller, Karel Volavy, Petr Zert,
Rizena Zertova, Zdenck Rihak, Jaromir Sirotek (pozdéji jeho asistentem) ad.

528 ROZEHNAL, Bedfich. Cesta k feSeni nemocni¢ni otdzky mésta Brna: Projekty Zem. klinické nemocnice a St.
oblastni détské nemocnice v Brné. 1. Brno, 1949.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Bohuslav Syrovy doc. Dr. Ing. arch., CSc.

4.8.1903 Brno — 10. 12. 1981 Praha

Absolvent prazské techniky, 1954 d¢kanem Fakulty architektury a
pozemniho stavitelstvi VUT v Brn¢, v roce 1957 odeSel do Prahy.

Obdobi angazma na Skole po roce 1945:

1952-1957

Nazev Skoly:

Od tijna 1951 Vysoka Skola stavitelstvi

Od cervence 1956 Vysoké uceni technické v Brné

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Od fijna 1951, dale potvrzeno usnesenim UV KSC z &ervence 1956: Fakulta
architektury a pozemniho stavitelstvi (FAPS)

Predmét, odborné zaméreni:
D¢&jiny architektury (Ustav dé&jin architektury)

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:
Publikac¢ni ¢innost:
Architektura, svédectvi dob.>*’
Skripta o vyvoji architektury.

ZAaci:

529 SYROVY, Bohuslav. Architektura, svédectvi dob: préhled vyvoje stavitelstvi a architektury: [ur&eno také posl.
a stud. odb. skol architektonického sméru. 1. vyd. Praha: SNTL, 1974, 447 p.
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Vyuka architektury na brnénské technice

Pedagog:

Jaroslav SyriSté prof. Ing. arch.

12.5. 1878, Litovice — 20. 9. 1951, Brno

1902 absolvoval prazskou techniku, 7k, pozdéji asistent prof. Kouly.

1926 jmenovan tadnym profesorem pozemniho stavitelstvi na brnénské
technice.

Tésné po osvobozeni se zaslouzil o rychlé zahajeni vyuky a navdzani na
ptedvalecnou Skolu.

1945/1946 prvnim povalecnym rektorem VUT, 1949 odesel na odpocinek.

Rozvinul sbirku konstrukci a materialli, zalozenou Karlem H. Kepkou. Za
jeho pusobeni ,.byla sbirka konstruktivnich modelii a materialu natolik
roz§irena, Ze se stala jedinou svého druhu ve stiedni Evropé. “*3°

Obdobi angazma na $kole po roce 1945:
1945-1948

Nazev Skoly:

Vysoka Skola technicka Dr. Edvarda Benese v Brn¢

Forma ustavu pro vyuku architektury:

Odbor architektury a pozemniho stavitelstvi

Predmét, odborné zaméreni:

Konstrukce staveb (Ustav pozemnich staveb) ..kladl veliky diraz na
technickou spravnost a jasnost konstrukce, ... predndsel o ruznych
konstruktivnich novotdach*>!

wewr .

Nejvyznamnéjsi projekty, realizace, teoretické prace:

Nemocenska pokladna soukromych ufedniki v Brné (Kounicova /
Zahradnikova, Brno),

Rodinny diim, Brafova, Brno-Zabovfesky,

Ceské statni realné gymnazium na Pofici,

Sout&Z na Urazovou nemocnici na Ponavce.

ZAaci:

530 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brng.
In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brné¢ 3-4/1959. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brné, 1959, s.
35.

531 CHAMRAD, Vladimir a Felix HAAS. K d&jinam Fakulty architektury a pozemniho stavitelstvi VUT v Brné.

In: Sbornik Vysokého uceni technického v Brné 3-4/1959. Brno: Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC v Brng, 1959, s.
35.
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12 VYZKUMNA CINNOST
12.1 PROJEKT ,,ARCH4579*

Vyznamnym zdrojem pro poznani problematiky mi byla spoluprace na spole¢ném
projektu magistrati mést Vidné a Brna arch4579 v letech 2010-2012. Prace na
tomto projektu predstavovala intenzivni prizkum a hlubsi studium povalecné
architektury. Jak jiz bylo zminéno, kromé estetickych a technickych atributl
architektury jsou velmi zajimavé spolecenské a politické souvislosti doby, jejichz
dopad na tvorbu architektil v éfe komunismu byl v mnoha ohledech nepochopitelny
zejména pro rakouské kolegy.

Hlavni partner projektu, odbornici z MA19 — Odboru architektury videriského
magistratu, vybral pro ucely projektu casové obdobi 1945-1979. Architekturu
sledovaného obdobi, jsme v ramci projektu rozdé€lili zejména podle formalnich
kritérii na Ctyfi obdobi: 1. 1945-1949, II. 1950-1958, III. 1959-1968, IV. 1969—
1979. Vzhledem k limitovanému poctu tficeti staveb z Brna nebylo mozno pokryt
vSechna jmenovana obdobi stavbami vSech kategorii dle funkce. Z tohoto divodu
nebylo u brnénskych staveb mozné zahrnout do metodiky srovnavaci postup —
hodnoceni staveb napii¢ kategoriemi v rtiznych obdobich. Pouziti komparativni
metody by piesto mohlo byt ucelné pii dalsi préaci, pfi pouziti timto projektem
vypracované metodiky v praxi.

,,Cilem metodiky je poskytovat pfesna a srovnatelna data jako vychozi podklady
pro ucely hodnoceni v kazdodenni operativni praxi. Metodika vychazi z rozdéleni na
inventarizaci a hodnotovou/profilovou analyzu, kterou mohou experti v piipadé
potieby pfedem zpracovat. Naproti tomu se provadi vlastni hodnoceni, a to vzdy
s ohledem na konkrétni ptipad. S cilem vytvofit logicky, objektivni a dlouhodobé¢
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udrzitelny analyticky profil jsme upiednostnili formu seznamu s hodnoticimi
stupnicemi a neverbalnim pfifazovanim hodnot.**?

2010 — smlouva do 2017: Magistrat mésta Brna: Projekt ,,arch4579%. Resitelka
vystupu za partnera Brno: Vypracovani hodnotici metodiky architektury z let 1945—
1979. Spole¢ny projekt mést Brna a Vidné&, spolufinancovany z programu Evropska
tizemni spoluprace Rakousko-Ceska republika 20072013, &. M00164.

12.2 JINE PROJEKTY

2014: Projekt Uméni na VUT, zn.: FA/FAVU-S-14-2407, vystup publikace
ISBN: 978-80-214-5088- 2.

2014: Individudlni rozvojovy projekt v ramci doktorského studia na FA VUT
v Brng. Projekt RP9042100504. SpoluteSitelka, vystupem publikace Brnénska
architektura 1918-2008, ISBN: 978-80-7204-904-2.

2012-2014: Ceskd komora architektd: Projekt CEC5: 3sCE412P3 -
,2Demonstrace energetické ucinnosti a vyuziti obnovitelnych zdrojli energie ve
vefejnych budovach®. Expert pro ¢innost: piiprava a koordinace studijnich materidli
a nasledné provadéni vyukového programu, zaloZeného na procesech a vysledcich
projektu.

2011-2013: projekt EdUR — Edukace udrzitelného rozvoje. Reg.Cislo:
CZ.1.07/3.2.04/02.0024. Expert pro c¢innost: kompletni dodavka edukativni
interaktivni vystavy, produkce, kuratorstvi, obsahova napli (materidly expertii na
udrzitelnou vystavbu).

2016-2020: projekt NAKI II. — Analyza a prezentace hodnot moderni
architektury 60. a 70. let 20. stoleti jako soudasti narodni a kulturni identity CR.
Hlavni koordinatorka projektu.

13 SEZNAM VLASTNICH PRACI (AUTORSTVI,
SPOLUAUTORSTVI NEBO EDITORSKA CINNOST)
VZTAHUJICICH SE K TEMATU DISERTACNI PRACE

VRABELOVA, Renata. Brno — architektura 1945-1990. Brno: Centrum
architektury, 2009. ISBN 8025459969.

SEDLAK, J.; HRUBY, J.; SVOBODOVA, S.; VRABELOVA, R.; OBRTLIK, J.
Pamét’ budov. Architektura staveb Vysokého uceni technického v Brné. Brno:
Vysoké uceni technické v Brné Fakulta vytvarnych uméni, 2014. 96 s. ISBN: 978-
80-214-5088- 2.

532 KOLEKTIV AUTORU. Brno / Wien: Entwicklung einer Bewertungsmetodik der Architektur von 1945 bis
1979 / Vypracovani hodnotici metodiky architektury obdobi 1945 az 1979: Mésto Videni, Mésto Brno, 2012
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VRABELOVA, Renata a Vladimir SLAPETA. Brnénska architektura: 1918—
2008. Vyd. 1. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, 2014, 170 s. ISBN 978-80-
7204-904-2.

VRABELOVA, Renata. Brno architecture after 1945 — Specifics of Post-War
Architecture in Brno in National Context. Ptispévek do sborniku z konference
“Between Rejection and Appropriation. The Architectural Heritage of Socialism in

Central and Eastern FEurope”. Leipzig: Bohlau Verlag, ed. “Visuelle
Geschichtskultur”, 2013.

Kolektiv autori, Brno / Wien: Vypracovani hodnotici metodiky architektury
obdobi 1945 az 1979 / Entwicklung einer Bewertungsmethodik der Architektur von
1945 bis 1979. Mésto Brno / Mésto Viden: 2012 (autorstvi 30%). Publikace je
vystupem dvouletého (2010-2012) pteshrani¢niho projektu ,,arch4579% Vypracovani
hodnotici metodiky architektury obdobi 1945 az 1979.

PELCAK, Petr, Vladimir SLAPETA a Renata VRABELOVA (ed). Brno —
architektura: 1918—-1939. 1. Brno: Centrum architektury, 2011, 392 s. ISBN 978-80-
260-0943-6.

VRABELOVA, Renata (ed.). Brno — architektura: 1945-1990: Doprovodna
publikace k vystavé Priivodce povale¢nou architekturou Brna, Galerie architektury
Brno, 2009. 1. vyd. Brno: Centrum architektury, 2009. ISBN 978-80-254-5996-6.

VRABELOVA, Renata a Karel DOLEZEL. Brno — architektura: 1990—2008:
Doprovodna publikace k vystavé Privodce po soucasné brnénské architektuie II.,
Galerie architektury Brno, 2008. 1. vyd. Brno: Centrum architektury, 2008, 317 s.
ISBN 978-80-254-3131-3.

DOLEZEL, Karel a Renata VRABELOVA (ed.). Brno — architektura 1990-2005:
Doprovodna publikace k vystavé Priivodce po soucasné brnénské architektute,
Galerie architektury Brno, 2004. 1. vyd. Brno: Galerie architektury, 2004, 225 s.
ISBN 80-239-3932-7.
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14 CV
14.1 RENATA VRABELOVA, ING. ARCH

Dosazené vzdeélani, studium

1984: statni zkouska na Ustavu rekonstrukei a ochrany pamatek

InZenyr architekt, titul Ing. arch.

Doktorské studium na Fakulte architektury VUT v Brné, 2010-2016

doktorskd disertacni prace na téma ,,Ceskoslovenska architektura 1945—1975;
specifika brnénské architektury v celorepublikovém kontextu®.

Pedagogicka cinnost

2006-leden 2015

Fakulta architektury VUT v Brné — externi pedagogickd ¢innost na FA VUT —
vyuka pfedmétu ,,Contemporary architecture* pro zahrani¢ni studenty

2011-2016

Samostatny architekt, hlavni néaplii Cinnosti: teoretické prace o architektuie
20. stoleti, udrzitelnych metodach stavéni, piistupech k naklddani s budovami
a stavebnimi celky z obdobi 2. poloviny 20. stol., architektura v krajinném kontextu.

Spoluprdce s Magistratem mésta Brna, Odborem pamdtkové péce:

2011-2013: projekt magistratli mést Vidné a Brna ,,arch4579‘ — tvorba metodiky
hodnoceni staveb, postupy a moznosti ochrany architektury z obdobi 1945-1979.

2014-2017: zpracovani dalSich staveb a celkil v rdmci udrzitelnosti projektu.

Stala spoluprace s galeriemi architektury: s Galerii Jaroslava Fragnera v Praze pii
ptipravé vystav, workshopli a publikaci o architektute, spoluprace s brnénskou
Galerii architektury.

Spoluprdce s Ceskou komorou architektiy:

2012-2014: expertni spoluprace na evropském projektu CEC5, plnéni pro CKA
jako partnera projektu. Tvorba edukac¢niho programu o udrzitelnosti stavéni pro
rozhodovaci slozky statnich orgéanti, piiprava tisténé metodické piirucky s vystupy
projektu.

2010-2012: spoluprace na projektu Edukace udrzitelného rozvoje na téma
,7Architektura a projektovani podle zasad udrzitelného rozvoje*.

Publika¢ni ¢innost — editorska a autorska prace — knihy o brnénské architektute:
BRNO — ARCHITEKTURA (1918-1939; 1945-1990; 1990-2005; 1990-2008),

2000-2010

Reditelka Galerie architektury (v té dobé& jedinad galerie v Brné prezentujici
vyhradné architekturu, design a uméni v architektuie, za podpory a s odbornou
garanci Nadace Ceské architektury).

Praxe architekta

1994-2001

Samostatny architekt (napf. interiéry ve spolupraci s AS Ateliérem: rekonstrukce
Porodnice na Obilnim trhu; rekonstrukce a dostavba objektu Hlavni budovy v arealu
détské nemocnice J. G. Mendela — centralni piijem a evidence)

Navrhy, design interiér, realizace, autorsky dozor
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