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Po revoluci v novych spolecenskych a ekonomickych podminkach
se Lesna stejné jako i jina sidlisté zacala vyrazné proménovat. Bytové domy se
zménily pfistavenim loggii a jejich technicistni architektura zmizela. Objekty
verejného vybaveni nahradily dal$i komerc¢ni bytové domy. Ztratily se prostory
zamérné koncipované jako intimni atriova verejna mista, kontrastni k volné
prostorové skladbé celku. Lesna se bude bezpochyby vyvijet i v budoucnosti.
Povazuji za spravné, Ze nebyla pres znacny tlak v tomto sméru prohlasena
za chranénou kulturni pamatku. Jeji zakonzervovani v podobé, ktera od
puvodniho stavu uz je odligna, by nemélo zadny vyznam.

Pro budoucnost bude pravdépodobné rozhodujici, zda si i pres
omezeny standard byt zachova charakter bydleni pro obyvatele zafadi-
telné do stiedni socialni tfidy. Cilem dalSiho doplfovani a intervenci budou
pravdépodobné nova zafizeni pro sluzby a volny ¢as, ktera chybéji.

i . . i . i Prvni pokus v tomto sméru predstavuje novy architektonicky efektni
Sidlo nebude nlkdy ukontené a to je také objekt pro obchod, realizovany na jiznim okraji sidlisté. Je pravdépodobné,

vlastnost dobre fu ngu ] icich mést. ze dalsi budou nasledovat. Zakladni hodnotu Lesné — tiché bydleni v zeleni

se sluncem a bezpeénymi cestami — nemusi pfi citlivém feSeni narusit.

BOHUSLAV FUCHS (1969)
Viktor Rudis, listopad 2019

Lesna slavila padesat let od nastéhovani prvnich obyvatel. 60. |éta,
na ktera se vzpomina na jako ,zlata Sedesata”, kdy Lesna vznikala, byla dobou
naplnénou optimismem a virou v lepsi budoucnost. Lidé, ktefi se na jejim
vzniku podileli, citili odpovédnost a zajem o co nejlepsi vysledek. Stavbu
i pfipravu projektu provazely pfiznivé okolnosti, které jeji podobu rozhodu-
jicim zplUsobem ovlivnily. V pocatecnich letech programu hromadné bytové
vystavby jesté neplatily pozdéji pfisnéjsi ekonomicka pravidla a regulace
a davaly architektim volnéjsi ruce pro jejich pfedstavy a zaméry. Museli
respektovat zakladni typovy podklad pro bytové domy, pfirozené stavéné
panelovou technologii, ale mohli rozhodovat zcela podle svych predstav po
celé skale staveb pro verejné ucely, tedy objekty pro obchod, sluzby a kulturu.
Mohli ovlivnit i celkovou zakladni urbanistickou podobu, ktera se stala pro
Lesnou urcujici hodnotou.

Z autorského kolektivu architektd Zounek, Rudis a Dufek bych rad
vyzved| tlohu Frantiska Zounka, vedouciho projektanta, zkuseného bytovkare,
ktery ovlivnil podobu zakladniho opakovaného bytového domu a také pro-
sadil a navrhl dvé skupiny étyfpodlaznich objektl stavéné tradi¢ni cihlovou
technologii, které Lesnou doplnily mensim méritkem. Tyto domy nabizeji
dodnes mimoradné kvalitni bytovy standard a byly pozdéji mnohokrat opa-
kované. Lesna vzhledem k podminkam, které provazely jeji navrh a realizaci,
neni typickym prikladem sidlistnich staveb, které se v pozdéjsich letech
hromadné realizovaly. Je pfikladem myslenky bydleni v zeleni, kterou pfinesla
avantgarda zacatku 20. stoleti a ktera poznamenala zejména bytové soubory
realizované ve skandinavskych zemich a ktera i nas inspirovala.
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ARCHITEKTI SIDLISTE LESNA [2]
Frantisek Zounek a Viktor Rudis.




Brnénské sidlisté Lesna je nesporné vyznamnym pocinem ces-
koslovenského urbanismu a architektury 60. let 20. stoleti, coz doklada
zejména Cetnost publikaci jiz v pribéhu vystavby. Velky zajem na propagaci
mél i samotny brnénsky Stavoprojekt, ktery v roce 1967 vydal publikaci
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt a v roce 1969 na ni navazalo
pokracovani Lesnd — nova obytna cCtvrt mésta Brna: Realizace.

Knihu bychom mohli zafadit do popularné nauc¢né literatury. Klade
si za cil zménit pohled Siroké spolecnosti na architekturu druhé poloviny
20. stoleti, a to véetné urbanismu, ktery v fadé mist znehodnotil malebnost
a vyraz nasSich mést a ovlivnil Zivoty nékolika generaci. Je potieba vysvétlit,
jaké davody k tomu vedly. Pro zachyceni reality doby jsou v nékterych pasa-
Zich pfejimany nazory protagonistd tehdejsi politicky angazované odborné
reprezentace. Texty pouzité v této knize vychazeji z vlastni dizertacni prace
autora Lesna v kontextu ¢asu zpracovavané na Fakulté architektury Vysokého
uceni technického v Brné v letech 2011 az 2016.

Kofeny hromadné typové vystavby mizeme hledat jiz ve starovéku.
Kde bylo zapotfebi levné a hlavné v kratké dobé vystavét vétsi pocet obyt-
nych domd, tam vznikaly typizované stavby. Vyuzivalo se jich, kdyz hrozilo
naruseni rovnovahy spolecenského zfizeni nebo pokud zivelné pohromy
pripravily velké mnozstvi lidi o pfistiesi. Urbanizace mést po druhé svétové
valce v Ceskoslovensku je bezesporu spojena s fenoménem socialistického
stavebnictvi v oblasti bydleni — sidlistém. Vyvoj povale¢ného stavebnictvi
spojeny zejména se vznikem statnich projektovych tUstavil po roce 1948 jde
ruku v ruce s politickym sméfovanim obnovené republiky a se snahou o zpru-
myslnéni stavebnictvi véetné naplnéni avantgardni myslenky o hromadném
bydleni zavedenim typizace a standardizace do vystavby novych sidlist.
Snaha o urychleni vystavby bytl vedla k postupné prefabrikaci a typizaci,
ktera se stala nedilnou soucasti budouci hromadné vystavby. Nesporny vliv
na jejich podobu a usporadani méla predevsim nové statem definovana
socialisticka bytova politika.

Prestoze Ize sidliStém nazyvat i povalec¢né obytné soubory sta-
véné tradi¢nim zdénym zplsobem, zlstava tento pojem pro velkou ¢ast

14

populace spojeny vyhradné s panelovou technologii. Tato panelova sidlisté
velmi vyrazné ovlivnila podobu ¢eskoslovenskych mést a nesmazatelné se
vepsala do jejich panoramatickych pohledi. Mnohdy pfed jejich vystavbou
muselo ustoupit i piivodni osidleni, které tak zcela zaniklo.

V 60. letech vznikaji v Ceskoslovensku sidli$té, u nichz se archi-
tekti zaméruji predevsim na kvalitu obytného prostiedi. Této kvality se takeé
dostalo témér 20 tisicim obyvatel Brna, kterym se naskytla moznost bydlet
na prvnim velkém brnénském sidlisti ,Za TiSnovkou”, pozdéji znamém
jako Lesna. Sidlisté vznikalo na jiznich svazich severné od Brna v letech
1962—1970 podle projektu kolektivu architektd FrantiSka Zounka, Viktora
Rudise, Miroslava Dufka a Ladislava Volaka. Vybrana lokalita v navaznosti
na lesnatou brnénskou krajinu predurcila nadCasové urbanistické reseni
sidlisté s bezkonfliktnim feSenim automobilové dopravy po jeho obvodu
a se zklidnénymi komunikacemi v jeho stfedu. Pravé stfedem se tahne pfi-
rodni Utvar Certova rokle, ktery tvoti rekreacni zénu pro obyvatele sidlisté.
Tento experiment vzorového obytného souboru v takové velikosti nezlistaval
bez odezvy. Architekt Bohuslav Fuchs jej v 60. letech napfiklad pfirovnaval
k verneovskému ocelovému méstu. Tedy v dobé, kdy v Brné jesté neexistovala
dalsi a mnohem vétsi panelova sidlisté.

Prestoze se jednalo o typovou bytovou vystavbu z prefabrikovanych
dilct, architekti v tomto pfipadé netouzili skryt jeji technicistni vyraz. PIné jej
propsali i do samotného urbanistického uspofadani dlouhych blokd, které
prispélo k naplnéni vize zahradniho mésta. Zatimco u bytovych domd museli
architekti sahnout po aktualné pouzivaném typu, u objektd vefejného obc¢an-
ského vybaveni (dfive obcanské vybavenosti) se mohla naplno projevit jejich
autorska invence. Celému sidlisti se tak podafrilo vtisknout kultivovany archi-
tektonicky vyraz vytvarejici hodnotny obytny soubor. Navic doplnény venkov-
nimi vytvarnymi dily vyznamnych ceskoslovenskych umélcd. Tento doposud
nebyvaly harmonicky vztah celku a detailu uplatnény pfi navrhu sidlisté
Lesna prinesl architektim Frantisku Zounkovi a Viktoru RudiSovi v roce
1967 také celonarodni uznani v podobé Statni ceny Klementa Gottwalda.
Bohuzel o dalsi podobna avantgardni sidlisté umisténa v zeleni nebyl jiz ze
strany tehdejSiho statu v nasledujicich letech zajem. Realizace Lesné se tak
stala nejenom premiérou, ale také derniérou zaroven.

Vyjimecnost brnénského obytného souboru Ize pochopit az po
poznani nezbytnych souvislosti, at uz stavebné-technickych, socialné-socio-
logickych ¢i politicko-ekonomickych. Kniha predklada shrnuti historického
a stavebniho vyvoje sidlisté ve vSech souvislostech od navrhu az po soucas-
nost a nabizi tak jeho komplexni prehled.
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vStavebnictvi
v Ceskoslovensku
po druheé svetove valce

1.1 Heslo dne: zprimysin
1.2 Statni projektoveé ust
1.3 Statni bytova politika
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Stavebnictvi v Ceskoslovensku
po druhé svétove valce

Uzemi Ceskoslovenska bylo druhou svétovou valkou ze
vSéech zasazenych evropskych statd postizeno nejméné.
Pouze v samotném zavéru valky probéhly predevsim na
Ostravsku frontové boje, a to tak rychle, Ze destrukce
nenabyly srovnatelnych rozsahti, jako tomu bylo napf¥i-
klad v sousednim Polsku. Obnovené Ceskoslovensko
bylo ale svétovou valkou poznamenano jinak. Kromé
toho, ze prislo o uzemi Podkarpatskeé Rusi, kterou si pfi-
svojil Sovétsky svaz, se podstatné zménilo narodnostni
slozeni jeho obyvatel. Prestoze nelze opomenout nacisty
vyvrazdéné éeskoslovenské Zidy, zanikla nasilnym
povaleénym odsunem historicky dualezita narodnostni
mensina tvorena sudetskymi Némci. Vyhnanim doma-
cich Némcu véak nezmizelo jen tradi¢ni obyvatelstvo
pohranici, ale i kultura podstatné ¢asti republiky. Hojné
propagované osidlovani pohranici v pozdéjsich letech
ale neprineslo velké zlepseni. Novi obyvatelé neméli
k ziskanému majetku a uzemi vztah, ktery byl ceskymi
Némci budovan po staleti.

STAVEBNICTVi V CESKOSLOVENSKU 1 9
1 PO DRUHE SVETOVE VALCE




Vyjimkou prvorepublikového
stavebnictvi se bezesporu stal
batovsky Zlin a jeho primyslova
organizace stavebni vyroby
nejen v CSR.

STIBOR, Oldrich. Stavebnictvi
v osvobozeném staté. Architektura
CSR. 1946, s. 39.

STORCH, Karel. Cesta ke
zprimyslnéni stavebnictvi.
Architektura CSR. 1946, s. 41.

KOHN, Erich, STORCH, Karel
a WIMMER, Miloslav. Vyrobni

a technické prostredky: I. Typisace.

Architektura CSR. 1949, s. 12.

STARY, OldFich. Padesat let
Ceskoslovenskeé architektury.
Architektura CSSR. 1968, s. 583.

V protektoratu Cechy a Morava byla planovité omezovana vyroba
stavebnin i samotna stavebni produkce. Cinnost celé fady stavebnich firem
byla v zavéru valky ukonéena a zaméstnanci byli nasazeni do valeéné vyroby.
Vystavba bytl byla zastavena, stavba primyslovych zavod( omezena a rekon-
strukce odlozeny az na dobu povale¢nou. Povale¢na produkce tak byla zavisla
na zbylém mnozZstvi stavebnich hmot, na inventa¥i firem a poctu pracovniku.
V prvé fadé bylo dalezité zacit opravovat stavby Zelezniéni dopravy, mosti
a svrchnich staveb. Systematicky se tak postupovalo od zafizeni pro stat

Povalecné planovani nepfipoustélo hospodarské vykyvy a ekono-
mické krize. Poslednim vyrobnim oborem, ktery ziistaval i nadale femeslného

_ charakteru a nedafilo se prosadit jeho ploéné zprimyslnéni, bylo staveb-

nictvi. Jako jediné nebylo dotCeno racionalizaci, normalizaci ani efektivnim
fizenim prace. Pravé reorganizaci stavebniho pramyslu mélo dojit k lepsimu
fizeni stavebni produkce, plynulé stavebni vyrobé a efektivnéjSimu vyuziti
stroji vedoucimu k vy$$i vyrobnosti. m

Zpramyslnéni stavebnictvi se jevilo jako jediné mozné feseni, jak
odstranit valeéné skody. S dosavadnim zptsobem individualniho planovani
jednotlivych domu s Femesinym provadénim neslo uz vystacit. Bylo tieba
novych planovacich i provadécich metod. Problémem byla ale absence
stavebniho primyslu s velkou vyrobni kapacitou. Vyrobky, které se vyrabély,
se osazovaly nebo femesIné upravovaly pfimo na stavbé. ,Zprimysinéni
stavebnictvi ma prfinést zhospodarnéni stavebnictvi a vétsi pracovni vykon-

_ nost.” Zpramyslnéni vyzadovalo omezeni vyrabénych druht a jejich
vybér. Dulsledkem zhospodarnéni provadéni byla snaha o zkraceni pfilis

dlouhych stavebnich Ihit, snizeni stavebnich nakladd a rezijnich vyloh
a dosazeni lepSich pracovnich vykon( a lep$iho provedeni.

Presto sektor stavebnictvi béhem dvouletého hospodarského planu
zaostaval, a stal se tak nejobtiznéjSim usekem narodniho hospodarstvi, vtipné
oznacovan za ,zelvu” dvouletky. Z okazalého planu vystavét béhem dvou

_ let 125 000 bytl bylo nakonec zrealizovano pouze 30 000. m Po dnoru

NOVY, Otakar. Nova organisace
projekéni prace. Architektura CSR.
1949, s. 53.

SVACHA, Rostislav. ,Ekonomicka”
a fyzicka" véda, 1922—1928. In:
Forma sleduje védu. 2000, s. 27.

1948 byly soukromé stavebni firmy znarodnény a zahrnuty pod nové vzniklé
Ceskoslovenské stavebni zavody (CSSZ, n. p.). m

Navrhované dispozice bytd ,nové architektury” mély predevsim

zabranit chaotickému, a tedy i neekonomickému provoznimu pohybu samot-

nych uzivatelt. Dale se mély uplatfiovat nové stavebni metody véetné zplsobl

vytapéni a vétrani. Avantgardni architekti snili o technikach suché montaze

_ z pfedem zhotovenych dild. m Vzorem sériové stavebni vyroby se staly tech-

nologie vyroby automobilt Henryho Forda nebo vyroba bot Tomase Bati.
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ERBEN, Adolf a PETRUJ,
Svatopluk. Nova feseni domovnich
instalaci. s. 28—55.

Zpramyslnéni vedlo také k vyrobé standardizovanych dilcl i pro
zdravotni instalace. Pfedpokladem bylo soustfedéni instalaci v byté do
jednoho mista — pricky nebo Sachty, kde bylo mozné zajistit prefabrikaci
lezatych i svislych rozvodd — vzniklo instalacni jadro. Vyrobé instalacnich
jader vSak musela pfedchazet sestava zdravotné technickych predmétu
i mistnosti, v nichz byly tyto predméty instalovany. To dovolovaly pouze
typizované stavby. Teprve zde bylo mozno uplatnit nejvyssi formu prefab-
rikovaného standardizovaného dilu — bytového jadra. Jedna se o monoblok
soustiedujici celou mokrou ¢ast bytové jednotky. Prvni pokusy o vyrobu
bytového jadra se objevily jiz pred prvni svétovou valkou v USA. Mnohem
pozdéji zadaly byt vyrabény napiiklad ve Svédsku nebo Francii. K masové

_ produkci bytovych jader dochazelo ale az po druhé svétove valce v zemich

vychodniho bloku. | & |

Instalacni blok

VYVOJ BYTOVEHO JADRA [3]

(T,

Instalacni sachta Instalacni jadro Bytové jadro

Schematicky vyvoj od soustiedéni zdravotnich instalaci v instalacnim

bloku az po vznik typizovaného prefabrikovaného bytového jadra.

Prvni bytové jadro vzniklo v roce 1957 pod oznacenim B-1. Bunka
byla kompletizovana vcetné zarizovacich pfedmétl, technického vybaveni
kuchyné a vSech rozvodu. Ke konstrukci jadra bylo pouzito umélych hmot.
Bunka méla byt osazovana do jiz hotové stavby seshora ¢i z boku. Vzhledem
k nedokonalosti stavebni produkce byla vyroba jadra B-1 odsunuta na poz-
déjsi dobu (podobna jadra se uzivala od poloviny 60. let).

Pro vystavbu v letech 1958—62 bylo vyvinuto jadro B-2. UzZivalo se
predevsim u typu G-57 a G-58. Na rozdil od jadra B-1 se na stavbu dopravo-
valo rozlozené a kompletovalo se aZ po dokonceni omitek a polozeni podlah
v bytové jednotce. Vyrabélo se v nékolika variantach pro riizné svétlé vysky
s rliznym vnitfnim vybavenim (naptiklad sprchovym koutem pro jednopo-
kojové byty).
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Myslenka organizace architektonické prace do pracovnich kolektivi
saha jiz do obdobi prvni republiky, kdy se z divodu neutéSenych hospodar-
skych poméru sdruzovalo nékolik, zejména prazskych, architektd. Teprve na
Sjezdu narodni kultury v dubnu 1948 architekti formulovali manifestacnim
zplsobem rozhodnuti organizovat svou praci vy$si socialistickou formou
v kolektivnich narodnich architektonickych ateliérech, pozdéji osamostatné-
nych do formy narodniho podniku. Jejich zakladem se mél stat Stavoprojekt,
budovany jako jeden ze zavodd CSSZ, n. p. tak, aby na vhodném stupni
vyvoji mohl byt osamostatnén. Stavoprojekt se mél stat mistem, kde bude
soustiedéna veskera architektonicka a projekéni ¢innost. Pozdéji ale na
zakladé pozadavkl nékterych sektorl vznikala dal$i projekéni stiediska, jako
napriklad Energoprojekt, Kovoprojekt, Hutni projekt atd. m

Mnozi architekti byli vSak stale organizovani v Inzenyrské komore,
ustavené na zakladé zakona a chranici soukromé podnikani, prestoze
Ibidem. autorizace architekta v socialistickém sektoru jiz neméla zadny prakticky
vyznam. ’—‘I tito architekti dfive nebo pozdéji byli nucené zarazeni mezi
pracovniky Stavoprojektu. \_‘

BYTOVE JADRO B-1 [4]
Kompletizovana bunka véetné zafizovacich
predmétu méla byt osazovana pred zastropenim
do jiz hotového podlazi.

POKORNY, Jaroslav. Dvé otazky
organisace architektt. Architekt SIA.
1950, s. 1—2.

/.

BYTOVE JADRO B-2 (B-3) [5]
Rozlozené dily jadra se kompletovaly az
po dokonceni vnitfnich stavebnich Gprav.

Ilvan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Druhym vyvojovym stupném bylo bytové jadro B-3 z roku 1960. -‘-'J rt-':'- f-.} R R % i é‘ % i E.-% :
Skladalo se ze sektor koupelny, WC a kuchynské linky. Jednalo se o kom- ﬁ %&;;:E Tl;, r.,.'r Y §$ % g EE ':%
pletizované prostorové prefabrikaty. Dispoziéné bylo podobné jadru B-2, A % H.:! E 3 Eﬂ 3:5 ol l::': ¥
ale bylo vétsi a umoznovalo variabilni fazeni nejen jednotlivych objemd, ale _' ';: ¥ W " 4 :i ?.- E '{H
také vstupnich otvord. Zvétdeni vnitfniho prostoru sektoru koupelny bylo N J;*L'E",JE’E-HL i
dosazeno spojenim umyvadla v jeden celek s vanou vyrobenou ze skelného i ' ) T'lr:i' e _' '
R

laminatu. Umisténim rucni sprchy do drazky mohla vana plnit navic funkci
bidetu. V dalsich vyvojovych fazich se pocitalo také s umisténim agregatu
pro vytapéni celé bytové jednotky.

22

SCHUZE ARCHITEKTU [6]

Dobova karikaturni kresba z oborového ¢asopisu Architektura CSR.
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Kulturni poslani a troven projekéni prace Stavoprojektu sledovala
Architektonicka rada, ktera byla sloZzena z vedoucich pracovniki a profesort
vysokych Skol. Architekt pracujici novou formou byl zbaven administrativni
prace, kterou provadélo reditelstvi Stavoprojektu a administrativni personal
jednotlivych pracovist. E Stavoprojekt se délil na architektonické ateliéry

VOZENILEK, Jifi. Zasada a organisace
urbanistické prace ve Stavoprojektu.
Architekt SIA. 1948, s. 162—164.

NOVY, Otakar. Nova organisace
projekéni prace. Architektura CSR.
1949, s. 55.

STARY, Old¥ich. Nové cesty
architektury — nové nase tkoly.
Architektura CSR. 1949, s. 1.

a inzenyrské kancelare dle jednotlivych krajd, dale na typizac¢ni ustavy podle
Ucelu staveb, vyzkumné uUstfedi a specialni inzenyrské kancelare. Special-
nim ateliérem vyc¢lenénym ze struktury Stavoprojektu byl Ateliér narod-
niho umélce Jifiho Krohy, ktery mél mimo projekty celostatniho kulturniho
vyznamu pfedev$im provadét mobilizaci vytvarného usili lidu a umélct ve
vztahu k architekture. Jifi Kroha byl také pfedsedou Architektonické rady
Stavoprojektu. ’—‘

nejriznéjsich odbornikd na jednom dile, ale poskytovala i nové metody,
pomucky a prostfedky. Vyzkumné Ustfedi a typizacni ustavy, na dosavadni
poméry zcela novy a velkorysy organiza¢ni a badatelsky zaklad pro systema-
tickou, cilevédomou, védeckou praci ve vSech oblastech poznani vyznamnych
pro architektonickou tvorbu, mohly vytvofit seriézni podklady pro architek-
tonickou tvorbu a spravnou ekonomii. ’—‘ Kolektivni prace méla zajistit

Autorstvi bylo pfisuzovano pouze
architekt@im loajalnim ke KSC.

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

nedélitelnost architektonického dila s respektovanim autorstvi, \_‘ale
také zvySenou vlastni odpovédnost architekta. V Brné dilezité funkce ve
Stavoprojektu obsadili prvni povalecni absolventi brnénské architektury, jako
byli Frantisek Zounek, Zdenék Chlup, Miroslav Spurny, Milan Steinhauser

a jini.

soustredéni architektd, konstruktérd
a specialistl v ramci komplexnich
projektovych ustavl a jejich vnitrnich
ateliérd prineslo racionalni prvky
do procesu projektovani, zrychlilo
a zkvalitnilo projektovy proces,
vyuziti typovych podkladd mohlo tedy
prispét k dalSimu zvySeni vykonnosti
projektovych tymd i celych ustavd.

VACLAV KASALICKY. STAVOPROJEKT BRNO 1948—1988 (1988)

KOLEKTIVNi ORGANIZACE PRACE [7]
Krajsky architektonicky ateliér pfi narodnim podniku Svit v Gottwaldové.
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1

STARY, Oldfich. Nastup architektd
ke kolektivni praci zabezpeci pétilety

plan. Architektura CSR. 1948, s. 272b.

1

Ivan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Uskute¢nénim architektonickych ateliérl pfi Stavoprojektu se
pocitalo nejen se zvySenim architektonické urovné prace, ale zejména jeji
kvantity. Do roku 1948 bylo pouze 5,7 % vesSkerych staveb v republice dilem
architekta. Architekti tedy méli jedineénou moznost se podilet na témér
veskeré stavebni innosti v CSR.

Prestoze se mUze zdat myslenka kolektivni prace jakkoli pfitazliva,
neslo o nic jiného nez o promyslenou likvidaci soukromych architektonickych
ateliéra. Na vedouci pozice byly prevazné dosazovany provérené osoby
politicky loajalni ke KSC.
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1.3

Statni bytova
politika

Zdsady socialistické bytové politiky 21

Odstranéni bytové nouze socidlnich trid a vrstev s nizkymi prijmy,
nizsi kvalifikaci a nepriznivym socidlnim postavenim.

19

Zasady socialistické bytové politiky a kultury vytycily zcela jiny vyvoj
sidlist stavénych v Ceskoslovensku, nez jak tomu bylo v zapadnich kapitalis-
tickych statech. Tam sidlisté do jisté miry plnila funkci tzv. socialni vystavby,
a navazovala tak na historickou tradici segregace tfid a socialnich vrstev.
Na okrajich velkych mést rostly velké obytné soubory, mnohdy oznacované
jako ,nové ¢tvrti chudiny”. m Bydleni v téchto architektonicky jisté zdarilych

MUSIL, JiFi aj. Lidé a sidlisté.
1985, s. 61.

souborech pfeduréovalo obyvatelim jejich socialni postaveni. Disledkem
byla vysoka intenzita stéhovani a prakticky kazdy, kdo si to mohl dovolit, se
z takovych obytnych soubort odstéhoval. Velké mnozstvi prazdnych bytl
dilo zkazy dokonalo.

Zajisténi rovného pristupu k bydleni a zlepsSeni Urovné bydleni zejména
délnické tridy, a to spolec¢nosti ¢i jinymi verejnymi institucemi.

Uspokojovani potreb bydleni pracujicich, které patri mezi spolecenské
Ukoly statu a jinych verejnych instituci — byty nemohou byt zbozim
a nelze pocCitat se ziskem.

Regulace uzivani a vystavby bytového fondu s cilem zamezit nerovnosti
v bydleni jednotlivych socialnich vrstev.

Planovité uspokojovani bytovych potreb v souladu s potrebami rozvoje
vyroby a spole¢nosti obecné vcéetné socialnich potreb.

Kvalitou sidlist byla socialni
pestrobarevnost. Apeloval bych na lidi,
aby se sidlist nebali a neopoustéli je.
Ja tedy ze sidlisté neodejdu. Beru to
jako kulturni dkol. A byl bych rad,
kdyby to tak brali i ostatni.

VACLAV KASALICKY. STAVOPROJEKT BRNO 1948—1988 (1988)

Zdlraznéni komplexnosti bydleni, které se neomezuje jen na vystavbu byt(,

ale soucasné zajistuje i zakladni vybaveni pro denni Zivot domacnosti
véetné vytvoreni zdravotné nezavadného obytného prostredi.

Posilovani kolektivni zodpovédnosti za prostredi a kolektivni formy zivota.

Spravedlivéjsi rozdéleni bytd a obytné plochy zakonnym opatrenim.

Regulace a stabilizace najemného 22 smérujici k tomu, aby naklady
na bydleni byly udrZeny na nizké Urovni zejména pro rodiny s détmi,
star$i lidi, ddchodce aj.

Dotace statu pro vSechny formy bytové vystavby.

DosaZzeni maximalni ekonomicnosti diky velkym stavebnim organizacim
v hromadné bytové vystavbé.

Industrializace bytové vystavby a aplikaci metod primyslové organizace
s cilem snizit naklady na jeden byt.

20

Riznorodost obyvatel sidlist v Ceskoslovensku byla disledkem
bytové politiky, ktera byla soucasti celkové koncepce socialni politiky
a vychazela ze struktury socialistické spolecnosti. | 20  Sidlisté jsou tak

MUSIL, Jiti aj. Lidé a sidlisté.
1985, s. 60.

dodnes charakteristicka socialné riznorodym obyvatelstvem nejriiznéjsich
skupin povolani. Nebylo neobvyklé, Ze v jednom domé bydlel Iékaf, délnik
i vysokos$kolsky profesor. Riznorodost socialni struktury obyvatel byla dana
predevsim skladbou investord, které se na vystavbé podilely. Obvykle to byly
byty obecni (komunalni), druZstevni nebo podnikové. Obecni byty byly pridé-
lovany Narodnim vyborem jednotlivym ¢ekatelim dle pofadniku. Druzstevni
byty byly spolufinancovany podilem jednotlivych druzstevniku, ¢imz se Setfily
statni penize. Narok na podnikové byty méli pouze zaméstnanci podniku
po splnéni uréitych podminek — obvykle to byla délka pracovniho poméru.

STAVEBNICTVi V CESKOSLOVENSKU PO DRUHE SVETOVE VALCE 2 6

Typizace obytnych a dal$ich budov pri vystavbé obytnych soubord. 23

Usili o vystavbu ucelenych funkénich souborl véetné zakladniho zarizeni
ob¢anského vybaveni dle technicko-hospodarskych ukazateld (THU).

Vytvoreni projekénich organizaci umoznujicich rozsahlou specializaci
a zpracovani projektové dokumentace i velmi rozsahlych obytnych soubori.

21 22 23

MUSIL, JiFi aj. Regulace najemného méla Typizaci pfi vystavbé obytnych
Lidé a sidlisté. za nasledek vyrazné snizeni soubor( ve Zliné vyuzivaly jiz
1985, s. 36—39. technické hodnoty bytového Batovy stavebni podniky.

fondu zanedbanim bézné
udrzby, coz se projevilo zejména
pfi restitucich po roce 1989.
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Vystavba sidlist
v Ceskoslovensku

2.1 1945—1948: povalecna obnov:
2.2 1948—1958: pod vlivem soveéts
2.3 1958—1968: ve svétle Bruselu
2.4 1968—1989: v klestich normalizé




Vyvstavba sidlist
v Ceskoslovensku

26

Jiz od mezivale¢nych dob se architekti snazili o realizaci
hromadné bytové vystavby, ktera méla byt levna, rychla
a méla odpovidat standardu moderniho bydleni. |2 |

SMISEK, Ondrej. Téma
predmésti z technického pohledu:

V Ceskoslovensku pouzivané
panelové soustavy. In: Husakovo 3+1:
bytova kultura 70. let. 2007, s. 65.
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To mélo byt podporeno velkoploSnymi, predem v pane-
larnach vyrobenymi zelezobetonovymi dilci, které mély
byt na stavbé pouze smontovany.

Povalecna sidlisté Ize rozdélit do nékolika generaci.
Prestoze obdobi od roku 1945 do roku 1968 je relativné
kratké, mizeme zde najit takové rozdily v politické
situaci nebo v pouzitych stavebnich technologiich, ze
si ,generacni” selekci jisté zaslouzi. V prehledu je uve-
denaigenerace normalizacni ,husakovské” éry, kterou
muzeme datovat od roku 1968 do roku 1989 (popfripadé
do zacatku 90. let), kdy vystavba panelovych sidlist
v Ceskoslovensku definitivné konéi.

VYSTAVBA SIDLIST V CESKOSLOVENSKU 3 1



POKORNY, J. a PACHOLIK, F.
Dvoulety plan v bytovém stavebnictvi.
Architekt SIA. 1947, s. 6.

Prvni generaci sidlist mizeme vymezit koncem druhé svétoveé
valky v roce 1945 a unorovym komunistickym puéem v roce 1948. Reseni
bytové otazky v povalecném obdobi zaviselo hlavné na moznostech
dostupnosti stavebnich hmot a stavebnich stroji. Dale vychazelo z vykladu
zakona o stavebni obnové a Upravach uvolnéného bytového fondu pre-
vazné po odsunutych Némcich. Podle pfedbézného s¢itani domua a byt
k 31.1.1946 byl zjistén prebytek asi 1500 bytovych jednotek, ovéem se
zakladni vadou — nevyhovuijici dislokaci. ’—‘ Ve dvouletém planu v letech

KRiZ, Jaroslav. Dvoulety plan ve
stavebnictvi. Architekt SIA. 1946, s. 4.

1947 az 1948 bylo pocitano s vystavbou 125 tisic novych byt celkem za
18 miliard K¢s.

Zadouci bytovy standard, velmi podobny ve véech valkou ponice-
nych zemich, byl jednim z podkladd pro funkéni a smérné plany vypracované
skupinou BAPS v roce 1947, které zajistovaly spravnou velikost a pomér mezi
obytnymi mistnostmi a ostatnim prislusenstvim bytu. Jednim z dilezitych
aspektud bylo funkéni vymezeni jednotlivych mistnosti instalacnim nebo sta-
vebnim zafizenim — diferencovany byt. ’—‘ Ve srovnani s dfive podnikatelsky

SIDLISTE SOLIDARITA
V PRAZE-STRASNICICH [8]
Montované fadové domy.

PERSPEKTIVNi KRESBA [10]
Uliéni praceli radovych doma
s predzahradkami.

PUDORYS RADOVEHO DOMU [9]
Vstupni a druhé podlazi s loznicemi.

STORCH, Karel. Mezinarodni shoda
v bytovém standardu. Architektura
CSR. 1947, . 140.

stavénymi byty poskytuji byty 2LP (dvouletého hospodarského planu) vyssi
komfort. Je to dano zejména zmensenim kuchyné na 7 m? (pracovni kuchyné
nebo kout) a vétsim poctem mensich obytnych mistnosti pfi zachovani stejné
podlazni plochy. Tento typ nejvice vyhovoval priimérné rodiné o péti az Sesti
¢lenech. Ve funkénich planech bylo dalezité zdiraznéni socialnich dopliki
bytl (jesle, pradelny), které se mély stat centrem novych obytnych celkd. ’—‘

STURSA, Jifi. Funkéni plany bytové
vystavby ve dvouletce. Architektura
CSR. 1947, 5. 144—146.

PInénim hospodarského planu vznika v prdmyslovych regionech
(Ostrava, Kladno, Most, Ko$ice) vétsi potfeba pracovnik(. Zejména na Ost-
ravsko prijizdéji lidé ze zemédélskych oblasti Slovenska a Madarska. Pobliz
Ostravy vznikaji kolonie dfevénych dvojdomu. Zacaly se stavét v obdobi
1946—48 v ramci mezinarodni povale¢né pomoci UNRRA. Lidové se jim fika
finské domky”, a to i presto, ze byly vyvinuty ve Svédsku. V Ceskoslovensku
existuji v nékolika podobach — jednopodlazni, dvoupodlazni i s obytnym
podkrovim. Pivodné provizorni bydleni s Zivotnosti tficet let slouzi dodnes.

Verejnymi soutézemi mezi doposud soukromymi architekty mély
primyslové podniky snahu zkvalitnit bydleni svych zaméstnancd. Vznikaly
obytné celky v Litvinové, v Bélském lese u Ostravy nebo ve Frydku-Mistku.
Pozoruhodnou povale¢nou realizaci se stala Labska kotlina v Hradci Kralové.
Prvnim rozsahlejsim komplexem, na kterém byla uplatnéna typizace, byla
prazska Solidarita [8]. Stavba sice probihala tradi¢ni stavebni technologii,
ale byly zde pouzity velkoformatové Zelezobetonové prvky (sloupy a stropnice)
nebo lehké Celni panely, které byly vyrabény pfimo na stavenisti.

Pro nedostatek stavebnich hmot, zejména Zeleza, nebyly nové byty
v pfevazné mife vybaveny radiatory, coz pfinaselo architektim obavu z budou-
ciho pohledu pravé na bytovy fond z doby dvouletky. Usporna provizorni
opatreni, dana Spatnou situaci po druhé svétové valce, vyjadrena v dobové
citaci: ... nékteré vnitfni soucasti stavby a nékteré prace remeslnické, jez Ize
nahradit za ¢as kvalitnimi vyrobky a které tak jako tak maji kratsi Zivotnost, by
nemusely byt provedeny prvotfidnim zptsobem. Tyka se to napf. natérd, podlah,
kovani, maleb a snad i krytiny. Naproti tomu je nutno trvat na fadném prove-
deni téch dilu stavby, které tvori zaklad jeji hodnoty,” ’—‘ se stala moznym

POKORNY, J. a PACHOLIK, F.
Dvoulety plan v bytovém stavebnictvi.
Architekt SIA. 1947, s. 6.

zakladem nekvalitniho provedeni staveb v nasledujicich desetiletich.
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2.2

Sidlisté v letech 1948—1958:
pod vlivem sovétskeé doktriny

Druhou generaci oznacujeme sidlisté vystavéna po Unoru 1948
v duchu tzv. socialistického realismu. Toto obdobi je zakonéeno Uspéchem
Geskoslovenskych architektl na svétoveé vystavé EXPO v Bruselu v roce 1958.

Funkcionalisticka architektura byla
zbavena formalistického gesta,

oklesténa ode vsech zbytnych prvkda,
prodchnuta duchem praktického mysSleni,

ze z ni Casto zbyla jenom dren
stavitelského remesla. Tady Casto dospéla
snaha po pravdé az k popreni plasticity,
az k nearchitekture.

KAREL HONZIK: UVAHA O VYRAZU CESKEHO STAVEBNICTVIi. ARCHITEKTURA CSR (1948)

32

Kritika architekta Jifiho Krohy na adresu predunorové architektury
a jeji organizace se objevila zahy po unorovém komunistickém prevratu:
.Dvoulety plan probéhl pfi staré architektonické organisaci a staré architekto-
nické ideologii, které také mély svij podil vtom, Ze pravé v stavebnim sektoru
jsme dvoulety plan pIné nesplnili." ’3—2‘

KROHA, Jiti. Nova cesta
Ceskoslovenské architektury.
Architektura CSR. 1949, s. 6.

Socialisticky realismus jako metoda architektonické tvorby byl
k nam implantovan v dobé, kdy mistni architektonické mysleni bylo uz ve
svém vyvoji docela jinde, mnohem dal, a byl to tedy v architekture krok zpét.
Povalecné navazani na tvorbu prvni republiky bylo ukon¢eno tinorem 1948.
Nejvétsim propagatorem ,sovétské” ceskoslovenské architektury se stal
teoretik architektury Zdenék Lakomy, jehoz jméno pfipomina posledni sla-
bika z profanovaného oznaceni sorela. Jedna se o styl inspirovany antikou,
renesanci a klasicismem. Byva také oznacovana jako ,architektura narodni
svou formou a socialisticka svym obsahem”. Podstatou nové architektury
bylo stavét ideologicky nezavadné stavby. Architektura si predevsim kladla
za ukol kultivovat pracujiciho ¢lovéka.

VYSTAVBA SIDLIST V CESKOSLOVENSKU 34
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OSTRAVA-PORUBA [11]
Oblouk — skupina dom v I. obvodu dispozi¢né fazena do oblouku s prijezdy
a narozni vézi se mél stat symbolickou branou do socialistické Nové Ostravy.
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OSTRAVA-PORUBA [12]

Letecky pohled na stavenisté

I. obvodu budouci Nové Ostravy.
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KVADROVE BYTOVE DOMY [13]

Predem vyrobené a ocislované blokopanely (kvadry)
byly na stavbé osazovany dle kladec¢ského vykresu
na presné danou pozici.

BYTOVE DOMY G-57 [14][15]
Nejrozsifengjsi typ bytového domu
stavény na prelomu 50. a 60. let.

BYTOVY DOM G-40 [17]
Pred zastropenim. Na obrazku je dobfe patrna kryci funkce
mezipanelového pilastru pfi styku jednotlivych sténovych panel.

KOZOVY JERAB [16]
Hojné pouzivany pfi montazich
panelovych dom typu G.

38

Zatimco socialisticky realismus byl v architekture spise zpatecnicky,
za pokrokovy se dal oznacit v urbanismu. Funkcionalistické, zdravé a hygie-
nické fazeni domu do fadku, vyhodné orientovanych ke slunci, bylo odmitnuto.
Stavély se bloky domu, které vytvarely zakladni méstotvorné prvky — ulice,
nameésti, nabrezi aj. Tim se vytvorily hodnotné méstské prostory, u kterych
Cas ukazal, ze maji své kvality. Na rozdil od pozdéjsiho volného urbanismu
zde nejsou separovany funkce do monofunkénich objektu.

Socialisticky realismus alespon ¢astecné zasahl do véech mést.
V Ceskoslovensku vznikla v tomto duchu i cela nova mésta — Havirov, Poruba
a na Slovensku Nova Dubnica. Plany byly velkolepé, a ani u jednoho ze zmi-
nénych mést nebyly naplnény.

OD REMESLNIKA K MONTAZNIKOVI [18]

RemeslIna prace zedniki pracujici s malou
stavebnictvi ménila v montaznictvi — pres

cihlou se vlivem zprimysInéni
vétsi blokopanely (kvadry)

az po kompletizované celosténové zelezobetonové panely.

Prestoze byl jiz v roce 1953 dokoncen prvni montovany panelovy
d@im v Praze-Dablicich architekta Miloslava Wimmera, byly obytné soubory
prvni poloviny 50. let provadény predevsim klasickou technologii zdéni z cihel
zejména u typl T11, T12 a T13. Pozdéji se rozsifila vyroba i tzv. blokopanel(
(hotoveé dilce zdiva), které se pouzivaly u typu T16. Panelova technologie se roz-
Sifila zejména s typem G (Gottwaldov). Typ G-57 oproti prototypu z roku 1953
(typ G-40) byl nejrozsifenéjsim typem domu stavénym na prelomu 50. a 60. let.

Ceskoslovensky socialisticky realismus byl od druhé poloviny 50. let
na Utlumu. Ddvodem byla moskevska konference stavbafi v prosinci 1954,
kdy ,ozdobnictvi v architektufe” odsoudil sovétsky vidce Nikita Chrudcov.
Toto obdobi, kdy architekti sami nevédéli, v jakém stylu mohou beztrestné
projektovat, se nese v duchu modernismu a perretovského klasicismu. Ukaz-
kovym prikladem je realizace vézovych domu v Kladné-Rozdélové architekti
Josefa Havlicka, Karla Filsaka a Karla Bubenicka.
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Treti generaci sidlist mizeme oznadit obdobi, kdy byla do praxe
zavadéna hromadna vystavba panelovych domu. Bylo to obdobi liberalizace
v architektufe vymezené opétovnym vlivem zapadni architektury zapocaté
v pavilonu EXPO v roce 1958 v Bruselu a jeho razantnim ukoncenim sovét-
skou okupaci v roce 1968.

Urbanismus uzavienych blokd tradi¢niho méstského schématu
v obdobi sorely je s nastupem progresivnéjsi panelové technologie opoustén
a priklani se k funkcionalistickym principim volné zastavby. ’—‘ Rychlejsi

DIVINA, Miroslav. Podoby brnénskych
panelovych sidlist. 2010, s. 31.

proces vystavby se tak odrazi v novém prostorovém usporadani sidlisté.

g URBANISMUS JERABOVYCH DRAH [19]
- Snaha postavit na jedné jefabové draze
maximalné dlouhy objekt.

Pocatky lepsich sidlist jsou charakteristické fadou experimentalnich domi,
u kterych se ovérovala nova dispozi¢ni a konstrukéni feSeni s moznosti
hromadné vystavby. Pro béZnou vystavbu se vedle panelové soustavy G-57
vyuzivaly typy ve stale tradi¢ni cihelné technologii T-01 B, T-02 B a T-03 B.
Architekti méli moznost v ramci stanovenych limitl pfizplsobit objekty
danému mistu vhodnym zaclenénim do okoli, zejména feSenim strechy,
balkont, barevnym fedenim fasad i zafizenim interiéra. ’—‘ Prestoze zde
existovala tato jedinecna pfrilezitost dotvofit bydleni vysokého standardu,
ne vzdy toho architekti vyuzivali.

Technicka nedokonalost rozsifené G-57 vedla k upravam kon-
strukéni soustavy ve snaze zlepsit jeji technické parametry. To vedlo k vyvoji
soustavy B 60, ktera byla rozSifena na jizni Moravé, zejména v Brné. Od roku
1963 se zavadély nové pricné konstrukéni typové soustavy T-05 B, T-06 B,
T-07 B a T-08 B v panelové technologii, které nabizely rozpony 3,6 metru
a 6,0 metru a jejich kombinace. Rozpon 6,0 metru nasel vyuziti az v poz-
déjsim obdobi, kdy prechod na vyssi technickou a technologickou uroven
v celém rozsahu jiz necinil ekonomické problémy. ’—‘ Divodem ,zdrzeni”
bylo zejména zastaralé technické vybaveni panelaren, které s velkymi obti-
zemi ménily vyrobni program a technologii.

Byty pro Brno. Ceskoslovensky
architekt. 1960, ¢. 3, s. 1—2.

POKORNY, Jaroslav. Nové
typové podklady bytovych domu.
Architektura CSSR. 1962, s. 15.

Snaha o snizeni nakladl na vystavbu vedla mnohé urbanisty k pod-
lehnuti tlakim stavebnich dodavateld, ktefi pozadovali nenaroéné stavebni
podminky, zejména pro umisténi montaznich jefabl. Uginek takového sna-
Zeni byva na vysledném dile citelny a neni divu, Ze se mu dostalo pejorativniho
oznaceni ,urbanismus jerabovych drah”.

Architektonicky detail byl na prvnich panelovych sidlistich po Chrus-
Covoveé kritice silné opomijen a jejich pustota se lidem nelibila. ’—‘ Holé pre-

SVACHA, Rostislav. Architekt Viktor
Rudis. In: Viktor Rudis: Stavby
a projekty 1953—2002. 2005 s. 8.

fabrikované krabice nenabizely vic nez pouhé prezivani. Usnesenim UV KSC
v bfeznu 1959 byla zahajena celostatni diskuse o bydleni, jejiz vysledky mély
vést jednak ke kultivovanéjSimu architektonickému ztvarnéni, ale zejména
k novému pristupu k bydleni obyvatel socialistického Ceskoslovenska.

40

[20]

[21]

EXPERIMENTALNi DUM NA NABREZi V BRNE [22]
Dvé sekce v technologii monolitického betonu s unikatnim vietenovym

schodistém nabizely dispozicni variabilitu pomoci lehkych pricek.
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Prvnim experimentalnim domem v Brné je dim na Vinarské ulici
z roku 1959. Jeho autofri Frantisek Zounek a Viktor Rudi$ uvadéji, ze ,cilem
navrhu bylo podat feSeni, (sic) umoZnujici: univerzalnost orientace obytného
domu, vyskovou variabilitu zastavby (do osmi podlazi), zlepseni obyvatelnosti
bytu zvySenim poctu obytnych prostord, podstatné snizeni spotfeby stavebnich

N . D . A ’ o o ’ . ’
ZOUNEK, Frantigek. Pokusny hmot, variabilita (sic) technologickych zpusobi vystavby a konstruktivnich
dam v Brné. Architektura CSSR.
1960, s. 526.

materiélu, zlep$eni pfedpokladu pro estetické pusobeni obytného prostredi
adodrzeni néklad( na jednu bytovou jednotku podle predepsanych limita”. ’—‘
Vyskovy dim v obytném souboru Nabfezi v Brné architekt( Zounka
a PospisSila je stejné jako prvni experimentalni diim v technologii litych stén
z prostého betonu. ’—‘Jedné se o dvé domovni sekce, [21] které umoznuji

Pro spodni podlazi byl pouzit beton mozné opakovani do dlouhych deskovych domd. Objekt s vnitfnim rozponem
vySsi pevnosti. nosnych stén 3,6 metru je nepodsklepeny a veskeré jeho domovni vybaveni
véetné vstupni haly se skifinkami na donasku potravin se stejné jako v jinych
experimentalnich domech nachazi v pfizemi. Snahou architektt bylo v byté
vyloucit spani z obyvaciho pokoje a nabidnout jednotlivym ¢lentm rodiny
vlastni pokoj. Dim v deseti obytnych podlaZzich nabizi byty v dispozicich pro
dvé az pét osob. Experimentalné jsou jednotlivé prostory rozdéleny vlastnim
bytovym jadrem, skfinovymi prickami a lehkymi pfickami ze sololitu. Obvo-
dovy plast je tvofen nenosnymi zavéSenymi panely. ’—‘

ZOUNEK, Frantisek. Pokusny Experimentalni nebyly v této dobé pouze jednotlivé domy, ale i cela S
dam o jedenacti podlazich v Brné. sidli§té. Tato nova socialisticka sidli$té se vyznacuji kvalitnim urbanistickym MODEL EXPERIMENTALNIHO SIDLISTE INVALIDOVNA V PRAZE [25] _
Architektura CSSR. 1961, s. 307—310. Pohled na sidli$té ze severovychodu. VySkovou dominantou obytného souboru je hotel Olympik,

' feSenim a zejména architektonickym detailem, ktery byl v nasledujicim ktery byl realizovany v ramci pfipravy Prahy na potadatelstvi letnich olympijskych her v roce 1980.
obdobi silné opomijen. Nedilnou souéasti experimentalni vystavby byly expo- V zadni casti modelu miZeme rozeznat barokni Invalidovnu.

zice zafizenych bytu. Vefejnost tak méla moznost se seznamit s vhodnym
typem nabytkového zafizeni a ziskat predstavu o zivoté v novém prostoru.
Zvy$enim pokojovitosti bytd se podafilo omezit pocet zafizeni, které slouzilo
vice funkcim (napfiklad pohovky pro spani a zaroven pro spolecenské sezeni).
V letech 1958 az 1968 byla realizovana fada obytnych soubord, které nebyly
dodnes kvalitou bydleni predstizeny. Jedna se zejména o soubory na prazské
Invalidovné, v Kladné-Sitna nebo pravé na brnénské Lesné.
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SIDLISTE INVALIDOVNA V PRAZE [26] SIDLISTE INVALIDOVNA V PRAZE [27]
Model hotelového domu s objektem okrskového stfediska (1962). Kresba hotelového domu s objektem okrskového stfediska (1964).

OBYVACI POKOJ [23] [24] SIDLISTE INVALIDOVNA V PRAZE [28] SIDLISTE JULIANOV V BRNE [29] SIDLISTE JULIANOV V BRNE [30]
Expozice soudobého interiéru z roku 1959. Obchodni atrium okrskového stiediska. Julianovské nameésti z centra obCanské vybavenosti. Détské brouzdalisté na Julianovském nameésti.
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Posledni generaci, tzv. husakovskou érou, vystavba sidlist v Cesko-
slovensku konci. Pocet postavenych byti a velikost sidlist z tohoto obdobi je
mnohem vétsi nez kdykoli pfedtim. Je to zplUsobeno predevsim politickymi
zménami po roce 1968 a zejména bytovou politikou v disledku vysoké porod-
nosti v obdobi normalizace. ’—‘ Pro vystavbu v konstrukénich soustavach

Normalizace je pojmenovani pro
represivni opatfeni po nasilném
potlaceni prazského jara v roce 1968
armadami Varsavské smlouvy.

B 70, VVU-ETA, P1 a dalich se vyuzivalo rozsahlych Gizemi okolo mést. Oproti
pfedchozi generaci klesl diraz na architektonicky detail a namisto kvality byla
upfednostrniovana kvantita, ekonomie vystavby a jednostranna racionalita ve
prospéch zprimyslnéného stavebnictvi a dodavatelskych podnikd.

Jakmile je vytvoren objemovy typ,
ktery je vazan velmi tuze na typizaci
prvkl a stavebni vyroby, tak zplsobuje
odumirani architektonického mysSleni.

FRANTISEK ZOUNEK: DISKUSE O TYPIZACI U HRANATEHO STOLU. CESKOSLOVENSKY ARCHITEKT (13/1967)

DETSKE HRISTE NA SiDLISTI [33]

SIDLISTE LAMAC V BRATISLAVE [32]

4

Napriklad architekti vitézného
navrhu na prazské Jizni Mésto

Jan Krasny a Jifi Lasovsky museli

po roce 1970 svij navrh opustit.
Jednotlivé ctvrti zpracovavalo nékolik
architektonickych ateliér(, jejichz
tvorbu uz nikdo nekoordinoval.
TéméF vSechny myslenky pavodnich
autorl byly zatraceny.

4

Mezi nejvétsi realizace patti bezesporu vystavba prazského Jizniho
Mésta pro 80 tisic obyvatel nebo vystavba bratislavského sidlisté Petrzalka
pro 100 tisic obyvatel. Obé sidlisté maji kofeny v architektonickych soutézich
jiz v 60. letech. Realizace podle upravenych plani ’—‘ probihala az v pru-

béhu 70. let. Bytovy standard se sice u jednotlivych byt neustale zvy$oval,
ale zapominalo se na obyvatelnost a architektonickou tvarnost obytného
prostredi, a to i presto, Ze nové soubory se nachazely na okrajich mést blizko
prirody. Mnohé zaméry vzeslé z celonarodni diskuse o bydleni v roce 1960
se nepodarilo na téchto sidlistich realizovat. ’—‘ Kritika ze strany obyvatel

SYKORA, Miloslav. CtyFicet let
socialistické bytové vystavby v CSR.
Architektura CSR. 1985, s. 148.

4

SEVCIK, Oldfich a BENES,
Ondrej. Architektura 60. let.
2009, s. 77.

na sebe nenechala dlouho ¢ekat. Projevila se silna souvislost mezi kvalitou
bydleni s urbanistickou koncepci obytného souboru. Pfestoze v 80. letech
tvofeného ¢lenitymi hmotami s intimnéjsim méritkem, brnénsky architekt
Petr Pel¢ak se vyjadril k produkci 70. a 80. let tak, ze ma ke skute¢nému
stavéni a skutecné architekture stejné daleko jako tehdejsi lidova demo-
kracie k demokracii skutecné. ’—‘

47
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3.1

Vznik sidliste

44

Myslenka na nové sidlisté vznikla na konci 50. let jako reakce na
pozadavek vlady vyresit v Ceskoslovensku bytovy problém do roku 1970, kdy

ZOUNEK, Frantisek. Lesna — nova
obytna Ctvrt mésta Brna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 440.

45

mélo byt postaveno celkem 1 200 000 novych bytd. | 44,45 | To se stalo impul-
sem pro soustfedény zajem planovacich a odbornych organizaci v pfipravach
vystavby doposud nejvétsiho sidlistniho celku v Brné W s témér 6000 byty

Tohoto poc¢tu nebylo do roku

1970 dosazeno. V Ceskoslovensku
bylo do roku 1989 celkem postaveno
panelovou technologii témér
2000000 bytd (1199168 bytl

na tizemi CR).

46

v priblizné hodnoté 548 000 000 K¢s. | 47,48

Lokalita

Za nejvhodnéjsi lokalitu bylo pracovniky smérného planu mésta Brna vybrano
Uuzemi sobésickych rekreacnich lest tfi kilometry severné od centra mésta
Brna za Zelezniéni trati ,TiSnovka” (Brno — Havlickav Brod), nové postave-
nou v upravené trase v letech 1941—1953. W Celodenné oslunény jizni

Sidlisté do té doby v Brné
realizovana (Uvoz, Staré Brno-sever,
Staré Brno-jih, Julianov a jiné)

se vyznacuji mensi velikosti,
charakteristickym doplnénim

a zahus$ténim starsi zastavby.

47

ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna
Ctvrt mésta Brna: Projekt. 1967.

48

Cena se v riznych pramenech
lisi — napriklad v ¢asopise
Pozemni stavby 9/1967 je
uvadéna cena 559092000 K¢s.

49

svah zapadné od silnice z Cernych Poli do Sobésic o rozloze vice jak sto
hektari je obklopen zalesnénymi roklemi s panoramatickymi pohledy na
mésto a jeho okoli. Pfimo ve stiedu Gizemi se nachazi pfirodni utvar Certovy
rokle. Uzemi slouzilo od dob Rakousko-Uherska jako vojensky cviény prostor.
Jiz v regulacnim a zastavovacim planu mésta Brna z roku 1938 je v této loka-
lité planovana obytna zastavba v pravidelném uli¢nim rastru. V povaleéném
smérném planu mésta Brna z roku 1952 bylo uzemi vedeno jako vefejna
zelen a teprve v novéjsim planu z roku 1956 jsou &asti izemi mimo Certovu
rokli vedena jako rezervni plochy pro obytnou zastavbu. Lokalita plvodné
nalezela katastrim Kralova Pole a Husovic. Katastralni tzemi Lesna bylo
vytvoreno az pozdéji v letech 1966—1969. W

KUCA, Karel. Brno: vyvoj mésta,
predmeésti a pripojenych vesnic.
2000, s. 431.

50

Ibidem, s. 429.
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VZNIK SIDLISTE
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SMERNY PLAN MESTA BRNA 1956 [34]

Lokalita pro budouci vystavbu dnesni Lesné je v planu 5 2
prozatim znazornéna jako rezervni plocha.

SMERNY PLAN MESTA BRNA 1968 [35]
Sidlisté Lesna je jiz vyznaceno jako stavajici obytna plocha. Na planu véak mizeme
vidét navrhovou plochu pro nikdy nerealizované sidlisté Sadova (Sikmo Srafované).
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ZOUNEK, Frantisek. Lesna — nova
obytna ctvrt mésta Brna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 440.

52

Architektonicka soutéz

Stavoprojekt Brno jako krajska projektova organizace komplexni bytové
vystavby dostal od Méstské investorské organizace (pozdéji zvané Invest-
projekt nebo téz Brnoprojekt) ukol vyprojektovat novou méstskou ¢tvrt pro
20 tisic obyvatel. Vzhledem k ¢asové tisni byla v 1été 1960 51,52 | vyhlasena

V nékterych pramenech je uvadén
rozdilny rok soutéze — napriklad

v asopise Ceskoslovensky architekt
11/1967 je uvadén rok 1961. Stejny
rok uved| pfi rozhovoru s autorem
Ivan Ruller.

53

Podnikové soutéze byly velmi
Castou variantou vybéru nejlepsiho
navrhu. Architekti samostatné

¢i ve skupinach pracovali na
navrzich ve svém volném Case

po pracovni dobé.

54

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 1.

55

pouze vnitropodnikova anonymni soutéz M na urbanistické rfeseni sidlisté.
Soutéze se zucastnilo asi Sest kolektivi. Jako nejlepsi navrh byl odbornou
porotou, sestavenou feditelem brnénského Stavoprojektu Timotheem
Slezakem, vybran navrh architekt Radka Cerného, Ivana Rullera a Mojmira
Kyselky ml. Navrh porotu zaujal predevsim ... FfeSenim velkoprostorového
celku s obvodni komunikaci a hromadnou dopravou kolem a vyuzitim centralni
Certovy rokle, ktera tam existuje, pro pési provoz apro sousttedéni vnittniho Zivota
sidlisté”. Dnesniho pozorovatele u vitézného navrhu prekvapi prede-
véim nezvykle velky poc¢et husté rozmisténych deskovych domi po obvodu
sidlisté s vyrazné uvolnénym stiedem Certovy rokle uréenym k odpoginku.
Deskové domy jsou témér az strojové umistény a pouze misty respektuji
topografii terénu. Opozi¢ni soutézni navrh je zcela odlisny. Hlavni
komunikace je v tomto navrhu trasovana stfedem ve svahu Certovy rokle.
Rekreacni funkce rokle je castecné zachovana sportovistém v severni ¢asti, ale
jeji uzivani je vyrazné omezeno pravé protinajici komunikaci s tramvajovym
pasem. Nizsi domy, umisténé po vrstevnicich v nesouvislych radach, dopliuji
trojice vyskovych domu. V jizni ¢asti se nachazi celosidlistni centrum s prvni

Bohuzel se nepodatilo dohledat
v8echny soutézni navrhy,

aby mohly byt porovnany

s realizovanym projektem
architekt( Zounka, Rudise,
Dufka a Volaka.

56

Ivan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

57

tramvajovou smyckou. @

Technicka rada Stavoprojektu schvalila, aby se vedoucim projek-
tantem sidlisté stal lvan Ruller. Proti tomuto zaméru se postavil architekt
Otakar Oplatek, v jehoz ateliéru, sestaveném vyhradné pro feseni investicni
akce Janackova divadla v Brné, architekti lvan Ruller a Mojmir Kyselka ml.
pracovali. - Vedoucim projektantem byl tedy jmenovan Frantisek Zounek,
ktery vedl ateliér bytové vystavby. Kolektiv projektantd sidlisté prozatim
nazyvaného ,Za TiSnovkou” byl sestaven predevsim z téch, ktefi se soutéze
zucastnili. Jednalo se o architekty Frantiska Zounka, Viktora Rudise, Miroslava

V tasopise Architektura CSSR
7/1961 je uvadén v tymu jesté
lvan Vesely. Viktor Rudis je ale
toho nazoru, ze architekt Vesely
byl v kolektivu projektantl velmi
kratkou dobu na to, aby mohl
byt uvadén jako jeden z autorl
sidlisté Lesna.

Dufka a Ladislava Volaka. \i‘ Zasadni myslenky vitézného navrhu Cerného,
Rullera a Kyselky byly dale rozvijeny pfi zpracovani podrobného uzemniho
planu, ktery se zpracovaval koncem roku 1960 a zacatkem roku 1961. Navrh
nové obytné ¢tvrti v Brné byl publikovan jiz v roce 1961 v sedmém Ccisle
¢asopisu Architektura CSSR.

Domy budou stejné, ¢lovék netrefi domd.

MILOSLAV TRYZNA: O MIRE VE STAVBE. ARCHITEKTURA CSR (1949)

-

p——

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989 5 4
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VITEZNY NAVRH NA SIDLISTE ,ZA TISNOVKOU* [36]
Kolektiv architekt( ve slozeni Radek Cerny, lvan Ruller a Mojmir Kyselka ml. (1961).




[39] [40]

Autorsky kolektiv

Ing. arch. Ing. arch. Ing. arch. Ing. arch.
FrantiSek Zounek Viktor Rudis Miroslav Dufek Ladislav Volak
*16. 8.1921 v Brné *9.6.1927 v Brné *17.12.1933 v Brné *23.9.1921 v Mélniku
+13.7.2005 v Brné +12.5.1989 v Brné

P76

-

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989 5 6 3.1 VZNIK SIDLISTE 5 7



FrantiSek Zounek jako vedouci projektant se politicky angazoval
a mnohdy vyuzival svého vlivu ku prospéchu projektu. Jiz delsi

Viktor Rudis. In: Sedeséta léta
v architektufe o¢ima pamétnikd.
2006, s. 133.

Ivan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Koncepci skeletu vymysleli

se statikem Ing. Z. Musilem,
puvodné pro celostatni soutéz

na internatni skoly. Tato konstrukce
v modulu 600x720 cm s plochym
120 cm $irokym pravlakem

se stala pozdéji zakladni konstrukci
pro obc¢anskou vybavenost

v Jihomoravském kraji,

ale i jinde v republice.

Viktor Rudis, 16. 12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

RUDIS, Viktor. Lesna padesat.
In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 61.

K rozhodnuti emigrovat

Miroslava Dufka dohnaly stale

se zostfujici problémy v brnénském
Stavoprojektu; zejména konflikty

s jeho tehdejsim reditelem
architektem Vaclavem Mazalem

a jeho nesmyslnym prosazovanim
typizace zejména skolskych staveb
na ukor kvality. Tyto konflikty
vyustily nakonec v rozhodnuti
feditele Mazala zbavit architekta
Dufka funkce vedouciho projektanta
sidlisté. Z e-mailové komunikace

s Miroslavem Dufkem ze dne
12.1.2021.

dobu pred projektem sidlisté Lesna se zabyval bytovou vystavbou a byl
vSeobecné pokladan za odbornika na bytové stavby. ’—‘ Bylo tedy zcela
" prirozené, ze jeho pozice v kolektivu sméfovala k fedeni obytnych staveb.
Miroslav Dufek se zabyval skolami a rozpracovanim nové technologie mon-
tovaného skeletu. E Ulohou Viktora Rudige bylo feseni celkové koncepce
" urbanismu, terénnich uprav a vytvarnych a uméleckych dél. Ladislav Volak
vypracovaval predevsim provadéci dokumentaci k jednotlivym ¢astem pro-
jektu. ~Nepamatuji se, Ze by mezi nami byly néjaké rozpory. Pfipravovali
" jsme cely projekt od poéatecnich studii pfes navrhy jednotlivych staveb az
po nékteré interiéry. Vznikla tak velka stavba podle jednotného planu ajednot-
ného architektonického nézoru,”’—‘ vzpomina Viktor Rudi$. Miroslav Dufek
" jako jediny ze &tyF autorl Lesné v roce 1980 emigroval \_[ do Svycarska,
kde doposud Zije.

58

EXPERIMENTALNi DOM

V MOSKVE [41]

Modely Stavoprojektu Brno
pro mezinarodni soutéz na
experimentalni bytové domy.

OBYTNY SOUBOR V MOSKVE [42]
Soutézni navrh Stavoprojektu Brno pro mezinarodni
soutéz na obytny soubor v Moskvé.
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FINSKE SIDLISTE TAPIOLA
[43] [44]
Obytny soubor ve mésté Espoo

nedaleko Helsinek je mylné pokladan

za inspiraéni zdroj architektd
brnénského sidlisté Lesna.
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Ivan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Inspiracni zdroje

Odklon od architektury socialistického urbanismu vrcholil v roce 1959 mezi-
narodni soutézi v zemich vychodniho bloku na obytny soubor a experimen-
talni dim v Moskvé. Jejim pfinosem mély byt nové myslenky v socialistickém

_ pojeti sidlist. To spocivalo v dobrém technickém a organiza¢nim feseni

Podle Viktora Rudise se jednalo
predevsim o politicky Ukol.

urbanistickych celkl. Hlavnim tkolem architektd bylo zamyslet se nad Zivo-
tem v nich a usporadat je tak, aby vyhovovaly jak spolecnosti socialistickeé,
tak i spolec¢nosti komunistické. Soutéze se zucastnilo pétatficet kolektiva.

Vv Ceskoslovensku byly k G¢asti vyzvany ’—‘ Stavoprojekty v Praze, v Brné

PECKA, Lukas. Brnénska sidlisté
ajejich urbanisticka struktura.
2013, s. 98.

GREGORCIK, Jifi. Urbanismus
v soutézi na experimentalni
obytny rajon v Moskveé.
Ceskoslovensky architekt.
1960, ¢. 16—17,s. 1.

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 2.

ZADRAZILOVA, Lucie.
Brnénska Tapiola. In: Brno
v minulosti a dnes. 2014,
sv. 26, s. 220.

av Bratislavé. Vybrana lokalita s vétsi zalesnénou a vodni plochou pro rekreaci
byla pro mnohé kolektivy velkou vyzvou. Soutézni navrh rozvolnéného urbani-
smu vypracovany brnénskou a gottwaldovskou skupinou vedenou urbanistou
Zdenkem Chlupem byl zcela jasnym odkazem na Le Corbusierovské pojeti
mésta. Sidlisté je v navrhu [42] obsluhovano obvodovymi komunikacemi, je
¢lenéno na obytné okrsky s nadokrskovym centrem uprostied s vazbou na

_ okolni zelen. Porota obzvlasté ocenila ,dikladné propracovany nazor

na obytnou skupinu”, \_[ Je tedy ziejmé, Ze sidlisté Lesna z moskevského
obvodu mnohé cerpa. Podobnou myslenku vyjadFil architekt Vladimir Palla
v diskusi u magnetofonu:,.... sidlisté Lesna je poplatné urcité koncepci ¢istého
funkcionalismu a vzniklo — neni to nahodou — také bezprostiedné po mos-
kevské soutézi na obytny obvod Moskvy, kdy po celé etapé tzv. socialistického

_ realismu se zase ozivovaly Cisté vztahy a vazby v architekture.”

Brnénska Lesna byva mnohdy srovnavana s finskym meéstem
Tapiola. Toto do severské pfirody zasazené predmeésti jihofinského mésta
Espoo pfiblizné patnact kilometrt od Helsinek se stavélo mezi lety 1952

. a1970. UzZ Le Corbusierovska vize mésta nebyla ni¢im jinym nez do své
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SEVCIK, Oldfich a BENES,
Ondrej. Architektura 60. let.
Praha, 2009, s. 159.

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

.Form follows function” myslenka,
Ze vyraz budovy je zalozen
predevsim na jeho zamyslené
funkci, je prikladana americkému
architektovi Louisu Sullivanovi
(1856—1924).

doby prevedena vize ,zakladatele” zahradniho mésta anglického architekta
a urbanisty Ebenezera Howarda. Tapiolu vzhledem k prostredi |ze nazvat
spise lesnim nez zahradnim méstem. Idea, ktera byla inspirujici pro mnoha
dalsi sidlisté, spocivala v respektovani pfirody. Parkoveé plochy byly ponechany
v plvodnim pfirozeném stavu. Tvofily jej louky, pole, borovicové lesy nebo
skaly. Vystavba Tapioly byla prvnim pfikladem, kdy se v tak velkém méritku
pracovalo s krajinou. FrantiSek Zounek a Viktor Rudis$ v ramci zajezdu Svazu
architektl do Finska navstivili Tapiolu az v roce 1965. Do té doby ji znali
pfedevsim ze zahranicnich ¢asopist a byli ji okouzleni. Architekt Viktor Rudis
to s odstupem casu vyjadril nasledovné: ,Méli jsme mozZnost vidét Tapiolu,
ktera nas nadchla, a povaZovali jsme ji za idealni priklad bydleni.” ’—‘ Zaroven

ZADRAZILOVA, Lucie. Brnénska

Tapiola. In: Brno v minulosti a dnes.

2014, sv. 26, s. 228.

ale srovnani Lesné s finskou Tapiolou moc neuznava a sam uvedl, Ze se spise
jedna o omyl jejich davného prereknuti a nasledné chybné interpretace nez
o skutecnou inspiraci. Jde totiz o dvé velmi rozdilna sidlisté. ,V Tapiole to byly
krasné funkcionalistické domy stavené do stavajiciho lesa. Byly staveny tak,
aby se domy vyhybaly stromim. Zatimco Lesna se stavéla na holé plani, tam
zadny les nebyl. Cela pfiroda se musela vymyslet. Druhy zasadni rozdil je ten,
Ze Tapiola méla hustotu 50 obyvatel na hektar, coz je strasné malo, kdezto
Lesna méla necelych 200. Tapiola se samoziejmé kazdému libila, ale moc to
opakovat nes'lo.”|:| Pravé ty krasné domy vznikly doslova dle funkciona-

Hovofilo se napriklad

o biologickych a technickych
faktorech urcujicich formy
bydleni, o populacnich

a demografickych hlediscich
bydleni, o hygienickych
pozadavcich na vystavbu byta,
o standardu a dispozicich bytl
véetné technologie bytové
vystavby, o vyvoji socialistické
rodiny, o nutnosti pfizpusobit
vystavbu narokim a potfebam
domacnosti a o dalsich tématech.

listické teze ,forma nasleduje funkci”. V Tapiole byl kladen mnohem

vétsi diraz na zvyseni ploSného standardu jednotlivych bytd nez na vnéjsi
vzhled domd. Bylo to dano jednak absenci experimentt a prefabrikace ve
finském stavebnictvi a jednak statnimi financnimi limity. E Toto omezeni

" se odrazelo v jednoduchych a Cistych fasadach. Funkci dekorace na sebe

prevzala rozmanita priroda a vzrostlé stromy.

Skutecnou inspiraci pro navrh brnénského sidlisté byly samotné
jizni svahy sobésickych lest a predevsim zavéry dvou celostatnich meziobo-
rovych diskusi o bydleni ’—‘v zavéru 50. let, které vrcholily na konci roku

1960 velkym priizkumem VUVA nazor( vefejnosti v podobé tzv. celostatni
diskuse o bydleni. Verejnost se tak v prizkumu mohla vyjadrit ke kvalité

CERVENKA, Vladimir.
Celonarodni diskuze o bydleni.
Ceskoslovensky architekt.
1960, ¢. 20, s. 1.

bytd, obcanského vybaveni, k sadovym tpravam a jinym mnohdy ozehavym
otazkam. Vysledky z prizkumu se pak staly jednim z podkladi pro volbu
typt domu uréenych pro hromadnou vystavbu druhé poloviny 60. let.
Autofti Lesné byli konfrontovani s tristni kvalitou doposud stavénych
sidlist, ktera je varovala pred brzkym faktickym a moralnim opotfebenim.
Proto se na zakladé probéhlych diskusi o bydleni snazili vytvofit ,koncept
schopny reagovat na rozvoj socialistickych forem Zivota s vysokou ucinnosti
technickou a kulturni”, ’—‘ ktery kulminoval v ojedinélém experimentu caso-

ZOUNEK, Frantisek.
Nova obytna Ctvrt v Brné.
Architektura CSSR.

1961, s. 459.

vého sladéni pfipravnych, stavebnich a dokoncovacich praci.
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PANORAMA SIDLISTE ,ZA TISNOVKOU* [45]
Pohled z prostoru nového sidlisté Cerna Pole.

Urbanisticky koncept

Prostorova kompozice sidlisté je definovana pfirodnimi podminkami, potre-
bami spolecnosti a technickou progresi. Urbanismus sidlisté vychazi z okolni
pfirody a architektura domu z technologie. ’—‘ Jizni svah s panoramatickymi

ZADRAZILOVA, Lucie.
Brnénska Tapiola. In:
Brno v minulosti a dnes.
2014, sv. 26, s. 225.

pohledy dava vyniknout kompozici velkych solitérnich objektl a oslunénych
prostort mezi nimi. Architekti se snazili koncipovat sidlisté logicky k danému
prirodnimu prostredi s jasnou a jednoduchou provozni strukturou. Ta vychazi
z usporadani vétsiny obcanského vybaveni od skol, obchodnich center az
po zdravotni a sportovni zafizeni kolem pfirodniho utvaru Certovy rokle.
Vyraznou meérou se zde projevila myslenka nedrobit sidlisté na okrsky, ale
komponovat je jako kompaktni celek kolem zelené rokle uréené k odpocinku.
Architekti okrsek nebrali jako stavebné uzavreny utvar, ale jako urcity orga-
nizacni celek, ktery vytvari obvod ve struktufe obcanského vybaveni.
Domnénka architektd, Ze je potfeba pfi navrhu pouzit maximalné
progresivni techniky, vedla k tomu, Ze umyslIné nebojovali proti stavebni
technologii, ale naplno ji respektovali a udélali z ni prednost. ’—‘Timto

V tehdejsi dobé existoval ,diktat”

dodavatele. Realizovalo se dle
moznosti (Ci spiSe schopnosti)
dodavatele. Mnohé projekty
byly realizovany ve velmi
pozménéné podobé, nebo se
radéji nerealizovaly vibec.

pFistupem navic pFispéli k prefabrikaci i u objektd, které se doposud stavély
tradi¢ni technologii, jako byly nakupni centra a koly. Proto v brnénském Sta-
voprojektu vznikla myslenka jednotné konstrukce pro celé obcanské vybaveni
sidlisté Lesna. Sidlisté bylo projektovano pro 20 tisic obyvatel a architektiim
se nabizely dvé moznosti, jak Ukol vyfesit. Jednou z moznosti bylo zaplnit
celé tzemi mensimi objekty s tésnéjsSimi rozestupy, nebo vyuzit pfistupu
moderniho, téméf Le Corbusierovského, pomoci velkych dom s velkymi
volnymi plochami mezi nimi. Architekti zvolili druhou moznost a navrhli mini-
malni pocet velkorozmérnych obytnych domd, které odpovidaly moznostem
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LETECKY SNIMEK 2009 [47]

LETECKY SNIMEK 1953 [46]
Uzemi budouciho sidlisté Lesna
s rozpoznatelnou Certovou rokli.




stavebni vyroby. ,SnaZili jsme se o to v této velké prostorové skladbé pomoci
mohutnych objektd, pfimych linii, pomoci opakovatelnosti, kterou jsme volili
jak v obéanské, tak v bytové vystavbé.” Podle nazoru Frantiska Zounka

Lesna — slibny pokus o dobré
Zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 1.

ZOUNEK, Frantisek.

Lesna — nova obytna ctvrt
mésta Brna. Pozemni stavby.
1967, ¢. 9, s. 441.

pravé tyto tfi komponenty ovlivnily kone¢nou urbanistickou skladbu. Lesna
tim definitivné zavrhla tradi¢ni kompaktni urbanismus a nabidla novy
prostorovy zazitek.

Zatimco vét$ina ob&anského vybaveni je umisténa kolem Certovy
rokle, obytna zastavba se priblizuje k vnéjSimu okraji sidlisté. Je v prevazné
mife tvofena deskovymi devitipodlaznimi bloky domd uspofadanymi podél
vrstevnic tvoricimi horizontalni linii sidlistni struktury. FrantiSek Zounek
uznava, ze jejich délka 220 metrl je az na hranici samotné psychologické

. unosnosti. Architekti sice ze zaCatku pochybovali, zda tak velké bytoveé
domy zapadnou do pfirodniho prostiedi, ale nakonec se shodli, Ze v pfipadé
plastického ztvarnéni to mozné je. ’—‘ Jiz v roce 1967 ale architekt Viktor

Plasticitu domu mély dotvaret
loggie. 90

Rudis vyjadfil nespokojenost: ,Dnes bychom pravdépodobné onéch velkych
dom( pouzili méné a doplnili bychom je néjakym kompaktnim zastavénim [..]
Rozhodné nejsme spokojeni se sestavenim téchto domu rovnobézné v nékolika
fadach za sebou, coz je dano vrstevnicemi a terénem. Prave tuto cast sidli-
Ste povaZujeme za nejméné zdafilou a dnes bychom ji pravdépodobné resili
jinak, napfiklad pouzitim néjakych atypickych domﬁ.”’—‘ Architekt Adolf

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967,¢.11,s. 1.

Bens velmi ocenil zajimavé lichobéznikové sestaveni objektd v severnim
okrsku, které jsou fazeny takovym zplsobem, Ze umoznuiji jizni vyhled do
zeleného predpoli. E

PRACOVNI MODEL SIDLISTE [48]
Zakladni rozvrzeni obytnych domu
a okruzni komunikace je hotovo.

PODROBNY UZEMNI PLAN SIiDLISTE 1961 [49]



MODEL SIDLISTE [50]
Pohled na Lesnou ze severovychodu.

VYSTAVBA SiDLISTE LESNA DO ROKU 1989




POHLED NA LESNOU

OD CENTRA MESTA [51]

Uz na prvotni kresbé architektd
je patrné citlivé zaclenéni
horizontal a vertikal do krajiny.
Ty se staly hlavnim kompozi¢nim
prvkem sidlisté.

Architekti méli snahu obohatit strukturu sidlisté tvoreného pri-
marné horizontalami deskovych domu jesté o vertikalni slozku pomoci
vyskovych domd, a naopak i o nizkou kobercovou zastavbu. T¥i trojice

AZ v pribéhu projekénich praci
se podarilo Frantisku Zounkovi
prosadit tento dopliujici
urbanisticky element
StyFpodlaznich domda.

vyskovych tfinactipodlaznich obytnych domu jsou zamérné umistény na
terénnich vyvySeninach, zatimco nizké ¢tyfpodlazni bodové domy lokalné
zahustuji prostor mezi deskovymi domy. Tim je vytvorena zcela ojedinéla
prostorova kompozice. Celé sidlisté je mimo tyto tfi obytné zakladni prvky
doplnéno na vychodnim okraji o ¢tyfpodlazni domy véjifovité umisténé podél
komunikace a dale o tfi ¢trnactipodlazni deskové domy vymezujici centrum
a ,vstupni branu” do sidlisté.

Pravé uzké a vysoké bytové stavby jsou v kontrastu s obcanskou
vybavenosti, ktera je naopak nizka a rozlehla s vnitfnimi prostorami umoz-
nujicimi kontakt mezi obyvateli, stejné jako v zZivé méstské ulici. ’—‘ Celé

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 1.

sidlisté je rozdéleno do ¢tyf obytnych okrskd, kazdy o 4000 az 5000 oby-
vatelich. Jejich provoz a organizace jsou architekty diimysiné promysleny
a respektuji dochazkoveé vzdalenosti od obytnych skupin do materskych skol,
zakladnich Skol a okrskovych center s obchody, zakladnimi sluzbami (holi¢stvi,
Cistirna, pradelna, opravna obuvi) a restauraci. Paty okrsek se nachazi v tézi-
§ti pésiho pohybu a tvofi jej celosidlistni centrum se specialnimi obchody
a sluzbami sdruzujici tzv. vy$si obanskou vybavenost (napriklad poliklinika
nebo lidova Skola uméni). Soucasti okrsku je technicka a komunalni vyba-
venost s femeslnickym strediskem, zahradni spravou a telefonni ustfednou.
Pochybnost o Sifi nabizenych sluzeb jednotlivych okrskovych center vyjadfil
Viktor Rudis: ,Okrskova centra povazujeme dnes za prilis velika, dokonce tak
velka, ze se zpochybnuji néktera zafizeni, ktera maji byt souc¢asti obvodniho
centra.” E V severni Casti sidlisté se nachazi sportovni areal se stadionem.

Doprava v sidlisti véetné autobusi MHD je vedena po obvodni
komunikaci, na kterou navazuje stara silnice do SobésSic. V navrhu je

Silnice na Kocianku nebyla
nikdy realizovana.

i nové propojeni na Kocianku. Dovnitf struktury k jednotlivym domim
vedou pouze obsluzné, mnohdy slepé, komunikace s obratkami na konci.
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DVORAK, Pavel. Historie
MHD v Brné. [on-line].
2008 [cit. 2015-12-21].

Sidlisté je s méstem propojeno z vychodni strany prodlouzenou Merhautovou
ulici ze Stefanikovy &tvrti (dfive Fuéikovy &tvrti) a novou tiidou Generala Piky
(dfive Lesnicka), ktera usti pfimo u nadokrskového obvodniho centra. V roce

1973 byla k doInimu okraji Certovy rokle pfivedena tramvajova linka. Pési

provoz je soustfedén vyhradné kolem zeleného pasu Certovy rokle, a pro-
pojuje tak vSechny okrsky. Cesty déti do Skol tak nejsou dle Viktora Rudise
kfizovany zadnymi nebezpec¢nymi komunikacemi. Parkovani je reSeno

Viktor Rudi$. In: Sedesata léta
v architekture o¢ima pamétnikd.
2006, s. 135.

stanim v obsluznych ulicich podél domd a na odstavnych parkovistich.
Po obvodu sidlisté jsou soustiedény patrové garaze a garazoveé dvory.

Domnivame se,

ze je skutecné chybou stavét

jednoucelové organismy, Zze potrebujeme
zaClenovat do téchto soubord i pracovisté,
aby byla v tésné vazbé funkce bydleni

a sluzeb i funkce pracovni.

VIKTOR RUDIS: LESNA — SLIBNY POKUS O DOBRE ZIVOTNi PROSTREDI. CESKOSLOVENSKY ARCHITEKT (11/1967)

ZOUNEK, Frantisek. Projekt
noveé obytné Ctvrti mésta
Brna. Architektura CSSR.
1968, s. 153.

Architekti si jiz pfi navrhu uvédomovali, Ze pokud sidlisté nema byt
pouhou ,nocleharnou”, je potreba vytvorit v misté bydlisté pracovni prilezi-
tosti. Proto Uzemi na sever od sidlisté smérem k SobésSicim bylo rezervovano
pro lehky pramysl a vyzkumné Gstavy m pro zvySeni zaméstnanosti,
zejména zen.
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3.2 Konstrukcni a typove
soustavy

Snaha o urychleni hromadné bytové vystavby v Ceskoslovensku
po druhé svétové valce vedla od tradi¢nich technologii vystavby k postupné
prefabrikaci predevsim diky prvkové, pozdéji i objemové typizaci. Brnénsky
Stavoprojekt se vyraznou mérou podilel na zprimysInéni ¢eskoslovenského
stavebnictvi. Jeho odstépny zavod v Gottwaldové vyvijel jiz od roku 1948 prvni
panelové soustavy typu G- (40, 55, 57) o rozponech 3,2—3,8 metru. Napfiklad
prototyp soustavy G-55 umoznoval vyfeseni pozdéji stale problematické
rohové sekce. W Typ G-57 se stal na pfelomu 50. a 60. let nejrozsirenéjsim

KASALICKY, Vaclav. In: typem bytového domu stavénym v Ceskoslovensku.
Stavoprojekt Brno 1948—1988. 1988.
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TYPOVA SOUSTAVA G-40 [56]

Pohled na stavbu sidli$té v Praze-Pankraci. Vyobrazeny kozovy jefab
diky své obkro¢né pozici limitoval vysku bytovych domd na maximalné
pét podlazi. Typ G-40 byl charakteristicky doznivajici architekturou
socialistického realismu — uziti vysokého Fadu mezipanelovych pilastra,
SKUTEGNY STAV 2020 [55] zdobenych vstupnich portalli a balustrovych atik ve vnéjsim vyrazu.

URBANISTICKA STUDIE 1967 [54]

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989 7 2

3.2 KONSTRUKCNI A TYPOVE SOUSTAVY 7 3




V 60. letech se zacinaji zvySovat
naroky na obytny prostor a do

té doby standardni byty o velikosti
2+1 se zvétSuji o jednu loznici na
3+1, které mnohem lépe vyhovuji
rodinnému bydleni.

B 60

Na zacatku 60. let (v dobé, kdy byly pfipravovany ale doposud nezavedeny
nové typy obytnych domu do vyroby), fada projektovych Ustavi upravovala
stavajici typ domu G-57. Nové domy mély vyhovovat novym pozadavkim

. na pokojovitost a svym vzhledem predstavam o moderni architekture.

HAVRANEK, Jan. Bilance prace
skupiny B 60: O lepsi a lacingjsi byty.

Pozemstav buduje. 1960, ¢. 35, s. 1—2.

LHlavnim cilem je Iépe vyuzit kubatury budovy pro obytné ucely, snizit vahu,
zlep$it obyvatelnost a druhovost bytu, sniZit pocet adruhy paneld, zvysit este-
ticky vzhled vnitinich uprav prostorovych a povrchovych [...] dosahnout lepsich

~ ekonomickych ukazatelt v nékladech i pracnosti.” Upravené typy domu

mély tvorit plynuly pfechod na nové typy T-0X B.
V Brné byla ustavena vyvojova ,skupina B 60" slozena z pracovniki
vyroby a projekce E pod vedenim Ing. Jana Havranka. Vznikla v narodnim

Za krajsky projektovy Ustav
(Stavoprojekt Brno) byl ustanoven
Ing. arch. Frantisek Zounek.

Skupina B 60. Pozemstav
buduje. 1960, ¢. 7, s. 3.

podniku Pozemni stavby Brno v roce 1960. \_[Jejl'm ukolem bylo vypracovat
projekty panelovych domd zejména Upravou typu G-57 pro péti az osmi-
podlazni zastavbu o stejném rozponu, tedy 3,6 metru. Zména v dispozici
oproti typu G-57 byla pfedevsim v novém feSeni vstupniho podlazi a prostoru
schodisté, ktery umozinoval umistit vytahovou Sachtu. Za nejvétsi pfinos
Uprav mizeme povazovat vyrazné roz$ifeni nabidky riznych velikosti byt
(jednopokojovy, dvoupokojovy, dvoupokojovy se spaci nikou, dvouaptlpoko-
jovy, tfipokojovy se spaci nikou a triaptlpokojovy). ’—‘ Stejné jako typ G-57

HAVRANEK, Jan. Bilance prace
skupiny B 60: O lepsi a lacingjsi byty.

Pozemstav buduje. 1960, ¢. 35, s. 1—2.

byl i novy typ B 60 vybaven bytovym jadrem B-2.
Prvni panelovy dim typu B 60 z tradi¢niho celosténového panelu
o péti podlazich byl postaven na sidlisti Julianov. Ve vstupnim podlazi

SANDERA, Jaroslav. B 60 se
predstavuje. Pozemstav buduje.
1961, &. 29, s. 1.

mimo sklepl a mistnosti pro skladovani byly navic tfi byty. Typ B 60 také
umoznil zavéseni ocelovych balkont ke kazdému bytu, ¢imz dokazal rozsifit
obytnou plochu bytu. Druha z variant typu B 60 s parapetnimi panely a mezi-
okennimi pilitky vykazovala oproti prvni varianté z celosténovych panell
prokazatelné nizsi pracnost. ’—‘ Svym vyrazem plsobila velmi modernég,

DVORAK, J. Nova brnénska
lprava typu G 57. Ceskoslovensky
architekt. 1961, €. 23, s. 1.

HRUBA STAVBA DESKOVEHO
BYTOVEHO DOMU TYPOVE
SOUSTAVY B 60 [57]

Se zacinajici montazi

okennich vyplni.

zejména v odlehéeném parteru, ve kterém bylo vyhradné domovni vybaveni.

| Tato varianta méla byt pouzita na sidlisti Staré Brno. | zde vSak byla realizo-

vana prvni varianta typu B 60 z celosténovych paneld.

..
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PERSPEKTIVNi KRESBA UPRAVENEHO DESKOVEHO BYTOVEHO DOMU TYPU G-57 (B 60) [58]
S progresivni fasadou tvofenou pasovymi okny a zavésenymi balkony zajistujici potfebnou plasticitu.

Jakmile je vytvoren objemovy typ,

ktery je vazan velmi tuze na typizaci
prvkl a stavebni vyroby, tak zplsobuje
odumirani architektonického mysleni...

FRANTISEK ZOUNEK: DISKUSE O TYPIZACI U HRANATEHO STOLU. CESKOSLOVENSKY ARCHITEKT (13/1967)

Pro sidlisté Lesna byla pouzita upravena druha varianta B 60
s panelovym parapetnim plastém. Jedna se o pricny nosny systém s modulem
nosnych stén v rozponu 3,6 metru. Parapetni panely jsou 240 milimetrd silné
a jsou vyrobeny ze smési slozené z expandovaného cihloporitu se struskou
s mramorovou drti na povrchu. Parapetni panely jsou osazeny ozubem na
stropni panely a ve dvou mistech k nim uchyceny. Dvéma body jsou pfivareny
k pficnym nosnym sténam, ¢imz plni funkci podélného ztuzeni. ’—‘ Typem
DVORAK, J. Nova brnénské B 60 jsou na sidlisti Lesna vystavény 1+8podlazni (prvni podlazi pro domovni
Gprava typu G 7. Ceskoslovensky vybaveni, dalSich osm podlazi pro byty) deskové domy schodistového typu,
o 1915288 1 1+12podlazni vézové domy schodistového typu a 1+13podlazni deskové
domy chodbového typu s malymi byty u celosidlistniho obvodniho centra.

T-02B
Typova soustava T-02 B byla vyvinuta na zakladé pozadavku maximalni
unifikace stavebni vyroby na konci 50. let. Bytové domy jsou feSeny jako
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POKORNY, Jaroslav. Nové
typoveé podklady bytovych domu.
Architektura CSSR. 1962, 5. 13.

dvojtrakt s podélnymi nosnymi sténami z cihelnych blokopaneli. Typové
soustavy T-02 B bylo na sidlisti Lesna pouzito pro nizkopodlazni schodistové
domy v Uprave Frantiska Zounka.

T-06B

Typova soustava T-06 B pro vystavbu byt od roku 1963 byla jednou z fady
soustav vyvinutych pracovniky krajskych Stavoprojektd a daldich vyzkum-
nych ustavd v roce 1961 na zakladé snahy vedouci ke zvyseni plosného
standardu bytd. ’—‘ Soustavy T-0X B s pficnymi nosnym systémem se
vyznacuji vybornou tuhosti. Pfestoze soustava T-06 B s rozponem opét
3,6 metru ’—‘ méla byt pouze do¢asnym prechodem k soustavam s vétsim

Rozpon u soustavy T-06 B byl
pfenesen ze starSich soustav
G-57 aB 60.

HAUSNER, Jaroslav. Deskovy
montovany skelet pro obcanskou
vystavbu. Pozemni stavby.

1967, ¢. 9, s. 461.

Tzv. Capkiv spoj (styk) — jedna
se o svafovany styk dvou sloupt
pfes prubézny pravlak.

\.

rozponem, byla vyuzivana az do 90. let. Byty stavéné v tomto systému byly
vybaveny bytovym jadrem B-3. Na sidlisti Lesna je touto technologii posta-
vena kobercova zastavba étyfpodlaznich bodovych domi nad DiviSovou Gtvrti
architekta Miroslava Dufka a bodovych domu na ulici Barvy pfenesenych
z dalsiho brnénského sidlisté Zabovresky.

KPO

Montovany skelet obcanské vybavenosti byl vyvinut brnénskou Krajskou
projektovou organizaci (KPO) v roce 1960 zasluhou Ing. Zdenka Musila. Pred-
chidcem skeletu pouzitého na sidlisti Lesna byla krajska varianta skeletu
G 62. ’—‘ Obé varianty skeletd vyuzivaly konstrukéni feSeni styéniku podle
patentu Ing. arch. Miroslava Capka. \_‘ Musildv skelet byl pivodné vyvijen
pro Sestnactipodlazni vySkovou administrativni budovu, ktera ale nebyla
realizovana. ’—‘ Rozpracovany systém skeletu se skrytymi pravlaky byl

MUSIL, Zdenék. Montovany skelet
pro ob¢anskou vystavbu. Pozemni
stavby. 1966, C. 9, s. 467.

nakonec pouzit v projektech budov obéanského vybaveni sidlisté Lesna.

DETAIL Z MONTAZE SKELETU [60]

ZAKLADNI PRVKY

MONTOVANEHO SKELETU KPO [61]
Zakladova patka, sloup,

deskovy privlak a stropni panel.
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SKLADEBNY PLAN ZAKLADNI SKOLY [59]

Vynatek ze soukromé
korespondence Martina Malecka
s Miroslavem Dufkem, datovano
3.7.2012.

Jedna se v podstaté
o Gerber(v spojity nosnik
s vlozenymi klouby.

Sloupovy modul 6,0x7,2 metru urCoval poZzadavek na velikost tfid
v zakladni Skole (pozdéji jesté doplnén o modul 4,8 metru). V té dobé prosa-
zovany skelet Statniho typizacniho ustavu s osnovou sloupu 6,0x6,3 metru
nebyl pro velikost tfidy vhodny. ... protoZe neexistovala vhodna konstrukce pro
ucebnoveé trakty (které potfebuji rozpon 720 cm), navrhl jsem pouZit tehdy stan-
dardni stropni panel 600 cm a k tomu skryty privlak 120 cm, coz Ing. Musil po
statické strance akceptoval. To byl prvopocatek naseho montovaného systému,
ktery potom Ing. Musil technicky rozpracoval, dohodla se ambulantni vyroba
s Pozemnimi stavbami pfimo na stavenisti Lesné, a tak vznikla tato v repub-
lice ojedinéld konstrukce.” ’—‘ Velkého rozponu 7,2 metru bylo dosazeno

" roz&ifenim deskového privliaku na $ifku 1,2 metru za pouziti standardnich

stropnich panell délky 6,0 metru. Roz$ifeny pravlak tak umoznil uloZeni

~ stropnich paneld v misté, kde nebyl maximalni ohybovy moment. Tento

presah celé vodorovné konstrukce pres sloup umoznil obvodovému plasti
probéhnout v celé délce priceli bez jeho technicky naroéného predsazeni.
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KONSTRUKCNI A TYPOVE SOUSTAVY

A — POKLADKA MEZIPODESTOVEHO
PANELU

Deskovy diim na ulici Heleny Malifové.
V pozadi rozestavény diim na ulici
Nezvalova a hospodarsky blok

na ulici Sramkova.

B — STAVBA ZAKLADNI
SKoLy

Montaz dvoupodlazniho skeletu
KPO se skrytymi pravlaky.

C — JERAB PRI MONTAZI
Zapadni ¢ast rozestavéného podlazi
deskového domu na ulici Heleny Malifové.

D — ZARIZENI STAVENISTE
Skladka typizovanych okennich
a balkonovych vyplni.

E — VYSTAVBA BLOKU A4

Deskovy diim na ulici Heleny Malifové.
V popfedi nositel Radu prace J. Nutil.
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Betonové sloupy o prifezu 400x400 milimetr( se osazovaly na pfedem
pfesné umisténé prefabrikované betonové zakladové patky.

Nespornou vyhodou skeletu KPO byla rovinnost podhledu diky
skrytym pravlakim v roviné stropni konstrukce tloustky pouhych 25 cen-
timetri. To mélo za nasledek pfedevéim snizeni konstrukéni vysky objektd,
a tim moznost pouziti levnéjsiho pasového jefabu DIER 61 NDR ’—‘ bez

ROSTLAPIL, Vaclav

a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt
mésta Brna: Projekt. 1967.

budovani nakladné jefabové drahy pro pfesun jednotlivych prvkd. V praxi se
vSak ukazalo, Ze uSetrené penize se vynakladaly na pracné dokoncovaci prace,
které bylo tfeba provadét ru¢né. Bylo proto rozhodnuto, ze i na vystavbu
téchto jedno nebo dvoupodlaznich objektd bude pouzivan jefab MB 80 nebo
MB 120 urceny pro montaz vyskovych budov. ’—‘

DOLEZAL, Antonin. Proudova
metoda v obcanské vybavenosti.
In: Proudova vystavba
Brno-Lesnd. 1967, s. 30.

Narok(m na vy$s$i stupen prefabrikace bylo v prabéhu vystavby
sidlisté Lesna vyhovéno postupnym nahrazovanim zdéného obvodového
plasté pouzitého I. a Il. okrsku prefabrikovanymi dilci s maximalné moznym
urychlenim dokoncovacich praci ve lll. a IV. okrsku. ’—‘ Rovinnost pod-

HAUSNER, Jaroslav. Deskovy
montovany skelet pro obcanskou
vystavbu. Pozemni stavby. 1967,
¢.9,s. 466.

hledu umoznovala nahradit tradi¢ni zdéné pricky montovanymi, popfipadé
premistitelnymi, ¢imz byl naplno splnén pozadavek na variabilitu prostoru.

-l

POSLEDNI KUS [67]

Zavérecny panel vysokopodlazniho domu na Halasové nameésti pouzity pfi investicni akci Lesna.

30

STORCH, Karel. Turcicova
methoda — iniciativa lidu.
Architektura CSR. 1947,

s. 285—286.

Mélo-li zprimyslnéni ¢eskoslovenského stavebnictvi vést k vétsi
Casové a ekonomické hospodarnosti, bylo potfeba opoustét tradicni a zasta-
ralé stavebni postupy a zavadét nové. Jednou z prvnich byla tzv. Turéicova
metoda z Jugoslavie. Jednalo se v podstaté o soubor pravidel ke zrych-
leni a mechanizaci starych zplsobi zednické prace. To spocivalo v omezeni

Napriklad dverni preklady mély
mit vysku nasobku vysky cihly,
meziokenni pilife mély byt bez
zalomeni a s moznosti vyzdit je
z celych cihel, doporucovalo se
pouzivat drobnych prefabrikata,
které by nahradily monolitické
konstrukce aj.

pripravnych praci a vlastniho zdéni na nejjednodussi ukony ’—‘ s vylouce-
nim véech nadbyteénych nebo jinak unavujicich pohybu. PfestoZe Turci¢ova
metoda byla uréena pfedevsim pro samotnou zednickou praxi, je v ni zcela
zietelny pozadavek vedouci k racionalizaci samotné projektové Cinnosti.
Progresivni metodou, ktera se od 50. let za¢ala v CSR uzivat, byla ale prou-
dova metoda ’—‘ vystavby. Jednalo se o védecky zplisob organizovani prace
vychazejici z poznatk( pasové vyroby, kdy jednotlivé, za sebou sefazené
ukony, provadéji k tomu vyskoleni pracovnici. Tyto ukony musely na sebe

Byla vyvinuta a podrobné
propracovana v SSSR. Odvijela se
od dokonalé typizace a unifikace.

navazovat a nebylo mozné ménit jejich poradi. Ve stavebni praxi se jednalo
o specialni stavebni cety, ze kterych se opakovanim ukonu stavali Uzce
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HARMONOGRAMU VYSTAVBY [68]
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111

zaméreni specialisté. | 111 | Prace byla odvedena rychle a v predepsané kvalité.

Tato praxe vedla k postupnému zaniku

tradi¢niho stavebniho remesla.

112

BATRLA, Miroslav a DOLEZAL,
Antonin. Vystavba sidlisté Lesna.
Pozemni stavby. 1967, €. 9, s. 452.

113

Vsechny ukony byly provadény na zakladé podrobného, predem zhotoveného
komplexniho harmonogramu vystavby.

V pripadé realizace stavby sidlisté Lesna harmonogram vychazel
z kapacitnich moznosti predevsim narodniho podniku Prefa, ktery byl jedi-
nym vyrobcem celosténovych paneltd v kraji, a narodniho podniku Cihelny
Gustava Klimenta v Brné, ktery byl dodavatelem obvodovych keramickych
plastd ’E‘ a stropnich predpjatych paneld. m Proudova vystavba byt

MUSIL, Zdenék. Montovany skelet
pro ob¢anskou vystavbu. Pozemni
stavby. 1966, ¢. 9, s. 467.

114

na sidlisti Lesna probihala dvéma soubéznymi proudy. V pocatku vystavby
s kapacitou 2,3 bytu denné, pozdéji az 2,8 bytu denné. Vystavba bytového
domu s 280 byty trvala pouhych 11 mésicd. 114 Treti proud obcanského

NOVOTNY, Oldfich. Komplexni
proud sidlisté Lesna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 449.

115

vybaveni stavél skoly a obchody, ¢tvrty proud provadél terénni a sadové
upravy. Obavy z nedodrzeni komplexniho harmonogramu vyjadril Frantisek
Zounek: ,Bytova vystavba jde pfesné podle planu, obcanska vystavba zapasi
s plnénim a terénni a sadové upravy vykazuji znacné manko [...], které spolu
s loriskym mankem nebezpecéné vzrista.” ’E‘

ZOUNEK, Frantisek. Lesna —
nova obytna ctvrt mésta Brna.
Pozemni stavby. 1967, €. 9, s. 444.

116

Technicka vybavenost
Vystavba sidlisté byla vzhledem k racionalnimu postupu vystavby
rozdélena do Sesti samostatnych ¢asti: | 116

NOVOTNY, Oldfich. Komplexni
proud sidlisté Lesna. Pozemni
stavby. 1967, . 9, s. 445.

Tvori celosidlistni
inZzenyrské site,
komunikace a energeticka
centra vybudovana

v predstihu pro vyuziti
samotné stavby (vodovod,
el. energie..).

0. okrsek

Zahrnuje bytové domy
véetné objektd potrebné
technické a obclanské
vybavenosti dokoncovanych
v terminech v souladu

s osidlovanim bytd.

I.-IV. okrsek (obytny)

Tvori nadokrskové

V. okrsek
celosidlistni vybaveni.

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989 8 2

SCHEMA PROUDU [69]
Zacatek vystavby obytného

souboru probihal od
jihovychodniho rohu

na sever kolem Certovy

rokle a opét zpét na jih.
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Samotna vystavba sidlisté vyvolala i mimosidlistni investice. Pfedevsim
realizaci nové vytopny, elektrické rozvodny a telefonni ustfedny.

V pripadé sidlisté Lesna se pfistoupilo k ojedinélému stavebnimu
a ekonomickému experimentu — vystavby vSech inzenyrskych siti a komu-
nikaci v dostate¢ném predstihu pred zahajenim samotné vystavby obytnych
domu. To umoznilo vyuzit hotovych inzenyrskych siti pro potfeby stavenisté.
Naklady na opravu ojedinéle stavbou ponic¢enych inZzenyrskych siti nebo
komunikaci byly ve srovnani s naklady na provizoria zanedbatelné. Velkou
zasluhu na koordinaci vSech inZzenyrskych siti mél Josef Kalas, ktery peclivé
pripravoval vsechny podklady a dbal na spravnost jejich provedeni. ’—‘

Viktor Rudis, 16. 12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Kanalizace
Odkanalizovani sidlisté jednotnou kanalizaci je rozdéleno do dvou sbérnych
oblasti napojenych na stavajici méstskou sit. Celkova plocha odkanalizovani
je 106 hektar(. Kanalizaéni sit byla polozena v plném rozsahu pfed vystavbou
komunikaci, a to véetné domovnich pripojek. Kratké domovni pfipojky se
pokladaly sou¢asné s vystavbou objektd.

Vodovod

Lesna je napojena na velkokapacitni vodojemy Brezovského privadéce, které
byly vystavény jiz ve 30. letech 20. stoleti jako zasobarna vody pro Brno.
Sidlistni sit je okruhova — jednotlivé zasobovaci oblasti jsou propojeny, ¢imz
nedochazi v pfipadé poruchy k vypadkiim dodavky vody. Vodovodni sit byla
také vystavéna v predstihu pred vystavbou komunikaci. Odbér vody pro
stavenisté byl tak zajistén jiz z dokonc¢enych vodovodnich fadd, ¢imz se
vyrazné usetfily finance na provizorni vodovody.

Horkovod a teplovod

Jednou z vyznamnych mimosidlistnich investic byla vystavba $pickové
vytopny Cerveny mlyn, kterd od roku 1966 dodava teplo pro celou severoza-
padni oblast Brna. Vytopna provozné navazovala na hlavni teplarnu Spitalka
v Brné. Horkovod je napojen v jednotlivych okrscich na hospodarské bloky,
kde jsou umistény vymeéniky tepla. Z vyménikovych stanic hospodarskych
blokl jsou zasobovany veskeré okolni objekty teplem pro vytapéni a teplou
vodou. Pivodné monoliticky stavéné teplovodni kanaly se v pribéhu vystavby
nahradily prefabrikovanymi dilci se zaklopem. Horkovodni a teplovodni kanaly
byly také vystavény v predstihu pfed vystavbou komunikaci. Zasobovani
teplem se vyuzilo jiz pfi vystavbé zejména v zimnim obdobi, kdy bylo mozné
rozestavéné objekty vyhfivat funkénim systémem Ustfedniho vytapéni.

Plynovod
Zasobovani sidlisté plynem bylo také provedeno pred vystavbou komuni-
kaci. Na okraji sidlisté byla zfizena tlakova regulac¢ni stanice z vysokotlaku
na stfedotlak. Stfedotlaké plynové rozvody jsou vedeny po celém sidlisti
do jednotlivych regulacnich stanic v hospodarskych blocich. Z blokovych
stanic jsou rozvody do nejblizsiho okoli nizkotlaké. Stejné jako u vodovodu

84

VYSTAVBA HORKOVODU [70]

[71]

SKLADKA
KANALIZACNICH TRUB [72]

je plynovodni sit okruhova — jednotlivé zasobovaci oblasti jsou propojeny,
¢imz nedochazi v pfipadé poruchy k vypadkiim dodavky plynu.

Elektricky rozvod
Sidlisté se napojilo na dosavadni transformovnu 110/22 kV umisténou za
sidlistém vychodné od cesty do Sobésic. Veskeré rozvody pro vysoké i nizké
napéti byly provedeny tésné po vystavbé komunikaci, takZze byl umoznén
primy odbér elektrické energie jiz samotné stavbé, ¢imz bylo opét usetfeno za
provizorni elektricky rozvod. Rozvody jsou vedeny v krajnicich podél chodniku
nebo v terénu, ktery zlstava nedotcéen stavbou.
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DOKONCOVACI PRACE
VNOVYCHBYTECH [75]

Natéry otopnych téles, vymalba
interiéru, pokladka drevénych vlyska
a instalace zafizovacich pfedmétl

v bytovych jadrech patfily mezi
konec¢né prace pred nastéhovanim
budoucich obyvatel sidlisté.

Komunikace
Zakladni komunikacni sit véetné okruzni komunikace kolem sidlisté byla
vyfeSena jiz v samotném urbanistickém konceptu. Byly vystavény v pfedstihu
pfed zapocetim stavby obytnych domi a v pribéhu stavby fungovaly jako
stavenistni komunikace. Na zakladé zkusenosti z vystavby predchozich sidlist
v Julianové, na Starém Brné-jihu a v Cernych Polich se Pozemni stavby Brno,
n. p. rozhodly k pomérné riskantnimu kroku vybudovat na sidlisti Lesna finalni
komunikace vcetné svrchniho obrusného asfaltového povrchu. ’—‘ Pres

BATRLA, Miroslav a DOLEZAL,
Antonin. Vystavba sidlisté Lesna.
Pozemni stavby. 1967, €. 9, s. 455.

veskeré zatizeni od stavebnich strojli a téZkych podvalniki bylo pogkozeni
nepatrné, zatimco usetfené financ¢ni prostredky za provizorni komunikace
vyrazné. Desetimetrovy odstup deskovych obytnych domui od obsluznych
komunikaci slouzil k umisténi vSech inZenyrskych siti a posléze k vystavbé
jefabovych drah pro vézové jeraby SJ 80. ’—‘ Vybudovana komunikace tak

NOVOTNY, Old¥ich. Komplexni
proud sidlisté Lesna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 448.

ZOUNEK, Frantisek. Lesna.
In: Proudova vystavba Brno-Lesna.
1967, s.13.

slouzila pouze pro stavenistni dopravu stavebniho materialu a prefabrikatu.

Komunikacni systémy
Lesna jako prvni sidlisté bylo kompletné vybaveno telefonnim pfipojenim.
Kabelovym rozvodem bylo vybudovano 6000 linek z nové telefonni stredny
Krajské spravy spojl. V sidlisti bylo poc¢itano také s rozhlasem po draté a se
\‘zesHovaciUsﬁednou.(AAT
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NOVOTNY, OldFich. Komplexni
proud sidlisté Lesna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 445.
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HAUSNER, Jaroslav. Deskovy
montovany skelet pro ob¢anskou
vystavbu. Pozemni stavby.

1967, ¢. 9, s. 464—465.

12

BATRLA, Miroslav a DOLEZAL,
Antonin. Vystavba sidlisté
Lesna. Pozemni stavby.

1967, ¢. 9, s. 455—456.

Organizace vystavby
Jiz ve fazi zpracovani projektového ukolu byla zajisténa uzka spoluprace
mezi dodavatelem, investorem a projektantem. Osvédcila se forma vyrobnich
vybord, kde byly zachyceny zasadni ¢asové navaznosti staveb a definitivné
dofeseny technologické otazky. Vyborl se ucastnili i dal$i zastupci schvalu-
jicich organ Uozvodnychzévodﬂ,hygieny,spojﬁ,dopravyatd).(AAW
Pro potreby vystavby obcanské vybavenosti byla pfimo na stavenisti zfizena
Lambulantni vyrobna tycovych prvk(”. Ve vyrobné se vyrabély zelezobetonové
prefabrikaty zakladovych patek, sloupt a privlaki. Vyrobna i pfes polni pod-
minky produkovala prefabrikaty ve vysoké kvalité, a to jak v rozmérovych
tolerancich, tak v pevnostech beton. ’—‘

Generalnim dodavatelem 0. okrsku se staly Vodohospodarské
stavby, n. p. Brno. Generalnim dodavatelem I. az V. se staly Pozemni stavby,
n. p. Brno. Na vystavbé sidlisté Lesna se podileli také dalsi poddodava-

tele, mezi které napfriklad patfily:

Cihelny Gustava Klimenta

Dodavaly obvodovy panelovy plast
a stropni predpjaté panely pro
ob¢anskou vybavenost.

Ceskomoravsky primysl kamene

Zajistoval kamenické prace
(obklady, schody).

Frigera Kolin

Dodavala chladici zarizeni.

Jihomoravské elektrarny

Zajistovaly rozvody vysokého
a nizkého napéti, montaz trafostanic
a verejné osvétleni.

Jihomoravské plynarny

Zajistovaly rozvody stredotlakého
a nizkotlakého plynu.

Konekta vyrobni druzstvo

Montovala televizni antény.

Kovopodnik mésta Brna

Montoval chladici zarizeni.

Plynostav Pardubice

Montoval regulac¢ni stanice.

Prefa Brno

Dodavala celosténové panely.

Statni statek Zeledice

Staral se o sadové Upravy.

Stavoizolace Brno

Obstaravala veskeré izolace topnych
rozvodd, povrchy strech a 1lité asfalty.

Transporta Chrudim

Dodavala a montovala vesSkeré vytahy.

Vodohospodarska sprava mésta Brna

Osazovala vodovodni pripojky.

Zavody na vyrobu vzduchotechnického Dodavaly a montovaly

zarizeni Milevsko

vzduchotechnicka zarizeni.

Zavody primyslové automatizace

Dodavaly a montovaly automatickou
elektroregulaci vyménikovych stanic
a vzduchotechniky a jiné.
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Projekt sidlisté Lesna, zpracovavany od konce roku 1961 kolektivem
architekta Frantiska Zounka, doznal oproti vitéznému navrhu ve vnitropodni-
kové soutéziv pribéhu prace vyraznych zmén. Nejenom projekt, ale i konec
realizace nabraly vlivem zacinajici normalizace po roce 1968 jiny smér
a nékteré z projektovanych staveb jiz nikdy nebyly realizovany. Presto se
architektim mladé generace podaftilo vnést do projektu naboj idealismu a po

ZADRAZILOVA, Lucie. Brnénska

svém interpretovat myslenky moderni architektury hromadné vystavby.

Tapiola. In: Brno v minulosti
adnes. 2014, sv. 26, s. 230.

Generalni investor:

Krajska inZenyrska organizace

Generalni projektant:

Stavoprojekt Brno — Krajska
projektova organizace

Generalni dodavatelé:

Pozemni stavby Brno
a Vodohospodarské stavby Brno

Vedouci architekti:

Frantisek Zounek, Viktor Rudis,
Miroslav Dufek, Ladislav Volak

Vedouci inZenyri a specialisté:

Josef Kalas, Zdenék Musil, Jiri
Sustr, Rudolf Nenutil, Josef Soulak,
Milan Flidr, Vitézslav Vanék, Jiri
Palcéik, Antonin Novak, Jan Bajgar,
Miroslav Bartos, Ladislav HlousSek,
Miroslav Kejdu$, Borislav Mayer

Doba vystavby:

1962-1970

Pocet obyvatel: 20 500
Pocet byti: 5920
Plocha sidlisté: 104 ha

Hustota okrskd:

280—300 obyvatel/ha

Hustota sidlisté:

197 obyvatel/ha

Naklady na vystavbu sidlisté cca:

548 000 000 Kcs

Naklady na 1 bytovou jednotku cca:

55 000 K¢&s

Naklady na 1 komplexni jednotku cca:

92 500 K¢&s

38

Urbanismus

Vyraznou zménou v prubéhu prace prosla samotna urbanisticka struktura.
Architekti se jiz od pocatku snazili o rozmanitou skladbu, a proto dlouhé
deskové domy doplnili skupinami vyskovych domd a nizkopodlaznimi typo-
vymi domy. FrantiSku Zounkovi se vSak v prubéhu prace podafrilo prosadit
jesté dalsi doplnujici urbanisticky element v podobé kobercové zastavby
nizkopodlaznich bodovych domu. ’—‘ Tato zména je viditelna pfi porovnani

Viktor Rudis, 16. 12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

urbanistickych studii prezentovanych v roce 1961 [53] a 1967 [541. Pfi porov-
nani stejnych studii upouta také pozornost velky pocet pavilonovych zaklad-
nich skol. Prestoze sidlisté ma Ctyfi obytné okrsky, je v prvni urbanistické
studii z roku 1961 [53] navrzeno pét zakladnich skol. Ve druhé urbanistické
studii [54] se pocCet Skol snizil na Ctyfi, shodné se soutéznim navrhem [52].
V pribéhu realizace pak doslo k postaveni pouze tfi $kol [55]. Rozdilné je
napfiklad v soutéznim navrhu [52] situovan sportovni aredl se stadionem do
jihovychodniho rohu, do mista, kde se nyni nachazi poliklinika. Pro sportovni
aktivity je vSak od pocatku projektovych praci vyclenéna severni ¢ast mezi
II. a IV. okrskem.

Pfi porovnani vSech fazi vyvoje urbanistického feSeni zaujme
zejména rozdilné feSeni napojeni na tramvajovou sit brnénské hromadné
dopravy. Soutézni navrh Cerného, Rullera a Kyselky [52] idealisticky nabizi
obslouzeni celého sidlisté dvéma nezavisle na sobé vedoucimi linkami.
Vychodni linka je pokracdovanim smycky ve Stefanikové &tvrti, zatimco
zapadni linka je pokradovanim smyéky v Cernych Polich. Obé linky sleduji
okruzni cestu, jedna z vychodu a druha ze zapadu, a kon¢i pfi severnim
okraji sidlisté dvéma smyckami. Pfi zpracovavani podrobného planu kolek-
tivem architekta Frantiska Zounka je v urbanistické studii z roku 1961 [53]
zachovana pouze jedna tramvajova linka navazujici na Stefanikovu &tvrt,
ktera vede po vychodnim okraji sidlisté. Na rozdil od soutézniho navrhu
nekondéi az na severu, ale pomérné brzo z kraje sidlisté. V urbanistické studii,
ktera byla jiz podkladem k realizaci [54], se s prodlouzenim tramvajové linky
ze Stefanikovy &tvrti jiz nepodita a vyuziva se druhé linky ze soutézniho
navrhu, ktera ale konci v misté obvodniho centra velkou smyckou. Autofi
touto zménou nejspisSe chtéli zdliraznit dilezitost této pomysiné ,vstupni
brany” na Lesnou. Realizovana tramvajova linka [55] vSak vede hloubéji do
nitra sidlisté k dolnimu okraji Certovy rokle.
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VYSKOVA KOMPOZICE OBVODNIHO CENTRA [76]
Vyobrazeni ornamentalniho rastru loggii
deskovych bytovych domu (nerealizovano).

Architektura

Architektura objekt( vychazi z usilovného snazeni celého kolektivu prosadit
pouziti vylehéeného praceli panelového domu pomoci parapetnich dilcl
a pasového proskleni v konstrukéni soustavé B 60. Architekti tak usilovali
o pravdivy vyraz odpovidajici konstrukénimu principu domu. ’—‘ Prestoze

Konstrukéni systémy pricnych
nosnych stén (B 60, T-06 B)
umoznuji zcela uvolnit fasadu.
B 74,158]

bojovali nejenom s Pozemnimi stavbami, ale i s Prefou a s investorem, zamér
se jim nakonec podafil prosadit. Pro vy$$i komfort jednotlivych bytd archi-
tekti na jizni fasadé deskovych domu navrhli loggie v ornamentalnim rastru.
Plasticita jimi tvorena méla dopomoci témér 220 metri dlouhym domim
zapadnout do ptirodniho prostredi.

FrantiSek Zounek jiZz ve svych experimentalnich domech prosadil
vylouceni bytl z pfizemi a umistil zde pouze domovni vybaveni. ’—‘ Tim se

Viktor Rudis. In: Sedesét4 léta
v architekture oc¢ima pamétnikd.
2006, s. 133.

Lesna — slibny pokus o dobré Zivotni
prostredi. [diskuse]. Ceskoslovensky
architekt. 1967, ¢. 11, s. 1.

Na komunikacich, chodnicich, pfi
upravé terénu je pouzito trvanlivych
materialt — asfalt, Zula a beton.

~

automaticky zvysila cena jednoho bytu, ktera byla v celém Ceskoslovensku
striktné ve vysi maximalné 57000 Kés. PrestoZze podrobny plan pro Lesnou
povoloval navyseni limitu az na 60500 K¢s, na skladovaci prostory, odlehceny
plast i loggie to nestacilo. Architektiim pfipadal pozadavek na skladovaci
loggii. Byty proto vybavili pouze malym balkonem, tzv. kazatelnou, na Sirku
balkonovych dvefi. FrantiSek Zounek zklamani nad absenci loggii vyjadfil
nasledovné: ,Myslim, Ze jsme v méfitku neprestrelili, ale otazka plasticity,
Zivosti a hlavné vnitini funkce a hodnoty by podstatné narostla, kdyby byl

. zachovan plvodni zamér.” Sdruzovanim sekci do dlouhych deskovych

domu byla jiz v prvni fazi vystavby snizena pracnost stavebni vyroby, ¢imz
architekti ziskali financni rezervu, kterou ve lll. a IV. okrsku vyuzili pro realizaci
alespon zavéSenych, z boku zasklenych balkon(. Architektim se tak do jisté
miry podafila splnit pfedstava plastické fasady.

Vedle pravdivého vyrazu konstrukéniho principu domu
architekti také usilovali o pouziti trvanlivych materialQ, a to nejen na

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

domech. FrantiSku Zounkovi se napriklad podarilo prosadit vyrobu

. panell s povrchovou Upravou z mramorové drti. Meziokenni vlozky
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Lesna — slibny pokus o dobré Zivotni
prostredi. [diskuse]. Ceskos/ovensky
architekt. 1967, €. 11, s. 2.

~

mély byt obloZzeny mozaikou. Bohuzel ministerstvo vystavby omezilo pouzi-
vani mozaiky na bytovych domech a architekti byli nuceni mozaiku nahradit
natérem. Nedostupné latexové barvy byly nahrazeny silikatovymi. K vysledku
se vyjadril FrantiSek Zounek: ,Je otdzka, zda je to v nespravném pouZiti, nebo
ve vyrobé, ktera neni zavedena, ale fakt je ten, Ze to dopadlo $patné. Cili schop-

__nost stavebni vyroby ovlivnila v $irsim slova smyslu vysledek architektonické

koncepce.” Kvalita vyrobkul socialistické produkce mnohdy ohroZovala

Schopnost stavebni vyroby ovlivnilo v SirsSim
slova smyslu vysledek architektonické koncepce.

FRANTISEK ZOUNEK: LESNA — SLIBNY POKUS O DOBRE ZIVOTNi PROSTREDI. CESKOSLOVENSKY ARCHITEKT (11/1967)

i bezpecnost obyvatel. Architekti navrhli na malé balkony pouziti bezpecnostniho
smaltovaného skla v péknych tlumenych barvach. Sklenéné desky byly dodany
pro 2000 byti. Po namontovani na jeden diim, i pfestoze $lo o bezpecnostni sklo,
doslo k samoexplozi a desky padaly. ,Musely se sundat a cela zasilka Sla nazpét do
sklarny. Soudruzi ve sklarné rekli: Nechcete-li, neberte. Tak jsme skutec¢né nebrali,
ponévadz bezpecnost obyvatel je nam milejsi. Volili jsme samozrejmé néco jiného,
to znamena nahradni material, eloxovany hlinik, jehoz ucinek nema tu kvalitu,
kterou mélo sklo,” odhalil Zounek pfistup socialistickych podnikd k zakaznikdm.
Architekti se snazili, aby vSude tam, kde se obyvatelé (uzivatelé) sidlisté dostavaji
do styku s materialem, bylo pouzito takového druhu materialu, ktery plsobi este-
ticky a neopottebovava se. Casti prizemi obytnych dom i obéanské vybavenosti
byly naptiklad obloZzeny keramickym obkladem [1451.
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V. OKRSEK [77]
Lidova Skola uméni s dominantnim zastieSenim vicetcelového salu (nerealizovano).

MODEL LIDOVE SKOLY UMENI [78]
Nerealizovano.

LIDOVA SKOLA UMENI [79] L - ” - v v
Pudorys dle navrhu Viktora
Rudise (nerealizovano).
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OBVODNi CENTRUM [80]
Puadorys dle navrhu Viktora Rudise (nerealizovano).
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Pro celosidlistni nadokrskové vybaveni bylo v urbanistickych stu-
pohybu, a vytvarel tak ,vstupni branu” do sidlisté. Architekti do tohoto mista
navrhli obchodni a kulturni centrum s potfebnym sortimentem specialnich
obchodU a sluZzeb. K tomuto centru byla architekty navrzena také smycka
tramvajové linky. Jeji vybudovani bylo dulezité pfedevsim pro spadovost do
V. okrsku, ktera byla podminkou pro ekonomickeé vyuziti a provoz nadokrskové
vybavenosti. ’—‘ Z prvotniho bohatého zaméru zde umistit kulturni ddm

KOMAREK, Julius. Vystavba
sidlisté Lesna ocima odbératele.
Pozemni stavby. 1967, C. 9,

s. 440.

s viceucelovym salem pro 500 osob, kino s Sirokouhlym promitanim pro
700 divaku a viceucelovou halu pro 1000 osob nezistalo téméf nic. Kulturu
nahradila poliklinika, kino bylo Krajskou spravou kin zcela zruSeno z obav
nedostatecného vytiZzeni a z vicetcelové haly se stalo postupné zatizeni pro
lidovou skolu uméni. ’—‘

Lesna — slibny pokus o dobré
Zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967,¢. 11, s. 2.

Pres veskeré prvotni omezeni architekti navrhli obvodni centrum,
které mohlo byt distojnym mistem setkavani obyvatel sidlisté. Vzhledem ke
svazitosti terénu je nizky horizontalni objekt ¢astecné zapustén do terénu
a svym druhym podlazim se otevira na severni stranu smérem do sidlisté
k vysokopodlaznim domdm, kde vytvafi platformu s funkci namésti. Ta je
s predprostorem tramvajové smycky propojena Sirokym schodistém a ram-
pou. Severni platforma navazuje na pochlzné terasy orientované k jihu kryté
vyraznym vyloZzenim ¢astecné perforované stiesni konstrukce, ¢imz vytvari
chranény prostor pro jejich uzivatele. Fasada obvodniho centra je zfetelné
rytmizovana do modull skeletového systému. Podzemni podlazi je urceno pro
specialni sluzby, zasobovani a parkovani. Obvodni centrum je v horni hmoté
rozdéleno na dvé casti. Jednu mensi, kde se nachazi tanecni restaurace
s kavarnou, vinarnou a mléénym barem. A vétsi se sporitelnou a prodejnami
potravin, zeleniny, masa, ryb, primyslového zbozi, obuvi, kvétin a knih. Kryté
terasy umoznuji venkovni posezeni pred restauraci a mléénym barem a také
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sezonni prodej zeleniny. PrevySeni horni hmoty umoziuje vlozeni podlazi,
kterym je podstatné rozsifena uzitna plocha obchodu a sluzeb. Architektim
véak délala starost samotna velikost centra. ,Setkavame se s tim, Ze Jednota
velmi peclivé zkouma kupni sily obyvatel, a tim i budouci rentabilitu svého
objektu,” ’—‘ priblizil Viktor Rudi$ nelehké rozhodovani uzivatell, na které

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 3.

Na misté obvodniho centra
byla pozdéji vybudovana
velkoprodejna potravin. »146

méla byt éasem pfenesena povinnost splaceni investi¢nich nakladd.

Pohledové nejvyznamnéjsi polohu z celého nadokrskového vybaveni
zaujima navrh lidové skoly uméni s jehlancovym zastfesenim, které tvofi
vyraznou dominantu. Tato dvoupodlazni budova vyuzivajici skryté polohy ve
svahu v sobé zahrnuje prostory pro hudebni, pohybovou a vytvarnou vyuku.
Soucasti Skoly je také knihovna s ¢itarnou a viceucelovy sal, ktery ale nedo-
sahuje parametri zrusené viceucelové haly. S platformou pred obvodovym
centrem je Skola propojena soustavou teras.

Po roce 1968 byly investice prioritné sméfovany k jinym Géeldm
a obvodni centrum ’—‘ ani lidova skola uméni jiz nebyly realizovany. Stejny

osud postihl i sportovni areal v severni ¢asti sidlisté, kde nebylo realizovano
koupalisté a kryty plavecky stadion se saunou. V pfirodnim amfiteatru

Plavecky stadion byl realizovan
pozdéji v jizni casti sidlisté
u velkoprodejny potravin. 154

v Certové rokli nebylo realizovano letni kino, v V. okrsku velké stiedisko freme-
sel a sluzeb a v celém sidlisti pak tfi bloky patrovych garazi pfi

MALECEK, Martin a SUCHY,
Jaroslav. Co je Lesna. In: Lesna —
50 let sidlisté. 2012, s. 7.

" obvodové komunikaci a pFistiesky autobusovych zastavek [181]. Vize archi-

tektd o komplexnim obytném prostoru tak nebyla nikdy naplnéna.

Blok patrovych garazi byl
realizovan pouze jeden
v severni Casti sidlisté. 163

- = =

-

VSTUPNI POHLED NA SIDLISTE LESNA [81]
V. okrsek s obvodnim centrem dle navrhu Viktora Rudi$e (nerealizovano).
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OBVODNi CENTRUM [82]
Severni platforma pfed obvodnim centrem méla vSechny funkce tradi¢niho nameésti
(nerealizovano).
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STEHOVANI [83]

Jedni z prvnich obyvatel I. okrsku
se stéhuji do nového bytu na jesté
rozestavéném sidlisti (1965).

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989

104

Bytové domy

Skoly 128

Obéanska
vybavenost

Ostatni budovy




Bytovée domy

- = g"-': v
=== o
.IJ'-: e =
el Wy
hl_".":_"- ' e N -
R Vel
& Y 1
i bt . |\
Foo i
% wl] U"'
A * X e
.l':.!‘ :,:'-_c-'!' - "-':r '_-_'
Y anes L A
l.l::,.'l., e L] i u L
ﬁ“‘. it LT S
WA, (5T 7 5
re !.h —_
T
» f [
- = o s
- S i
g r: :.:_:'::31..:;‘
B e, 54T
Lenasl

Deskové bytové domy architekta FrantiSka Zounka jsou nejvy-
raznéjsSimi kompozi¢nimi a urbanistickymi dominantami sidlisté Lesna.
Typologicky je mizeme definovat jako schodistové. Jejich velikost, umisténi
a orientace jsou dany nejenom topografii terénu, ale zejména ekonomic-
kymi pozadavky jerabové [19] drahy. Celkem je v Uzemi rozmisténo osm-
nact deskovych domd. Jejich délka vychazi z poctu sekci v nich umisténych.
Nejkrat$i bytovy dim o tfech sekcich se nachazi na ulici Heleny Malifové.
Tento dim byl prvnim domem, ktery byl na sidlisti postaven a obyvan jiz od
srpna 1965. ’—‘ Nejdelsi domy maji az dvanact sekci a dosahuji délky témér

Lubomir Kolek, 9. 1. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

V letech 2000—2006 byly Ctyfi
deskové domy ve vlastnictvi
mésta zvySeny o nastavbu. »227

220 metrd. Deskové domy v orientaci ke svétovym stranam jih a sever jsou
tvoreny deviti podlazimi (jedno vstupni podlazi s domovnim vybavenim

a osm obytnych podlazi) a obsahuji byty v kategoriich 1+1, 2+1, 3+1 a 4+1.

K vystavbé byla pouzita konstrukéni soustava B 60 v panelové tech-
nologii s pficnymi nosnymi sténami s rozponem 3,6 metru. Jedna schodistova
sekce je tvorena obvykle péti trakty v celkové délce 18 metrl a hloubce
11,2 metru. V I. a Il. okrsku jsou sekce misty tvoreny Sesti trakty v celkové
délce 21,6 metru. Byty jsou vybaveny bytovym jadrem B-2.

Fasada obytnych podlazi je tvofena parapetnimi a meziokennimi
dilci. Parapetni dilce se vyznacovaly povrchovou Upravou ze svétlé mramo-
rové drti. ’—‘ Meziokenni silikatové vlozky natirané tmavsimi odstiny barev

V dnesni dobé jiz na sidlisti
neni ani jeden dim s pdvodnim
vzhledem. »225

(tmaveé Sedou, ¢ervenou, zelenou) byly nejenom vyraznym architektonickym
prvkem, ale dopomahaly k zakladni orientaci v Uzemi. Fasada vstupniho
podlazi s domovnim vybavenim je v celé plose az k pasovym sklepnim okntim
oblozena keramickymi pasky, ¢imz vytvari barevné odliSnou podnoz osmipod-
lazni hmoté s byty. Pro zvyraznéni horizontality parapetnich past byla okna
natfena tmavou barvou. Stitové stény z pInych paneld jsou bez oken.

Do domu se vstupuje po nizkém Zulovém predlozeném schodisti
pres kryté zavétri a prosklenou sténu do vstupni haly s poStovnimi schrankami.

106

Ze zavétii je oddéleny pristup do mistnosti pro komunalni odpad. Architektura
vstupniho prostoru je inspirovana funkcionalismem. ,Chtéli jsme, aby domy
mély distojné vstupni haly [...] snaZili jsme se je vybavit obklady a zrcadly, tak

Citace Frantiska Zounka je prevzata
z dokumentarniho cyklu Deset stoleti
architektury.

Toto umisténi vytahu je nestastné
a nemuze slouzit pro prepravu lidi
s omezenou schopnosti pohybu.

Malé balkony, tzv. kazatelna, v I. a Il.
okrsku byly pficinou jejich necitlivych
nahrad. » 234

ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna
Ctvrt mésta Brna: Projekt. 1967.

~

komunikace tvorena dvouramennym schodistém a vytahem pristupnym vzdy

z mezipodesty.

Nejrozsifenéjsi dispozi¢ni varianta (l) [86] deskového domu je
se tremi byty v jednom podlazi pfistupnymi z podesty. Byt 3+1 obsahuje tfi
obytné mistnosti, balkon, Satnu, kuchyn, pfedsin, koupelnu a WC o celkové
uzitné plose bytu 74,43 m2 Byt 2+1 obsahuje dvé obytné mistnosti, balkon,
satnu, kuchyn, predsin, koupelnu a WC o celkové uzitné plose bytu 56,08 m2.
Byt 1+1 obsahuje jednu obytnou mistnost, balkon, kuchyn, predsin, koupelnu
a WC o celkové uzitné plose bytu 37,70 m2.

Dispozi¢ni varianta () [87] vychazi z predchozi. Rozdil je v umisténi
bytového jadra bytu 3+1 do predni (jizni) casti domu. Tim je vytvorena obytna
kuchyné s moznosti stolovani.

Dalsi dispozicni varianta () [88] nabizi dva byty v jednom podlazi.
Byt 4+1 obsahuje ¢tyfi obytné mistnosti, balkon, Satnu, kuchyn, predsin,
koupelnu a WC o celkové uzitné plose bytu 92,29 m2. Byt 3+1 obsahuje tfi
obytné mistnosti, balkon, Satnu, kuchyn, predsin, koupelnu a WC o celkové
uzitné plose bytu 74,43 m2.

Prezentované dispozice jsou aplikovatelné pro sekci délky 18 metrd.
Dispozicni usporadani sekce v délce 21,6 metru stavéné v I. a Il. okrsku Ize
jen odhadnout a domnivat se, ze obsahuje byty 4+1, 3+1 a 1+1 v podlazi.
Na rozdil od byta ve lll. a IV. okrsku, které byly stavény pozdéji a vyznacuji
se vys$Sim obytnym standardem (obytna plocha byla rozsifena o zavéseny
balkon), byly byty v I. a ll. okrsku v niz§im obytném standardu vybavené pouze

tzv. kazatelnou. Domy jsou vysokeé pfiblizné 26 metrd.

DESKOVY DUM NA ULICI HELENY MALIROVE [85]
Jedna se o ojedinélou verzi kratkého deskového
domu slozeného pouze ze tfi vchodovych sekci.

DESKOVY DUM NA ULICI BLAZKOVA [84]

107



# & - ! EE N ¥
1 A ¥ !
= o = S ey ™ r— e ﬁ ———
- | r ]
| |
i a il
I =] 5
A1 - [
! T i 1
] | |
Y = = ,"_ ]_1.. I .
“n " i —— = _il - - cEe
|| —
Fomor ¥
(i : |
i | i 1
|
'! i
- | ) I | I
f K L L . T
L= | |
_:': - "-:Fr\.-l.l.r__.—\.{_ e Srme——y g riti—
= - = i S | S §
| 1
i " | e a S—
DESKOVY BYTOVY DUM [86]
Dispozic¢ni varianta I. i
DESKOVY BYTOVY DUM [88] 5
. 5 LI & Dispozi¢ni varianta lll. m]

.

DESKOVY BYTOVY DUM [87] MODEL DESKOVYCH BYTOVYCH DOMU [89]

Dispozi¢ni varianta Il.
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A —DESKOVY DUM NA ULICI ARBESOVA [90]
Pohled od Certovy rokle.

B — PRVNi ZNAMKY ZIVOTA NA SiDLISTI [91]
Pohled od parkovisté Heleny Malifové
na rozestavény dGim na ulici Sramkova.

C — OKRSKOVE CENTRUM LUCINA [92]
Pohled ze stfechy deskového domu na ulici Arbesova,
v pozadi rozestavéna zapadni Cast sidlisté.

D — KRATKY DUM NA ULICI HELENY MALIROVE [93]
V pozadi dlouhy deskovy diim na ulici Nezvalova.
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kuchyn, loggii, predsin, koupelnu a WC o celkové uzitné plose bytu 69,69 m?2.
Hospodarska loggie je pristupna z kuchyné.
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MODEL VEZOVEHO DOMU [94]
Upraveny typ soustavy B 60 s pasovymi okny.

Vézové bytové domy architekta Miroslava Dufka jsou dalezitymi
kompozi¢nimi prvky sidlisté Lesna. Typologicky je mizeme definovat jako
schodistové. Zamérné jsou umisténé na vyvySeninach ve Il. a IV. okrsku.
Celkem je v lzemi rozmisténo devét véZovych domu. VéZzové domy v orientaci
ke svétovym stranam vychod a zapad jsou tvofeny tfinacti podlazimi (jedno
vstupni podlazi s domovnim vybavenim a dvanact obytnych podlazi) pouze
s byty kategorie 3+1 (na jednom podlazi ctyfi).

K vystavbé byla pouzita konstrukéni soustava B 60 v panelové
technologii s rozponem 3,6 metru upravena vézovému domu. Piidorysné roz-
méry domu jsou zhruba 16,3x22,0 metru. Vyska domu je pfiblizné 37 metra.
U bytd zamérné nebyla pouzita lehka bytova jadra. Koupelny a WC byly
odvétrany pfirozenym tahem bez nutnosti ventilatord. ’—‘

DUFEK, Miroslav. Sidlisté Lesna
40 let po jeho dokonceni. In:
Lesna — 50 let sidlisté. 2012, s. 26.

Fasada obytnych podlazi orientovanych na vychod a zapad je stejné
jako u deskového bytového domu tvorena parapetnimi dilci a meziokennimi
krycimi maskami. | zde bylo pro zvyraznéni horizontality parapetnich pasu
pouzito krycich masek z lehkych ramovych konstrukci. Okna i meziokenni
masky byly natfené tmavou barvou. Fasada vstupniho podlazi s domovnim
vybavenim je v celé ploSe az k pasovym sklepnim oknlim obloZena keramic-
kymi pasky. Stitové stény z pInych panel(i jsou uprostred rozdéleny sloupcem
sdruzenych loggii s expresivné tvarovanym sklenénym zabradlim.

Do domu se vstupuje pres kryté zavétti a prosklenou sténu do
vstupni haly s poStovnimi schrankami. Mistnost pro komunalni odpad ma
oddéleny pristup z boc¢ni strany. Uvniti dispozice domu se nachazi vertikalni
komunikace tvofena strmym jednoramennym schodistém a dvéma vytahy
obsluhovanymi z hlavni podesty. ’—‘

Vytahy se lisi v cilovych stanicich —
jeden jezdi pouze do lichych stanic,
druhy pouze do sudych.

Dispozice bytt kategorie 3+1 je symetricky identicka, jsou rozmis-
tény do rohl kolem vnitfniho schodisté. Dva byty jsou vZdy orientovany na
vychod a dva na zapad. Byt 3+1 obsahuje obyvaci pokoj, dvé loZnice, komoru,
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VEZOVY BYTOVY DUM [95]

Dispozi¢ni uspofadani bytt kolem komunikaéniho jadra.
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A — CERTOVA ROKLE [96]
x> Soubor vézovych dom na pozadi
Certovy rokle a zakladni $koly Nezvalova.

B — VEZOVE DOMY NA ULICI NEZVALOVA [97]
Pohled ze severozapadu.

C — FASADA VEZOVEHO DOMU [98]
Detail pasového okna.

D — FASADA VEZOVEHO DOMU [99]
Detail balkona.

R TR

YANIATNEYE

E — FASADA VEZOVEHO DOMU [100]
Detail technického podlazi.

F — TROJICE VEZOVYCH DOMU [101]
Terénni Upravy pahorku u zakladni skoly Nejedlého.

G — VEZOVE DOMY NA ULICI HASKOVA [102]
Pohled z jihu na jeden z nich.




Byty jsou osvétleny vzdy ze dvou stran. Byt 3+1 ve dvou velikos-
tech obsahuje obyvaci pokoj a dvé loZnice, balkon, Satnu, kuchyn, predsin,
koupelnu a WC o celkové uzitné plose bytu 70,53 m? a 70,62 m2 Byt 2+1
obsahuje obyvaci pokoj, loznici, balkon, Satnu, kuchyn, predsin, koupelnu
a WC o celkové uzitné ploSe bytu 58,66 m2.

-
-

PERSPEKTIVNI KRESBA BODOVEHO DOMU | [103]

Bodové domy architektd Frantiska Zounka a Igora Meduny
v kobercové zastavbé jsou v podobé sevienych obytnych skupin dopliuji-
cim urbanistickym elementem k dlouhym deskovym domdm. Proporcemi
pfipominaji krychle. Typologicky je mizeme definovat jako schodistové.
Jsou umisténé ve lll. a IV. okrsku a dale pak na jihovychodni strané sid-
listé. ’—‘ Celkem je v Uzemi rozmisténo ¢tyficet sedm bodovych domd.

Domy na jihovychodé nebyly zahrnuty
v investi¢nim planu Lesné, byly
stavény druzstevni formou.

Domy vzhledem k vnitinimu uspofadani bytl umoznuji variabilni orientaci
vUéi svétovym stranam. Pro lep$i oslunéni jsou domy na mirném svahu
usporadany Sachovnicoveé. Jsou tvoreny péti podlazimi (jedno podzemni
s domovnim vybavenim, které je castecné pristupné z upraveného terénu,
a Ctyfi obytna podlazi) s byty v kategoriich 1+1, 2+1 a 3+1 (na jednom
podlazi ¢tyfi byty).

Domy byly navrZeny zcela nové pouze pro sidlisté Lesna v tra-

Typologie bytového domu se
osvédcila a tyto domy byly posléze
stavény i na jinych mistech, napf.
v Moravské Chrastové.

™

Podobny zpUsob pfisvétleni vnitfniho
schodisté Frantisek Zounek pouzil
v domé na ulici Vinarska.

di¢ni zdéné technologii s rozponem nosnych stén 3,6 metru. Pidorysné
rozméry domu jsou 19,3x 16,5 metru. Vysoké jsou pfiblizné 15 metrd. Bodové
domy maji stejné jako vézové domy zdéna bytova jadra.

Obytné skupiny bodovych dom jsou charakteristické vzdy jed-
notnou barevnosti. Ve lll. a IV. okrsku jsou omitnuté probarvenou omitkou
v cihlové ¢erveném odstinu, domy na jihovychodni strané sidlisté jsou v pfi-
rodni barevnosti s barevné odliSenymi balkony. Nékteré domy jsou doplnény
o vlastni garaze. Balkony s plnym zabradlim zarovnané vzdy k jednomu narozi
pridavaji domdm na plasticité. Sokl domu je povrchové upraven bud obkla-
dem z keramickych paskd, nebo povrchem z umélého kamene.

Do domu se vstupuje pres kryté zavétfi do vstupni haly s postov-
nimi schrankami a zrcadlem. Mistnost pro komunalni odpad ma oddéleny
pristup z boCni strany podzemniho podlazi. Jednotlivé byty v narozich jsou
usporadany do tvaru vétrniku kolem vnitiniho dvouramenného schodisté
seshora prisvétleného svétlikem. ’—‘
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BODOVY BYTOVY DUM1 [104]
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Dispozic¢ni vétrnikové usporadani bytd kolem komunikacniho jadra. il
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A — BODOVE DOMY
NA ULICI BROZIKOVA [105]
Pohledy na bytové domy od Certovy rokle.

B — BYTOVE DOMY U OKRSKOVEHO
CENTRA DUKAT [106]
Kloubovy autobus Karosa na zastavce Loosova.

C —BODOVE DOMY NA ULICI STUDENA [107]
Pohled na bytové domy od ulice Okruzni.

D —BODOVE DOMY NA ULICI STUDENA [108]
Pohled na bytové domy smérem k poliklinice.

E — BYTOVE DOMY NA

ULICI JURKOVICOVA [109]

Deskovy diim na pozadi zapadni kobercové
zastavby bodovych domd.

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989 1 1 8
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PECKA, Lukas. Brnénska sidlisté
ajejich urbanisticka struktura.
2013, s.128.

Ke kazdému bytu nalezi dvé loggie. Byt 3+1 obsahuje obyvaci pokoj
advé loznice, loggie, Satnu, kuchyn, predsin, koupelnu a WC o celkové uzitné
plose bytu 77,77 m2 Byt 2+1 obsahuje obyvaci pokoj, loznici, loggie, Satnu,
kuchyn, predsin, koupelnu a WC o celkové uzitné plose bytu 56,58 m2.

Vychodné od sidlisté Lesna na ulici Barvy byly postaveny podobné
panelové domy ,vzor Zaboviesky” 152 | architekt( Frantiska Ko¢iho a Milana

Steinhausera a mohou byt zaménovany s domy architekta Miroslava Dufka.

151

Bodové domy stavéné podle projektu architekta Miroslava Dufka
nebyly zahrnuty v investicnim planu sidlisté Lesna a stavély se aZ na pre-
lomu 60. a 70. let formou druZstevni vystavby pod oznacenim jako sidlisté
Kohoutova. ’E Tyto domy, v podobném Sachovnicovém usporadani jako

Miroslav Dufek, 15. 1. 2021,
z e-mailové komunikace s autorem.

152

bodové domy Frantiska Zounka, navazuji na jizni strané sidlisté novou ulici
Triskalova na stavajici délnickou kolonii ,DiviSova Ctvrt”.

Proporcemi pfipominaji také krychle. Typologicky je mizeme defino-
vat jako schodistové. Celkem je v Uzemi rozmisténo sedmnact bodovych domd.
Domy jsou vzhledem k umisténi predsazenych loggii na fasadé orientovany
na vychod a na zapad. Domy jsou na ulici Tfiskalova tvofeny péti podlazimi
(jedno vstupni podlazi s domovnim vybavenim a dvéma byty a ¢tyfi obytna
podlazi se ¢tyfmi byty na kazdém podlazi). Byty jsou v kategoriich 2+1 a 3+1.

K vystavbé byla pouzita typova soustava T-06 B ’E‘ v paneloveé

Na sidlisti Lesna je T-06 B
ojedinéla typova soustava pouzita
pouze pro tyto domy a bytové domy
na ulici Barvy ,vzor Zabovresky”.
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technologii s pficnymi nosnymi sténami s rozponem 3,6 metru. Domy jsou
tvofeny péti trakty s pficnymi ztuzujicimi sténami. Pidorysné rozméry domu
jsou 18,5x 16,2 metru. Vysokeé jsou priblizné 14,5 metru. Byty jsou vybaveny
modernéjsSim bytovym jadrem B-3.

Fasada obytnych podlaZi je tvofena plnosténnymi panely a panely
s okennimi otvory s povrchovou Upravou ze svétlé mramorové drti. Fasada
vstupniho podlazi s domovnim vybavenim je v celé ploSe oblozena kera-
mickymi pasky, ¢imz vytvari barevné odliSnou podnoz k obytnym podlazim.
Barevné odliseny jsou vnitini panely sdruzenych predsazenych loggii. Cas-
tec¢né prosklena kovova zabradli jsou doplnéna plechovymi truhliky na kvétiny.

Do domu se vstupuje po nizkém Zulovém predlozeném schodisti
pres kryté zavétri do vstupni haly s postovnimi schrankami. Ze zavétri
je oddéleny pfistup do mistnosti pro komunalni odpad. Uvnitf dispozice
domu se nachazi vertikalni komunikace tvofena dvouramennym schodistém
seshora prisvétlena svétlikem.
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BODOVY BYTOVY DUM II [110]

Vstupni a typické podlazi bytového domu.
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SIDLISTE KOHOUTOVA [112]

Celkovy pohled na obytny soubor
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kolem ulice Triskalova.

BYTOVE DOMY NA ULICI TRISKALOVA [111]

3.5
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Nizkopodlazni bytove
domy schodistoveé
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NiZKOPODLAZNi BYTOVY DUM [113]

. o vias o o . 5
Dispozi¢ni uspofadani bytd ve dvou sekcich. \—m‘
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Nizkopodlazni bytové domy jsou dal§im doplnujicim urbanistickym
elementem. Typologicky je miZeme definovat jako schodistové. Domy jsou
véjitovité umisténé podél ulice Nejedlého. Jejich prevazna orientace vychod
a zapad je dana doporuéenim STU. Celkem je v izemi rozmisténo Sest téchto
dom. Skladaji se vzdy ze tii schodistovych sekci. Domy vyuzivaji mirné
svazitého terénu a jsou tvoreny péti podlazimi (jedno podzemni s domovnim
vybavenim a bytem s predzahradkou a ¢tyfi obytna podlazi se tremi byty na
podlazi). Byty jsou v kategoriich 2+1 a 3+1. Domy vychazeji z celostatnich
podkladil soustavy T-02 B v tradiéni zdéné technologii s vnitfnim rozponem
podélnych nosnych stén 5,0 metru. Pro Brno byly domy upravené Frantiskem
Zounkem. Padorysné rozméry domu jsou zhruba 56,4x 11,4 metru. Vyska
domu je priblizné 14,5 metru. Byty jsou vybaveny bytovym jadrem B-2.

Domy jsou predevsim charakteristické vyraznym c¢tvercovym
¢lenénim fasady s tmavé modrou probarvenou omitkou. ’E Pro jejich

Podobné typy dom jsou postavené
v Brné-Reckovicich architektem
Viktorem Rudisem. » 252

zvyraznéni byla okna jesté natfena tmavou barvou. Na vychodni fasadé jsou
zavésené balkony s krycim plechem z eloxovaného hliniku. Clenéni fasady
a rozvrzeni balkond vychazi z estetického pozadavku vytvarné upravit holy
typovy podklad urc¢eny pro hromadnou vystavbu.

Do domu se vstupuje z terénu pfimo na mezipodestu schodistového
prostoru osvétleného malymi okny ve fasadé. Byt 3+1 obsahuje tfi obytné
mistnosti, balkon, kuchyn, pfedsiin s vestavénou skfini, koupelnu a WC
o celkové uzitné plose bytu 64,4 m2 Byt 3+1 umoznuje pficné provétrani.
Byt 2+1 obsahuje dvé obytné mistnosti, balkon, kuchyn, predsin s vestavénou
sk¥ini, koupelnu a WC o celkové uzitné ploge bytu 53,8 m2. Uzky pokoj svymi
proporcemi neumoznuje velky komfort. Jeho pldorysné rozméry jsou pouze
1,9x5,0 metru. Nadrazeni vzhledu fasady nad vnitfnim usporadanim vsak
vedlo k tomu, ze v byté 2+1 je kuchyn prosvétlena velkym oknem s balkonem,
zatimco nejvétsi obytny pokoj je prosvétlen pouze malym oknem.

VYSTAVBA SIiDLISTE LESNA DO ROKU 1989 1 2 2

VEJIROVA ZASTAVBA
BYTOVYCH DOMU [114]
Pohled na ulici Nejedlého,
trojici vykovych domu

a okrskové centrum Lucina.

BYTOVE DOMY NA

ULICI NEJEDLEHO [115]
Pohled na véjifovou zastavbu
z ulice Seifertova.
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Vysokopodlazni domy s malometraznimi byty architekta Frantiska
Zounka jsou nejvysSimi objekty na sidlisti Lesna a jejich dokoncenim vystavba
na Lesné konci. (671 Typologicky je mizeme definovat jako chodbové s vnitfni
chodbou. Jejich velikost a umisténi v jizni ¢asti vyzdvihuje vyznam celosidlist-
niho V. okrsku. Celkem jsou v okrsku rozmistény tfi domy s orientaci ke svéto-
vym stranam vychod a zapad. Jsou tvoreny Ctrnacti podlazimi (jedno vstupni
podlazi s domovnim vybavenim a tfinact obytnych podlazi) a obsahuji byty
v kategoriich 1+0 a 1+1. V dispozi¢né atypicky reSeném poslednim podlazi se
nachazeji byty kategorie 4+1 s ateliéry a prostory dal§iho domovniho vybaveni.

K vystavbé byla pouzita konstrukéni soustava B 60 v panelové
technologii s pficnymi nosnymi sténami s rozponem 3,6 metru. Dim je tvofen
tfinacti trakty s celkovymi ptdorysnymi rozméry zhruba 47,4x17,0 metru
a vysce domu priblizné 40,5 metru. Byty jsou vybaveny zdénym bytovym
jadrem. Tento diim s velkym poctem malych byt byl experimentem, ktery
se ve vétsim méritku vystavby jiz neuplatnil. ’—‘

DIVINA, Miroslav. Podoby brnénskych
panelovych sidlist. 2010, s. 42.

Fasada obytnych podlazi je tvofena parapetnimi a mezioken-
nimi dilci. Parapetni dilce stejné jako na deskovych domech byly opatfeny
povrchem z mramorové drti. Meziokenni silikatové vlozky, které byly na
deskovych domech natirdny tmavs§imi odstiny barev, byly zde obloZzeny
vInitym, zlaté eloxovanym hlinikovym plechem, coz bylo efektni zejména pri
vychodu a zapadu slunce. Sokl je obloZzen keramickymi pasky. Pro zvyraznéni
horizontality parapetnich pasut byla okna natfena tmavou barvou. Loggie
pridruzené k vétSim bytliim svym zapusténim ptispivaji k vyraznéjsi plasticité
celé fasady. Posledni podlazi vzhledem ke své atypické naplni je v feSeni
fasady odliseno celosténovym provedenim doplnénym pouze malymi okny.
Prosvétleni vnitfnich prostorl je umoznéno tremi atrii. Stitové stény jsou na
celou vysku rozdéleny chodbovym prosklenim. Na sidlisti jiZ neni ani jeden
dim s pavodnim vzhledem.

124

Domy vyuzivaji kolmého osazeni na mirné svazity terén, kdy jejich
témér dvé tretiny pidorysné plochy jsou zahloubeny v terénu. Jizni pfevy$ena
vstupni ¢ast s odsazenou prosklenou fasadou zahrnuje mimo samotné vstupy
i nebytové prostory, které mohou slouzit drobnym sluzbam nebo jako kance-
lafe. Vstupy z boku mély navazovat na nikdy nerealizovanou spole¢enskou
platformu pred obvodovym centrem [82]. Krytym zavétiim a zadvefim se
vstupuje do schodistové haly s postovnimi schrankami. Vzhledem k vyso-
kému poctu bytl (celkem 232) je pro postovni schranky vyhrazen samostatny
prostor. PfevySena vstupni ¢ast je s hlavni vertikalni komunikaci a vytahy
propojena vyrovnavacim schodistém. Dispozicné se jedna o trojtrakt s vnitini
chodbou s jednotlivymi byty po stranach. Chodba je na koncich osvétlena
sténami z copilitovych tvarovek. V kazdém podlazi se nachazi devatenact
bytl. Byt 1+0 obsahuje obytnou mistnost s kuchyriskou nikou, pfedsin
a WC se sprchovym koutem o celkové uzitné plose bytu 22,6 m2 Byt 1+1
obsahuje obytnou mistnost, loggii, kuchyn, predsin a WC se sprchovym
koutem o celkové uzitné ploSe bytu 33,4 m? Byt 4+1 v poslednim podlazi
obsahuje obyvaci pokoj, tfi loznice, predsin, koupelnu a WC o celkové uzitné
plose bytu 86,6 m? s pfistupem do atria. Ateliér obsahuje dvé mistnosti,
predsin, koupelnu s WC, komoru a kuchynku o celkové uzitné plose 48,1 m2.
V tomto podlazi se nachazeji také spole¢né pradelny a susarny s pristupem
do vlastniho atria.
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VYSOKOPODLAZNi BYTOVY DUM [116]

Typické podlazi.
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VYSOKOPODLAZNi BYTOVY DUM [117]

Atypické posledni podlazi.
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A — VYSOKOPODLAZNi DOMY
NA HALASOVE NAMESTI [118]
Pohled z mista budouci sportovni haly TJ Tesla.

B — VYSOKOPODLAZNi DOMY
NA HALASOVE NAMESTI [119]
Pohled z terénniho zlomu nad tramvajovou trati.

C — VYSOKOPODLAZNi DUM
PRIVYSTAVBE [120]

Dokoncenim vysokopodlaznich bytovych
domi hromadna vystavba na Lesné konci.

D — VYSOKOPODLAZNI DUM [121]

Pohled z mista budouciho duchovniho
centra a kostela.
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Skoly

Koreny modernich Skolnich budov nejsou zalezitosti az vyvojem po
druhé svétové valce, ale sahaji hloubéji na prelom 19. a 20. stoleti. Nutnou
zménu si vyzadaly zejména nevyhovujici hygienické podminky ve starych
budovach, které svym trojtraktovym usporadanim s vnitini nedostatecné
osvétlenou chodbou vytvarely depresivni prostredi. Vyraznou zménou
prosly ve svém vnéjSim i vnitfnim usporadani Skolni budovy po roce 1918
zavedenim novych uéebnich systému. Pfistup mladych architektd, obvykle
levicové smyslejicich funkcionalist(, umoznil vznik nového dispozi¢niho
feSeni rusiciho hranice mezi interiérem a exteriérem. Velky diraz byl kladen
zejména na télovychovu budovanim télocvicen, hfist a plaveckych bazénu.
Funkcionalistické gkoly nabizely volnéjsi ptidorys otevfeny slunci s velkymi
okny pro styk s pfirodou. Po druhé svétové valce se uplatnila myslenka
¢inné aktivni Skoly. ’—‘ Trida se z poslucharny pretvofila v pracovnu.

CRHONEK, ll03. Skoly
Jjihomoravského kraje 1945—1970.
1971, s. 24.

Jednostranné vyucovani bylo nahrazeno vychovnou praci. Vystavba $kol od
60. let prosazovala $kolni budovy ¢lenéné do pavilond, které rozdélovalo Zaky
do mensich skupin, a tim lépe odolavalo $iteni infekénich chorob. Casty pobyt
déti na Cerstvém vzduchu o prestavkach prispél k otuzeni a k odstranéni
jejich choulostivosti. ’—‘ Nedostatec¢né bocni osvétleni v u¢ebnach vedlo

KOVAROVIC, Jan. Jak bude vypadat
nova skolni budova. Ceskoslovensky
architekt. 1960, ¢. 3, s. 1,4.

k zavadéni ¢tvercovych dvoustranné osvétlenych tfid. Socialisticka Skola byla
charakteristicka svou polytechnickou vyukou, ktera vyZzadovala predevsim
specializované laboratore a dilny.

Predpokladalo se, Ze i na sidlisti Lesna bude charakteristicka
dvougeneracni skladba obyvatel s vysokym poctem déti. To vedlo Frantiska
Zounka po konzultacich se sociologem ke konstrukci grafu nartstu déti
v porovnani s kapacitami dokoncovanych détskych zafizeni. ,Procento skol-
nich déti stoupa asi z 10% obyvatel v zacatku sidlisté az na 22 az 24 % asi po
10 letech a do 15 let prodéla pokles asi na 17%.” ’—‘ Z grafu je patrné, ze

ZOUNEK, Frantisek. Lesna — nova
obytna Ctvrt mésta Brna. Pozemni
stavby. 1967, ¢. 9, s. 444.

v prvnich letech nebude kapacita predskolnich zafizeni dostacujici. Vlivem
dospivani déti se deficit pozdéji presune na zakladni skoly. Disproporce poctu
déti se méla po patnacti az dvaceti letech ustalit. FrantiSek Zounek vychazel
z predpokladu, Ze jesle budou navstévovany 20—40% déti, materské skoly
50—75% déti a zakladni $koly 100% déti. | 159 |

ZOUNEK, Frantisek. Lesna.
In: Proudova vystavba Brno-Lesna.
1967, s.10.
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POROVNANI POCTU DETIi S KAPACITOU ZAKLADNICH SKOL, MATERSKYCH SKOL A JESLI [122]
Podle harmonogramu vystavby za predpokladu 3,5 osoby na primérnou domacnost.
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Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

V prvni fazi vystavby sidlisté Lesna bylo pro matefrské skoly a jesle
vyuzito nové koncepce matefské skoly a jesli architekta Miroslava Dufka
poprvé realizované v roce 1965 na sidliéti Cerna Pole. D Materska skola
stavéna tradi¢ni zdénou technologii je ¢lenéna na administrativni, hospo-
darskou a ucebnovou c¢ast. Ta je sloZzena z oddéleni fazenych vedle sebe
propojenych stfedni chodbou. Kazdé oddéleni tvofi samostatnou jednotku
s vlastnim vstupem, terasou a pristupem na zahradu. Je rozdéleno na spodni
uroven, kde se nachazi umyvarna, Satna a herna, a horni Uroven pristupnou
z herny po vnitfnim schodisti, kde se nachazi leharna, ktera s hernou vytvari
jeden otevieny prostor. Toto vertikalni dispozi¢ni feSeni nabizi jednotliva
oddéleni fadit do prizemi ve spojeni se Skolni zahradou. Administrativni
cast obsahuje kromé kancelafi také izolaci s hygienickym pfislusenstvim.
Hospodarska ¢ast obsahuje kuchyn a udrzbarskou dilnu. V 1. okrsku jsou
Skoly v otevieném trojkFidlém usporadani z¢asti slouzici jeslim. Architekti
ale nebyli s podobou matefské skoly spokojeni, a pro dalSi vystavbu v sidlisti
usilovali o zcela novy typ vjednotném montovaném skeletu KPO, ve
kterém byla na Lesné stavéna veskera obcanska vybavenost. \_‘

......... Y " . \ﬂ

1% MATERSKA SKOLA [123]

e pro i ; Pldorys ctyftfidni $koly na ulici Nejedlého.

130

MATERSKA SKOLA [124]
Ulice Nejedlého.
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Materskeé skoly

ajeslell

d"-‘_‘.—'r i‘]-l'""\'
Sem N
I S e
\-F - '-frr
T o 73
i S o PN
L \ w b
& 8L T §-
SR
oL | M
0 135_“ 1 - il

L
g s~ -
} q,. & - i'q’ﬁ
3 " :‘:- ".:E -..‘.
ﬁ-ﬁ:‘ kY -_-:__:,,;1_1;;‘
R

Oddéleni materské skoly jsou pfistupna po venkovnim schodisti.
Ze vstupni haly se vchazi do Satny déti. Vlastni oddéleni se sklada z herny,
leharny, umyvarny a WC. Leharnu je mozné od herny oddélit posuvnou
sténou a vytvorit tak dva samostatné prostory. Pro Uschovu lehatek slouzi
sousedni sklad. Na hernu navazuje pfipravna jidla a zapusténa loggie. Herna
i leharna jsou vybavené vestavénym nabytkem. V pfipadé nemoci jsou oddé-
leni vybavena izolaci. Se skolni kuchyni je matefska skola propojena dvéma
vytahy na jidlo.

161

Novy typ dvoupodlazni matefské $koly s jeslemi architektl Miro-
slava Dufka a Frantiska Zounka podle projektu z roku 1967 nahrazuje starsi
materské Skoly stavéné tradi¢ni zdénou technologii. BEREFN Ve II., Ill. a V.
okrsku bylo celkem postaveno pét skol. ’E K vystavbé byl pouzit monto-

MS Brechtova (1967), MS Ibsenova
(1967), MS Loosova (1968),

MS Slavitkova (1969), MS Vaculikova
(1969). Z e-mailové komunikace

s Miroslavem Dufkem ze dne

10. 1. 2021.

vany skelet KPO se skrytymi privlaky a sloupovym modulem 6,0x7,2 metru
a 6,0x4,8 metru. Obvodovy plast je zdény. Materska skola je tvofena tremi
dvojicemi traktd $ifky 7,2 metru se dvéma meziclanky $itky 4,8 metru. Celkové
pudorysné rozméry matefské $koly jsou zhruba 54,2 x 13,2 metru. Vyska Skoly
je priblizné 6,5 metru. Fasada respektuje celosidlistni horizontalni clenéni
a ve svém podélném sméru je oteviena sdruzenymi pasovymi okny s tmavymi
krycimi maskami. Pro zvyraznéni ¢lenéni jsou okna natfena tmavou barvou.

Architekti vyuzili svazitého terénu k oddélenému nastupu do jesli
a materskeé Skoly vnéjsim schodistém. Tim, Ze vyclenili vertikalni komunikace
mimo samotny objekt, se jim podafilo usetfit cennou uzitnou plochu uvnitt.
V prvnim podlazi se nachazi dvé oddéleni jesli celkem pro pétatficet déti
a spolecné administrativni a hospodarské zazemi s kuchyni. Ve druhém
podlazi se nachazeji tfi oddéleni matefské skoly celkem pro devadesat
déti. Jednotliva oddéleni tvofi samostatné provozni celky s vlastnimi vstupy
dusledné uplatiujicimi zasady prostorové diferenciace. V interiéru jsou stény
oblozeny dievem a keramickymi pasky.

Do prizemi umisténa dvé oddéleni jesli usnadnuji manipulaci
s kocarky. Oddéleni pro kojence a batolata jsou prfistupna pres prostornou
kocarkarnu a prijem déti. Kazdé oddéleni se sklada z denni mistnosti, leharny,
umyvarny a WC. Na denni mistnost navazuje pripravna jidla nebo mlécna
kuchyné. V pripadé nemoci je kazdé oddéleni vybavené izolaci. Sklady hracek
a letni umyvarny se nachazeji v zapusténych nikach orientovanych do skolni
zahrady. Na né navazuje pristfesek chranici déti pred neprizni pocasi. Stredni
hospodarska ¢ast zahrnuje kuchyn, sklady, kancelare a Satny personalu.

VYSTAVBA SIiDLISTE LESNA DO ROKU 1989 1 3 2

\ 4
R AT T
B ! - o U
LS nr_[L_ L0
‘-.“ [ :Il <. -:lﬁ T—,ﬂ rm—trr—i ‘: D "u | -
i ! 3 w_ E: ) b -""Tj‘-‘ n- "!
|| ) I_-F - = -t-r - &

NOVY TYP MATERSKE SKOLY A JESLI [127]
Puadorys prvniho podlazi s dvéma oddélenimi jesli na krajich
a hospodarsko-administrativni zazemi mezi nimi.

NOVY TYP MATERSKE SKOLY A JESLIi [128]
Puadorys druhého podlazi s tfemi tfidami matefské Skoly.

MATERSKA SKOLA [129]
Ulice Brechtova.
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Ucebnovy pavilon navazujici na vstupni halu je uréen pro prvni
az paty rocnik. Ve druhém podlazi je tvofen tfemi skupinami po ¢tyfech
kmenovych tfidach vzdy pro &tyficet zaka. V prvnim podlazi se nachazeji
kancelare vedeni $koly, sborovna ucitel(i, knihovna, skolni druzina, klubovny
mimoskolni vychovy, ordinace lékare, kabinety a byt Skolnika. Ucebnovy
pavilon pristupny pfes dvdr krytou chodbou je uréeny pro Sesty aZz devaty
ro¢nik a mimo kmenové ucebny a kabinety obsahuje v prvnim podlazi také
specialni u¢ebny a laboratofe pro vyuku fyziky, biologie, chemie a kresleni.
Pavilon je vybaven navic poslucharnou s promitacim platnem se stupfovitym
sezenim a cvicnou kuchyni. Treti pavilon je pristupny ze vstupni haly. V ¢asti
orientované k jihu je situovana jidelna se skolni kuchyni, v severni ¢asti pak
télocvi¢na. Ta vzhledem k velkému rozponu je zastfeSena ocelovymi vaz-
niky. Opticky je propojena s galerii ve druhém podlazi, kde se kromé skladu
naradi, Saten, umyvaren a sprch nachazi i u¢ebny drevovyroby a kovovyroby.
V zakladni skole na ulici Milénova se v podzemnim podlazi pod jidelnou
nachazi i plavecka ucebna pro potreby skolni vyuky.

Diky vstficnosti a zajmu nadfizenych organt bylo architektiim
umoznéno navrhnout nejenom zcela novy typ materské skoly s jeslemi, ale
také novou pavilonovou dvoupodlazni ¢tyfiadvacetitfidni zakladni Skolu.
Podle projektu architektd Miroslav Dufka, Viktora RudiSe a Frantiska Zounka
z roku 1965 mély byt v izemi postaveny &tyfFi koly. Z divodu dostadujici

78 Nejedlého (1966), ZS Blazkova
(1968), ZS Milénova (1969).

Z e-mailové komunikace

s Miroslavem Dufkem

ze dne 10. 1. 2021.

kapacity byly vSak realizovany pouze tfi. \_‘ K vystavbé byl pouzit monto-
vany skelet KPO se skrytymi pravlaky a sloupovym modulem 6,0x7,2 metru
a 6,0x4,8 metru. ,Vznikla tak velmi funkcni a dobra skola se ¢tvercovymi
ucebnami pfisvétlenymi stfesnimi svétliky, tudiz s univerzalni orientaci neza-
vislou na svétovych stranach.” ’—‘ Obvodovy plast je zdény. Vyska skoly je

Viktor Rudi$. In: Sedesata léta
v architekture o¢ima pamétnikd.
2006, s. 133.

priblizné 6,5 metru. Skola je sloZzena ze tfi samostatnych pavilonti vzajemné
propojenych krytou zasklenou chodbou. Dva podélné ucebnové pavilony vyu-
Zivaji svazitého terénu a jsou vzajemné o jedno podlazi posunuté. Vyskovym
rozdilem mezi nimi vznika Clenity pfestavkovy dvir s amfiteatrem a pavilony
si navzajem nestini. Treti pavilon s ruSnym provozem zahrnuje v sobé jidelnu
a télocvicnu. Fasada stejné jako u nového typu materské skoly respektuje
horizontalni ¢lenéni a ve svém podélném smeéru je oteviena sdruzenymi
pasovymi Cerné natfenymi okny s krycimi maskami. V interiéru se uziva
keramické dlazby a obkladl ze dfeva a keramickych paskd.

Architekti v novém navrhu gkoly zavrhli bézny zplsob fazeni tfid
jedné za druhou podél dlouhé chodby. Inspirovali se finskym modelem ¢étyf
tfid soustfedénych kolem respiria. Tento model umoznuje diferenciaci zakl
podle véku, ¢imz respektuje poznatky moderni pedagogiky, hygieny a orga-
nizace Skoly. ’—‘ Tridy jsou Ctvercové s dopliujicim osvétlenim pomoci

CRHONEK, llos. Skoly jihomoravského
kraje 1945—1970.1971, s. 77.

stfednich svétlikd. Skupiny tfid jsou propojeny jednoramennym schoditém
s komunikacni chodbou v prvnim podlazi, ktera vsechny skupiny propojuje.
Kazdé skupiné nalezeji vlastni Satny, umyvarny, WC. Kazda skupina ma také
vlastni pfistup do prestavkového dvora.
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MODEL ZAKLADNI SKOLY [130]
Skolu tvofi tfi samostatné pavilony vzajemné propojené
krytou chodbou. Dva podélné ucebnové pavilony

vyuzivaji svazitého terénu a navzajem si nestini.

Prostor mezi nimi mezi nimi slouzi jako prestavkovy
dvur. TFeti pavilon s rusnym provozem zahrnuje

v sobé jidelnu, télocvicnu (bazén) a specializované dilny.
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ZAKLADNI SKOLA [133]
Ulice Blazkova.

L T T T | T ZAKLADNI SKOLA [131] 10 m
Padorys prvniho podlazi.
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l | . J STIHACKA MIG-15 NA OKRAJI CERTOVY ROKLE [137]
& Anta ¥ 4 A il oo e V pozadi zakladni Skola a deskovy dim na ulici Milénova.
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ZAKLADNIi SKOLA NA ULICI BLAZKOVA [138]

V pozadi trojice vyskovych domU a deskovy diim 1 3 8 1 3 9
na ulici Haskova, vpravo okrskové centrum Polana. 3.5 TYPOLOGIE




Obcanska vybavenost

ZOUNEK, Frantisek. Lesna —
nova obytna ¢tvrt mésta Brna.
Pozemni stavby. 1967, €. 9, s. 442.

Obytné domy na sidlisti Lesna jsou doplnény siti objekt(i obc¢an-
ského vybaveni kazdodenni potfeby. Ve vzdalenostech maximalné 300
az 350 metrd od zastavek MHD a od domovnich vstupt byla v kazdém
okrsku vystavéna tzv. okrskova centra. Od architekta Miroslava Dufka
bylo v I. okrsku postaveno centrum Lucina a ve IV. okrsku centrum Dukat.
Od architekta Viktora Rudise bylo ve Il. okrsku postaveno centrum Polana
ave lll. okrsku centrum Obzor. Architekti si byli védomi, Ze oteviena urbanis-
ticka skladba velkych obytnych domu vyZaduje mista s intimnéj$imi prostory.
Tento psychologicky a klimaticky kontrast je zfetelny pravé u realizovanych
okrskovych center. ’—‘ V nizkych a rozlehlych objektech s uzavienym nebo

s polouzavienym atriem se soustfedoval provoz obyvatel sidlisté jako v zivé
méstskeé ulici. Vladimir Palla ve svych poznamkach hodnotil zejména

Lesna — slibny pokus o dobré Zivotni
prostredi. [diskuse]. Ceskoslovensky
architekt. 1967, ¢. 11, s. 1.

vysokou architektonickou Uroven téchto center: ,Proti mnohym realizacim
toho druhu jsou zde jiz patrny vyrazné znaky osobnosti jejich tviirci. Velmi
citlivé podle vyznamu jednotlivych staveb dovedli dotvofit danou montazni
technologii vystavby v architektonicka dila, pozoruhodna svou prostotou
a uSlechtilosti vyrazu.” ’—‘

PALLA, Vladimir. Poznamky
k realizaci sidlisté Brno-Lesna.

Architektura CSSR. 1968, s. 156—159.

K vysokému hodnoceni pfispivalo predevsim nezvykle kvalitni
vybaveni vnitiniho atria o lavicky, vodni plochy a umélecka dila. Horizon-
talni ¢lenéni center vyraznou atikou, velké cerné ramované prosklené plochy,
stény obloZené keramickymi pasky jsou v pIném souladu s architektonickym
konceptem celého sidliste.

K vystavbé byl pouzit montovany skelet KPO se skrytymi privlaky
a sloupovym modulem 6,0x7,2 metru s vyzdivanym obvodovym plastém.
Celkové ptdorysné rozméry jsou u okrskovych center Luc¢ina a Dukat zhruba
54,3x35,5 metru a u okrskovych center Polana a Obzor asi 61,2x60,0 metru.
Vzhledem k umisténi center do svazitého terénu je ¢ast plochy doplnéna
o technické podlazi. Vyska objektl z vnitiniho atria je pfiblizné 4 metry.
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Centra byla vzhledem k jejich umisténi v okrscich obvykle zpfistup-
néna z vice stran. Okrskova centra architekta Viktora Rudise ve Il. okrsku
Polana a ve lll. okrsku Obzor, s atriem orientovanym na zapad a navazujicim na
prilehlé parkovisté, byla pristupna dvéma pasazemi a Sikmou rampou. Objekty
byly tvoreny tremi dil¢imi ¢astmi. Nejvétsi byla vénovana restauraci, bufetu
a osvétové besedé. ’—‘ Ta méla vstupni halu, Satnu a hygienické zazemi

Osvétova beseda byla socialisticka
kulturni organizace v Ceskoslovensku,
jejimz tkolem bylo zajistovat
spolecensky a kulturni Zivot.
Predevsim probouzela politické
uvédomeéni obyvatel.

Dlouhy spor o zachovani okrskového
centra Obzor byl ukoncen jeho
demolici v roce 2018. b 273

~

spole¢né s restauraci a byla tvofena velkym salem, knihovnou a ¢itarnou.
Restaurace disponovala tfemi salonky, které Slo v pfipadé potreby spojit
v jeden velky samostatny prostor. Kuchyné nebyla uréena pouze pro restauraci,
ale slouzila také bufetu. Jeji zazemi bylo schodistém a vytahy propojeno se
skladovacimi prostory ve spodnim podlazi, odkud bylo zasobovano. V tomto
kiidle se také nachazela sluzebna SNB. Druha ¢ast byla vyhrazena prodejné
potravin, véetné skladli a Saten zaméstnancu. Treti ¢ast byla vénovana drob-
nym dilnam (krejcovstvi, opravna obuvi, Cistirna), prodejnam (kvétiny, tabak)
a kancelafi a dilné domovni spravy.

Okrskova centra nejenom Ze byla nedilnou soucasti obéanského
vybaveni, ale zaroven svymi provozy zvySovala podil zaméstnanych obyvatel
v misté bydlisté. Bohuzel centrum Dukat je posledni ze ¢tyf center, které
prezilo do dnedni doby témér v plivodnim stavu a stale do jisté miry plni svou

‘ puvodni funkei restauracnich a obchodnich provozd.

MODEL OKRSKOVEHO CENTRA [139]
Typ Polana a Obzor.
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OKRSKOVE CENTRUM
LUCINA [142]
15 n H =¥ I Atrium. V pozadi trojice véZovych
| dom na ulici Nejedlého.
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OKRSKOVE CENTRUM [140] 0
Puadorys typu Polana a Obzor. \_m‘

OKRSKOVE CENTRUM OBZOR [144]
Interiér restaurace s nasténnymi ploSnymi

OKRSKOVE CENTRUM
LUCINA [141]

Pohled ze stinu deskového
domu na ulici Arbesova.
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reliéfy ,Honba za Zenou" a ,Namluvy"
od Vlastimila Zabranského.




OKRSKOVE CENTRUM POLANA [145]
Atrium s kamennou skulpturou Balvan od Miloslava Chlupace.
V pozadi vy$kovy a deskovy diim na ulici Hakova.
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Chybéjici nadokrskové centrum vedlo v poloviné 70. let k myslence
vybudovat v misté Halasova namésti alespon velkoprodejnu potravin. Ta jed-
nak méla doplnit nedostacujici prodejny potravin v jednotlivych okrskovych
centrech, ale také méla slouzit obyvatelim okolnich &tvrti. Podle projektu
architekta FrantiSska Antla vznikl navrh prvni potravinové samoobsluhy
v Brné s velikosti prodejni plochy nad 1000 m2. ’—‘ Prodejna se méla lisit

Ditko za 16 miliont. Brnénsky
vecernik. 1976, €. 212, s. 1—2.

od ostatnich i formou ndkupu. Poprvé v Brné zde byly vyuzivany nakupni
voziky, coz odpovidalo nejmodernéj$im standardim velkokapacitnich samo-
obsluh. Obvykle nevzhledné fesené zasobovani bylo ukryto do uzavieného
dvora. Do terénu zapusténa dvoupodlazni ¢ast v sobé zahrnovala prodejnu
lahGdek a u¢novské stredisko. Objekt je Zelezobetonové skeletové konstrukce
s obvodovym plastém z keramickych paneld. ’—‘ Celkové pudorysné roz-

Nejvétsi v kraji. Brnénsky vecernik.
1982, ¢. 205, s. 3.

meéry jsou zhruba 36,0x72,0 metru. Optimisticky termin dokonceni po dvou
letech v roce 1979 byl tradi¢né posunut az do roku 1982. Také prvotni nazev
+Rozkvét” byl pozdéji nahrazen lépe uzemné vypovidajici ,Lesankou”.

VELKOPRODEJNA POTRAVIN [146][147]
Hruba stavba na Halasové namésti s pohledem
do budouciho zasobovaciho dvora prodejny.
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Pro zajmové a mimosgkolni aktivity tisict déti Zijicich na sidlisti
Lesna byl v roce 1976 dokoncen obvodni dim pionyr a mladeze. Jednopod-
laZni objekt stavény t¥i roky v akci ,Z" podle projektu Frantiska Zounka

Z = zvelebovani, tedy neplacena
pracovni ¢innost obyvatel. Jednalo se
o vypomoc v oblastech, kde statni ¢i
obecni sprava tyto tkoly nezvladla.

v sobé zahrnoval klubovny a oddéleni spolecenskych véd, umélecké vychovy,
prirodnich véd, techniky, turistiky, télesné vychovy a sportu. Pilovité

SKOTAL, Fedor. Na Lesné je
Hakenova ulice a v ni dim pro
tisic déti. Brnénsky vecernik.
1976, ¢. 175, s. 1.

usporadani umoznuje proslunit vSechny mistnosti odpolednim sluncem.
Velka hala pro 120 déti s jizni prosklenou fasadou slouzi k riznym shro-
mazdénim, nacvikim tanci a k turnajim ve stolnim tenise. Prostory uvnitf
dispozice jsou osvétleny stfesnimi svétliky. K objektu nalezi mimo vlastni
prostory zajmovych aktivit také byt spravce a hospodarsky dvir s kotelnou.
Clenity padorys je prekryt jednoduchym tvarem mirné sklonité strechy.

DOM PIONYRU A MLADEZE [148]
Padorys.
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vstupu je parkovisté propojeno venkovnim schodistém. Cely objekt je fesen
komplexné vcéetné interiéru, kde byla snaha dosahnout optimalniho estetic-
kého Gcinku a uplatnit zde materialy s dlouhou provozni trvanlivosti (kamen,
drevo, keramika, sklo a sklenéna mozaika). Vnitini chodby ve druhém podlazi
jsou osvétleny dennim svétlem za pomoci stfesnich svétlika.

Jiz v pribéhu projekénich praci na podrobném tGzemnim planu
sidlisté bylo rozhodnuto, Ze kulturni aktivity budou nahrazeny mnohem
potrebnéjsi budovou polikliniky. Poliklinika architektky Libuse Kopfivikoveé
se dvéma nadzemnimi podlazimi zachovava dané vyskové limity pro obcan-
skou vybavenost sidlisté Lesna. Celkem ¢tyficet Sest Iékafskych pracovist
od roku 1974 poskytuje zakladni i odborné ambulantni sluzby pro spadovou
oblast s padesati tisici obyvateli.| 174 | Pfispiva k tomu i situovani polikliniky

Poliklinika v Brné-Lesné.
Architektura CSR. 1978,
s. 400—401.

do okrajové casti sidlisté s dobrym napojenim na sit MHD. Konstrukéné
i dispozi¢né je poliklinika fesena jako trojtrakt 6,0+2,7+6,0 metru s pre-
fabrikovanymi sloupy a monolitickym stropem. Pidorysné rozméry jsou
zhruba 89,9x60,3 metru. Obvodovy plast pavodné ze sklenénych boletickych
paneldl v $edé barvé | 175 byl dopInén obklady z &erné sklenéné mozaiky

Dobovy zavéseny plast z boletickych
panell byl v roce 2018 nahrazen
moderni zavésenou fasadou.

a keramickych paska.

Hlavni pristup k poliklinice je ze zapadni strany od nerealizované
spolecenské platformy pred nadokrskovym obvodnim centrem. Centralni
hala se schodistém a vytahem se dispozi¢né nachazi ve stredu objektu, coz
umoznuje zkratit vzdalenosti mezi vstupem a pfislusnym oddélenim, aniz by
dochazelo k nezadouci prichodnosti oddéleni. Objekt je tvofen péti kidly
a dvéma spojovacimi prosklenymi chodbami vymezujicimi dvé atria. Zatimco
prvni z nich je zcela uzavrené, relaxacni s bazénem a plastikou, druhé je pfi-
stupné z terénu ze severni strany. Provozné je poliklinika rozdélena horizon-
talné do dvou urovni. V prvni se nachazeji zakladni sluzby (Iékarna, centralni
evidence, ustfedni laboratore, obvodni Iékafi, internisté, détské oddéleni)
ave druhé se nachazeji odborné sluzby (chirurgie, RTG, zubni oddéleni, zubni
laboratore a vedeni polikliniky). Détské oddéleni ma zcela samostatny vstup
z druhého volné pfistupného atria. V podzemnim podlazi se nachazeji sklady
Iékarny, Satny personalu, jidelna, dilny a technicka zafizeni. Na této trovni
se nachazi také parkovisté s moznosti pfijezdu sanitky. S urovni hlavniho
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POLIKLINIKA [149]
Padorys.
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POLIKLINIKA [150]

Letecky snimek vlevo s viditelnym stavenistém 1 5 O 1 5 1
budouci sportovni haly a arealu TJ Tesla.
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A — PRACOVISTE POLIKLINIKY [151]
Biochemicka laboratof.

B — PRACOVISTE POLIKLINIKY [152]
Ortodonticka laboratof.

C — CEKARNA [153]
Détské oddéleni.

D — LEKARNA [154]

E — PRACOVISTE POLIKLINIKY [155]
Rentgen.

F — POLIKLINIKA [156]
Pohled od sportovni haly TJ Tesla.

G — POLIKLINIKA [157]
Pohled na vstupni prichod
pod jednim z kiidel objektu.

H— SCHODISTOVA HALA [158]
Pohled z druhého podlazi schodistové
haly do atria polikliniky, kde se nachazi
bazén a keramicka skulptura Jitiho
Marka na motivy poezie Antonina Tryba.
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k venkovnimu détskému brouzdalisti. Obsahuje také finskou saunu a tra-
fostanici VN. V exteriéru i interiéru je hojné pouzito keramickych obkladu,
sklenéné mozaiky a hlinikového vInitého plechu.

V 70. letech pusobil v patronatnim podniku télovychovné jednoty
Tesla Brno, n. p., ambicidzni reditel Jifi Stétina, ktery se rozhodl, ze pro své
zaméstnance necha postavit bazén a sportovni halu. Pro jejich umisténi

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Ibidem.

byla vybrana volna plocha rezervovana pavodné pro obvodové centrum v jizni
Casti nové postaveného sidlisté Lesna. Zpracovani projektu bylo zadano
brnénskému Stavoprojektu, kde byl vybran architektonicky zajimavy navrh
Viktora RudiSe. Jeho fesSeni lany vynasené stresni konstrukce bylo velice
odvazné a mylné byva tato lanova stfecha svym tvarem pripisovana vlivu
Japonska, kde Rudis plsobil pfi stavbé Ceskoslovenského pavilonu v Osace
pro EXPO 1970. Dle Viktora Rudise se jednalo a mnohem prosts$i davod.
Stavebni primysl se potykal s nedostatkem stavebniho materialu, prede-
v§im oceli. Navrhl proto konstrukci, ve které nosnym prvkem nejsou tézké
a masivni ocelové vazniky, ale tenka ocelova lana. Pouziti tohoto neobvyklého
zastreseni bylo udajné inspirovano fotografii v zahrani¢nim casopise. ’—‘

ProtoZe vystavba sportovni haly nebyla zafazena do planu vystavby, byla
rozhodnutim feditele Jitiho Stétiny stavéna v akci ,Z". Jednalo se o roz-

V akci ,Z" byly brigadné obvykle
stavény drobné a jednoduché
stavby (détska hristé, chodniky, ...).
Stavét tak technologicky
komplikovanou stavbu, jako je bazén

timto zptsobem, bylo velmi riskantni.

hodnuti, které protahlo vystavbu na témér deset let a pfinaselo fadu probléma.
Na stavbé neexistoval generalni dodavatel, pracovali tam diichodci i studenti.
Zaujeti feditele Stétiny presto drzelo zamér pfi zivoté, coz bylo znatelné
zejména v organizaci vystavby. Stétina na stavbé vytvofil systém evidence
ukoll a pravidelné na stavbu dochazel. Osazeni lanové konstrukce bylo velmi
citlivé na presnost, a navic konstrukce byla velmi pruzna. Bylo tedy nutné
celou konstrukci zatizit betonovymi panely, coz bylo v rozporu s pdvodnim
zamérem lehkého stresniho plasté. Teprve toto opatfeni umoznilo bezpecné
napojeni okennich vyplni na stfechu, aniz by doslo k jejich deformaci. Spor-
tovni hala je dispozi¢né ¢lenéna na dva oddélené provozy bazénu a sportovni
haly se spoleénym nastupem, administrativnim zazemim a barem. Hala je
v zapadni ¢asti doplnéna o samostatné nizké kfidlo, které tvori pfislusenstvi
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PERSPEKTIVNi KRESBA PLAVECKE A SPORTOVNI HALY [159]
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PUDORYS PLAVECKE A SPORTOVNI HALY [160]
Dle plvodni architektonické studie. Realizace prob&hla v pozménéné podobé — nejvyraznéjsi
proménou prosly nosné sloupy lanové konstrukce. Ve studii jsou navrzeny zelezobetonové pylony,

které v realizaci nahradily ocelové sloupy.



MODEL AREALU TJ TESLA [161]
Halu tvofi oddélené provozy plaveckého bazénu a sportovni haly, pfi spolecném vstupu ze severu doplnéné

o administrativni zazemi a bar. V zapadni Casti je samostatné nizké kfidlo, které tvofi prislusenstvi
k venkovnimu détskému brouzdalisti. Tento objekt obsahuje takeé finskou saunu a trafostanici VN.
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A — AXONOMETRICKA
KRESBA [162]

Zobrazuje navrh urbanistického
feseni Uzemi V. okrsku obvodniho
centra se sportovni a plaveckou
halou (Castecné realizovano).

B — PLAVECKA HALA [163]
Interiér ve vystavbé.
Pohled na bazénovou vanu.

C — SPORTOVNI HALA [164]
Interiér ve vystavbé.
Pohled na divacke tribuny.

D —HALA TJTESLA [165]
Exteriérovy pohled z jihovychodu.

E—HALATJTESLA [166]
Hruba stavba po zatizeni stfesni

lanové konstrukce betonovymi panely.

F — PLAVECKA HALA [167]
Interiér bazénové haly.
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SPARTAKIADA NA
FOTBALOVEM STADIONU [169]
V pozadi deskové bytové domy

na ulici Ibsenova a Milénova.

Obdobné jako TJ Tesla byla i TJ Start zaclenéna v roce 1957 v ramci
nové ustaveného Ceskoslovenského svazu télesné vychovy pod patronatni
podnik. V pfipadé TJ Start se jednalo o obuvnické druzstvo Snaha Brno.
Areal télovychovné jednoty byl budovan v letech 1963—1970 a dodnes
slouzi k bohatému sportovnimu vyziti obyvatel Lesné. Nejvétsi plochu
zabira fotbalovy stadion, nasledovany soustavou tenisovych hfist. V arealu
se dale nachazi hfisté pro odbijenou, minigolf a florbalova hala. Dominantou
celého arealu je vSak zastfesena tenisova hala postavena v akci ,Z" v letech
1981—1982 podle projektu kolektivu architektd Arnosta Blahy, Evy Pila-

fové a Petra Uhlife. Na poloviné viceucelové asfaltové plochy byly vztycen ) TEALOVY STADION 1701 TENISOVAHRISTE [171]
' p P y byly y y Vlevo trojice vézovych domd na ulici Nejedlého, Soustava tfi tenisovych hfist navazuje pfimo na fotbalovy
drevéné ramy z lepenych vaznik( s rozponem 36 metrd a vySkou 12 metra. vpravo deskovy bytovy diim na ulici Milénova. stadion. V pozadi deskovy bytovy diim na ulici Milénova.

Castecné prosklena fasada ve stitech je doplnéna plnymi sendviGovymi
panely. V dalsi fazi vystavby byla hala doplnéna nizsim vstupnim objektem
Viktor Rudig, 16. 12. 2015, s potfebnym zazemim.

pfi rozhovoru s autorem.

HRUBA STAVBA
SPORTOVNI HALY [172]

PRUCELi SPORTOVNI HALY [168]
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Jesté pred zapocetim stavebnich praci v jednotlivych okrscich
sidlisté bylo v predstihu v ramci 0. okrsku vystavéno dvanact samostatnych
hospodarskych blok( architekta Viktora RudiSe. Jsou zde umistény vymé-
nikové stanice tepla zajistujici teplovodni distribuci Ustfedniho vytapéni do
jednotlivych objektl. A dale plynové regulaéni a elektrické transformacni
stanice. ’—‘ Vystavba blok( v pfedstihu umoznila vyuziti hotovych inze-

NOVOTNY, Old¥ich. Komplexni

proud sidlisté Lesna. Pozemni stavby.

1967, ¢. 9, s. 449.

nyrskych siti jiz pro potieby stavby. Jejich rovhomérné umisténi v sidlisti
vedlo architekty k zaméru pfidruzit k nim z jizni strany dvé podlazi nebyto-
vych prostor, ve kterych se nachazely pradelny a prostory domovni spravy
(kancelare, klubovny aj.). Tato ¢ast je samostatné pfistupna z bocni strany
a venkovnim schodistém. Tvar pudorysu hospodafského bloku je obvykle
Stvercovy o rozmérech zhruba 25x25 metrd. Jizni fasada je pravidelné
¢lenéna tmavé natfenymi okny. Meziokenni pilifky se odliSuji probarvenou
omitkou. K severni fasadé technologické ¢asti je pfipojena nakladaci rampa
ve zvySené poloze umoznujici snadnou manipulaci s tézkym technologickym
zafizenim. Témér v celé Siti je severni fasada prosvétlena sklobetonovou
sténou. Dle Viktora Rudise se jedna o ryze ucelové feseni. V pripadé exploze
by tlakova vina nejprve prorazila nejméné hmotnou konstrukci a neposkodila
by tak nosnou strukturu bloku. ’—‘ Nejvétsi hospodarsky blok se nachazi

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

v V. okrsku, ktery byl vystavén pro vysokopodlazni bytové domy, polikliniku
a pro nerealizované obvodové centrum.
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Lesna — slibny pokus o dobré Zivotni
prosttedi. [diskuse]. Ceskoslovensky
architekt. 1967, ¢. 11, s. 3.

Pro vystavbu garazi byly vymezené plochy po obvodu sidlisté.
Architekti pocitali s pomérem jednoho automobilu na deset obyvatel
s rezervou 1:5. Sidlisté bylo projektovano pro 20500 obyvatel, coz znamena
2460 automobill. Frantidek Zounek ptiblizuje obtize vystavby: ,/nvestic¢ni
vystavba nepocita s garazemi a vsechny predpisy jsou koncipovany tak, Ze
je spise znemoznuji, nez aby je umozriovaly. V uzemnim planu samoziejmeé
sgarazemi pocéitame, ale jejich vystavba je véci individualni iniciativy obéand,
druzstev..." ’—‘ Architekti si uvédomovali, ze takové mnoZstvi automobil

v pfizemnich garazich, které by si stavéli sami obc¢ané, by vyzadovalo zhruba
plochu 10 hektard. Architekt Miroslav Dufek proto vypracoval projekt

Jedna se o0 1/10 plochy sidlisté,
nebo pfiblizné plochy dvanacti hrist
stadionu v severni ¢asti Lesné!

vicepodlaznich patrovych garazi, pfi pouziti montovaného ze skeletu KPO,
které obsahovaly i prodejnu autodild a autoservis. K vystavbé ¢tyf bloki
patrovych garazi, ktera vychazela asi 0 21% draz nez vystavba pfizemnich
garazi, se ale nenasel vhodny investor a realizovan byl tak pouze jeden blok.

PATROVE GARAZE [173]
Ulice Loosova.
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PfestoZze pfedstava architektll o kone¢né podobé sidlisté byla
udalostmi v roce 1968 silné narusena, stavebni vyvoj v Uzemi sidlisté Lesna
v nasledujicich desetileti neustal. V severni ¢asti sidlisté smérem k Sobésicim
vznikla v poloviné 70. let administrativni a primyslova zona s komplexem
objektl sodovkaren se svétle modrou fasadou administrativni ¢asti. Dale zde
byla postavena budova Vyzkumného Ustavu geologického inZzenyrstvi s vyrazné
&ervenym oplasténim a budova Ceskoslovenského metrologického Ustavu.
U patrovych garazi pfi Okruzni ulici byla vybudovana ¢erpaci stanice pohon-
nych hmot. V jizni ¢asti v misté zamysleného strediska femesel a sluzeb
byla vedle budovy spojii postavena rozsahla budova Mototechny. V blizkosti
se také dodnes nachazi provizorium zahradni spravy a dvir technickych
sluzeb. V 80. letech blizko okrskového centra Obzor vznikla administrativni
trojkfidla budova a v misté nerealizovaného bloku patrovych garazi zapadné
od Obzoru vznikla uzaviena Ctyrkridla provozni a ubytovaci budova JME.
V poloviné 80. let byly u tramvajové smycky postaveny budovy Agroprojektu
a na Halasové namésti nové sidlo stavebniho bytového druzstva Novy domov

MALECEK, Martin a SUCHY, Jaroslav.

Co je Lesna. In: Lesna — 50 let
sidlisté. 2012, s. 7—9.

se salem.
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AGROPROJEKT [174]
Ulice Slavickova.

CESKOSLOVENSKY METROLOGICKY USTAV [175]
Ulice Okruzni.
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VYZKUMNY USTAV GEOLOGICKEHO INZENYRSTVi [176]
Ulice Okruzni.



BETONOVA DEKORATIVNi STENA
SYLVY LACINOVE [177]

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989
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ZOUNEK, Frantisek. Lesna —
nova obytna ¢tvrt mésta Brna.
Pozemni stavby. 1967, ¢. 9, s. 443.

BATRLA, Miroslav. Nage priikopnictvi
a zkuSenosti s proudovymi provozy.

In: Proudova vystavba Brno-Lesna.
1967, s. 25.

Ceta hrubych terénnich tprav,

Ceta betonafu, Ceta tesafl, Ceta
dlazebnikd, ¢eta upravafu chodnikd,
Seta sadovniki a ¢eta pracovnikl
mechanizacnich.

SASINKA, Oldrich. Prvni proudovy
provoz terénnich Uprav v republice.
In: Proudova vystavba Brno-Lesna.

1967, s. 137.

Neobvykle kvalitni reSeni vefejného prostoru na sidlisti Lesna
bylo dano predevsim dobou vzniku. Pravé prelom 50. a 60. let, kdy se vedly
celostatni diskuse k otazkam bydleni a podoby obytného prostiedi, umoznil
architektim pfijit s velkorysym planem volného zastavéni, a naplnit tak
dokonale vizi zahradniho mésta. BEhem osmi let postupné liberalizace bylo
architektdim dovoleno to, o ¢éem si v nasledujicich desetiletich mohli nechat
jenom zdat. Hustota obyvatel na sidlisti Lesna necelych dvé sté obyvatel na
hektar byla u dalsich sidlist ,husakovské” éry vlivem zptisnujicich se THU
znasobovana az na Ctyfi sta obyvatel na hektar, jako tomu bylo v 70. letech
napriklad u realizovaného bratislavského sidlisté Petrzalka.

Terénni a sadové Gpravy
Koncepce architektll vybudovat na ploSe 80 hektar(i vefejnou zelen respek-
tujici a zaroven rozvijejici prirodni elementy ¢lenitého prirodniho reliéfu
vyzadovala vzhledem k rozsahu venkovnich uprav zcela jiny, mnohem pro-
fesionalnéjsi pristup, nez ktery byl do té doby uplathnovan. Bylo béznou praxi,
ze terénni a sadové Upravy byly na obytnych souborech provadény se zpoz-
dénim nékolika mésic i rokd po nastéhovani prvnich obyvatel. Uprava okoli
nového obytného souboru mnohdy realizovana v akci ,Z" byla pak zavisla na
zajmu a kolektivnim nasazeni jeho novych obyvatel.

FrantiSek Zounek si toto riziko nedokonceného sidlisté uvédomoval
a podafilo se mu spole¢né s investorem jiz v prvni fazi vystavby prosadit,
aby Rada méstského narodniho vyboru vydala usneseni, Ze veskeré terénni
a sadové Upravy budou budovany jako investice dodavatelskym zpuso-
bem. .V koncepci jsme si predsevzali, Ze budeme budovat, a také budu-

zabezpedit definitivni vstupy do objektd... Jako cil jsme si vytkli postupné pro-
vadét venkovni upravy v SirSim rozsahu a vybudovali jsme tedy proudovy provoz
venkovnich uprav,” nastinil vize generalniho dodavatele Miroslav Batrla.
Zavést do praxe tento novy proudovy provoz nebylo tak snadné jak u proudu
bytové vystavby. Rozsah venkovnich Uprav byl u kazdého objektu jiny, a navic
bylo nutné u sadovych Uprav respektovat nezbytné vegetacni faze, které
Cinilo proud neplynulym. Nakonec se Pozemnim stavbam Brno, jako prvnim
v republice, podafilo stabilizovat sedm specializovanych ¢et vybavenych
potfebnou mechanizaci, které dokoncovaly terénni a sadové tUpravy do tfi az
StyF mésict po dokonéeni a odevzdani posledniho objektu v okrsku. Tato Ihita
se véak netykala chodnikd, dlazeb a zidek u vchodd, které plné souvisely
s uzivanim bytd. Ty musely byt dokonceny zaroven s odevzdanim byt do
uzivani. Vzhledem k tomu, Ze se do jisté miry jednalo o prace sezonni,
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byly ety v zimnim obdobi zaméstnavany vyrobou betonovych prefabrikat
nebo byly pfidruzeny k jinym pracovnim skupinam. To vedlo k zamysleni,
zda by i okrasné zidky, vstupy do objektl nebo détska h¥isté nemohly byt
v budoucnu prefabrikovany. ’—‘

PODROUZEK, Ladislav.
Proudova vystavba z hlediska
investora. In: Proudova vystavba
Brno-Lesna. 1967, s. 17.

Koncept a realizaci terénnich a sadovych Uprav pomahal architektu
Viktoru Rudisovi dotvaret zahradni architekt Rudolf Nenutil. ,Upravu ploch
avysadbu zelené jsme se snazili drzet ve velkém méfitku, zachovat mezi jednot-
livymi domy volné louky a stromy soustfedovat do vétsich, kompaktnich skupin.
Ke konec¢nému vysledku prispéla i dislednost pfi realizaci,” ’—‘ vzpominal

Viktor Rudis. In: Sedeséta léta
v architektufe o¢ima pamétnikda.
2006, s. 133.

Viktor Rudis. K zajisténi trvalé kvality obytného prostredi byl v ramci terénnich
a sadovych Uprav navrzen i zavlaZzovaci systém. Z prirodniho uUtvaru Cer-

tova rokle byl tak diky proudovému provozu vytvoren centralni lesopark, ktery
byl kompletné vybaven asfaltovymi chodniky s lavickami a parkovym

ZOUNEK, Frantisek. Lesna.

In: Proudova vystavba Brno-Lesna.

1967, s.13.

Na chodniky se podatilo
prosadit drazsi asfalt
oproti bézné pouzivanému
mlatovému povrchu.

ZOUNEK, Frantisek.

Lesna — nova obytna ¢tvrt mésta

Brna. Pozemni stavby. 1967,
C.9,s.443.

HALASOVO NAMESTI [179]
Pohled z pfijezdové komunikace tfidy Generala Piky.

osvétlenim, coz zarucovalo bezpecénost a celodenni pfistupnost.

AUTOBUSOVA ZASTAVKA
HASKOVA [178]

Pohled na autobus linky 66
smér Mahenovo divadlo.

AUTOBUSOVA ZASTAVKA LOOSOVA [180]
V pozadi okrskové centrum Dukat a deskovy dim na ulici Loosova.
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MODEL NEREALIZOVANE AUTOBUSOVE ZASTAVKY [181]

Podle navrhu Miroslava Dufka.

AUTOBUSOVA ZASTAVKA HELENY MALIROVE [182]
V pozadi poliklinika a vysokopodlazni
bytovy dim na Halasové namésti.

Drobna architektura

Charakter vztahu architekta k zadanému ukolu je nejlépe patrny z jeho zajmu
o architekturu drobnych staveb. Rozpracovani investi¢ni akce sidlisté Lesna
do takového detailu, jakym jsou napfiklad pfistresky autobusovych zastavek,
svédci predevsim o zaujeti celého kolektivu a snaze dosahnout nejlepsich
vysledk(. Navrh nerealizovanych zajimavé fesenych autobusovych zastavek
s kolmo posazenym pristieSkem architekta Miroslava Dufka by jisté prispél
ke zkvalitnéni cestovani MHD.
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SPOJE [183] DEKORATIVNI STENA [184]
Sylva Lacinova, muslovy vapenec Bohumir Matal, cihla

PTACI/ MRTVY PTAK [185]
Ladislav Martinek, svafovana ocel

DEKORATIVNI STENA [186]
Janus Kubicek, monoliticky beton

DEKORATIVNI STENA [187] SRDCE [188]
Cestmir Kafka, prefabrikovany beton Zdenék Makovsky, svarovany bronz
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STASTNA, Marie. Socha
ve mésté. Vztah plastiky
aarchitektury v Ostrave

ve 20. stoleti. 2009, s. 102.

Projednano na predsednictvu
UV KSC dne 30. éervence 1963.

DEKORATIVNI STENA [189]
Sylva Lacinova, monoliticky beton

Napriklad u investic do 0,5 milionu
byl podil 4,2 %, u investic nad
200 miliont byl podil 0,6 %.

Zalezelo napriklad, zda se jednalo
0 malo exponované misto mistniho
vyznamu (koeficient do 1,0), nebo
zda se jednalo o zvlasté vyznamné
a exponované misto celostatniho
vyznamu (koeficient 2,5).

Vytvarna dila

Umeéni doprovazi architekturu jiz od nepaméti. Stejné jako architektura se
i uméni mnohdy stalo nastrojem k upevnéni mocenskych zajmu. Nejinak
tomu bylo napfiklad po roce 1948 v dobé programové uplathnovaného socia-
listického realismu. Sidlisté byla dopliovana vytvarnymi dily pIné v souladu
s vyrokem ,Kulturu pro lid” pronesenym v témze roce ministrem informaci
Vaclavem Kopeckym. ’—‘ Politické uvolnéni na pfelomu 50. a 60. let sice

Byl rozdil, zda investici byla
horska chata (koeficient 1,0),
nebo mezinarodni hotel
(koeficient 1,75).

dalo prostor k umélecké tvorbé vice abstraktni, ale jejich nazvy k udéleni
souhlasu uméleckych komisi mnohdy zlstavaly je§té budovatelské.
Nejenom masové méfitko prefabrikace, ale pfedevsim zvySeny
zajem o obytné prostiedi v komplexni bytové vystavbé v 60. letech si vynu-
tily upravit vztahy vytvarného uméni a architektury a jejich zasady zakotvit
v investicni politice. ’—‘ To vedlo ke vzniku vladniho usneseni ¢. 355 z roku

1965, kterym se urcoval podil z celkovych investic pfipadajici na vytvarné
umeéni. Jeho velikost se odvijela podle vy$e investi¢nich nakladd , podle

KORINKOVA, Jana. Obytny
soubor Lesna. Zpravy pamatkoveé
péce. 2015, €. 4, s. 325.

spolecenského vyznamu mista a podle spolecenské a architektonickée
naro¢nosti stavby. V rozpoctu byval tento podil obvykle uvadén pod

oznaéenim ,Hlava V“. Uroven vytvarnych dél byla jiz v priibéhu tvorby posuzo-
vana uméleckymi komisemi Ceského fondu vytvarnych uméni. Schvalo-

Viktor Rudis. In: Sedesét4 léta
v architektufe oéima pamétnika.
2006, s. 137.

vani neprobihalo vzdy hladce, jak vzpomina Viktor Rudis: , Trochu jsme museli
taktizovat, ale komise nam skoro vZdycky vyhovely.” Pro volbu autord

vytvarnych dél byl rozhodujici odborny nazor autora architektonického kon-
ceptu. Tuto roli zastaval v pripadé vystavby sidlisté Lesna architekt

Z prilohy k usneseni
¢. 355/1965 Sh.

Viktor Rudis. ,Pfi realizaci sidlisté mame vycélenény dost znacné castky na
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Lesna — slibny pokus o dobré
Zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 3.

vytvarnou vyzdobu, je to vic nez pal milionu korun. Snazime se je pouZivat tak,
aby vytvarné uméni se skutecné v sidlisti uplatnilo viditelnym a pokud mozno
monumentalnim zpGsobem. [...] Vymysleli jsme si pouZiti dekorativnich zdi
velkych rozmérd, které nam pomahaji clenit velké prostory, maji velké proporce
a budou vesmeés vyrobeny z betonu, z prostych materiéld, jez ovSem svym

zpusobem vyZaduji monumentalni feseni.”

PECKA, Lukas. Sidlisté
a zaroven galerie pod Sirym

nebem? Lesna! [on-line].
2011 [cit. 2016-01-02].

BALVAN [192]
Miloslav Chlupac, kamen

Na Lesné tak byla vytvorena ,galerie pod Sirym nebem®”, kde
jednotlivé stény od vyznamnych ¢eskoslovenskych umélc (Matal, Kafka,
Kubicek, Lacinova aj.) dodnes tvofi kreativni pozadi détskym hram.

R

MEDVEDI/SPOJENI [191]
— Frantisek Senk, monoliticky bily beton

DEKORATIVNI STENA [193]
Zdenék Palcr, monoliticky beton
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DEKORATIVNI
STENA [194]
Ladislav Martinek,

monoliticky beton

LABUT [195]
Jana Cubrdova, bile glazovana keramika

KVET [196]
Sylva Lacinova, kolorovana keramika

PAV [197]
Tamara Diviskova, glazovana keramika
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RODINNE RADOVE DOMY
NA ULICILOOSOVA [198]

VYSTAVBA SIDLISTE LESNA DO ROKU 1989

Termin ,rodinny domek” byl
definovan v § 128 zakona

C. 40/1964 Sh. (obcansky zakonik)
jako obytny dim, u néhoz aspori
dve tretiny podlahové plochy

vsech mistnosti pripadaji na byty.
Rodinny domek muzZe mit nanejvyse
pét obytnych mistnosti nepocitajic
v to kuchyné. Vétsi pocet obytnych
mistnosti maze mit, jestlize

uhrn jejich podlahové plochy
nepresahuje 120 m? z obytnych
kuchyni se do tohoto uhrnu
zapocitavaji pouze plochy,

o které vyméra kuchyné

presahuje 12 m2.

Pouzivani tradi¢niho formatu
cihly pIné (CP) bylo pozdéji
nahrazovano lehéi a vétsi cihlou
dérovanou metrickou (CDm),

u které byla vyrazné nizsi
spotfeba malty.

KOBOSIL, Frantisek a KOLACEK,
Stanislav. Rodinné domky
v zahranici. 1972, s. 15.

[199]
Pohled ze zahrady na jizni praceli.
Kresba Frantiska Zounka.
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Rodinné domy v Ceskoslovensku

Rodinny dim se zahradou byl a dodnes stale je pro vétSinu z nas nejide-
alnéjsim fesenim problému jak bydlet. Ze vSech forem vystavby spliuje
nejlépe poZzadavek na soukromy Zivot spojeny s rekreaci v pfirodnim prostredi
vlastni zahrady. Jasné je zde oddélen verejny a soukromy prostor. Pro Zivot
rodiny vytvari tato forma bydleni uréitou nezavislost a umoziuje rozvinout
osobni zajmy rodinnych pfislusnikd. Rodinné domy mély své nezaménitelné
misto na venkove, kde naopak prispély ke stabilizaci obyvatelstva a omezeni
stéhovani do mést. Od konce 60. let ve méstech doplnovaly na jejich okrajich
sidlistni zastavbu.

Vystavba rodinnych domk se provadéla prevazné svépomoci
podle zdédénych zvyklosti. To byl jeden z ddvodd, pro¢ byly rodinné domy
jako symbol individuality, statem malo podporované. Bylo jim vycitano, Ze
jejich konstrukce jsou, oproti vysokym bytovym domim, méné hospodarné,
pracné a pfilis nakladné. Stejné tak, Zze mély vétsi naroky na pozemek. Stavély
se domy masivni, v tradi¢ni technologii, - které nemohly konkurovat
zpramyslnénému panelovému stavebnictvi.

Pfednostné bylo proto k vystavbé vyuzivano uzemi, které bylo
jinak nevhodné pro hromadnou bytovou zastavbu. Doporucovalo se pouziti

zejména Uzemné Uspornych rodinnych doma (atriovych, fadovych a pro ptikré

PERSPEKTIVY RODINNYCH DOMU
NA ULICILOOSOVA

[200]
Pohled na jizni priceli ze zahrady.
Kresba Frantiska Zounka.




svahy terasovych). Primérna vymeéra parcel byla véetné komunikaci asi

SYROVY, Petr. Vystavba rodinnych
domk{ v CSSR. Architektura CSR.
1969, s. 508—511.

§ 13 predpisu ¢. 137/1968 Sh.,
vyhlaska ministerstva financi

o financni, Gvérové a jiné
pomoci druzstevni a individualni
bytoveé vystavbé.

1000 m2 Svépomocna vystavba rodinnych domd umoziovala uskuteénit
realizaci v relativné skromnych podminkach, a to s vyuzitim prace rodinnych
prislusnikd a znamych. S vyuzitim mistnich materiall a moznosti stavét
postupné dle finané¢nich moznosti rodiny.

Vystavba rodinnych domu

Zacit s realizaci rodinného bydleni nebylo zdaleka tak snadné, jak je tomu
dnes. Stavebnici za socialismu se potykali s problémem z dnesniho pohledu
tézko pochopitelnym. Pfestoze zpriimysInéné stavebnictvi dalo vzniknout
kolosu Ceskoslovenskych stavebnich zavod( (CSSZ, n. p.), pro individualni
stavebniky bylo vyuzZiti tohoto stavebniho podniku odepreno. Stavét se dalo
pouze svépomoci, protoze statem Fizené stavebni zavody plnily pétileté plany
na stavbach socialismu.

Presto byla individualni vystavba od konce 60. let statem podpo-
rovana alespon ve zvyhodnénych pujckach, které motivovaly zejména mladé
lidi k vyfeSeni bytové otazky. Pro stavbu svépomoci existovaly dva rezimy
vystavby. V prvnim z nich byla stavba zcela v rezZii stavebnika. V takovém
pripadé stavebnik stavél sam, za pomoci rodinnych pfisluéniki, ve svém
volném case. Pokud nemél dostatek finan¢nich prostfedkl, dostal na
zakladé presného polozkového rozpoétu od Ceskoslovenské statni spofitelny
uvér s rocnim urokem 2,7 %. Druhou moznosti svépomocné vystavby bylo
nechat se zafadit mezi druzstevni vystavbu rodinnych domd, kde se Zadatel
zavazal k odpracovani prislusného poctu hodin a ke slozeni urcité penézité
¢astky. Uvér pro takového stavebnika byl troéen vyhodnéjsi sazbou 1,0%.

Na tento vyhodnéjsi urok dosahli i samostatni stavebnici, pokud stavéli
skupinovy domek.

Ivan Ruller, 21. 11. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

Najit projektanta bylo také slozitéjsi. Architekti byli zaméstnani ve
statnich projektovych ustavech, které se individualni zastavbou nezabyvaly.
Soukromé po praci mohli projektovat pouze ti, ktefi byli cleny Svazu archi-
tektl. Ostatnim nezbyvalo nic jiného nez pracovat anonymné. Mohli také
vyuzit svych uméleckych skloni a pracovat jako registrovani architekti ve

~ Fondu vytvarnych umélc(.

Vyse jednotlivych odmén

je vztazena k roku vydani,

tj. 1968. V nasledujicich letech
se vy$e prispévkl a bezuroénych
pujéek zvysovala.

Svépomocna vystavba trvala obvykle nékolik let a stavebnici na
stavbé odpracovali tisice hodin. Pokud ale stavebnik dodrzel projekt, dostal
od narodniho vyboru pfispévek ve vysi 8000 Kés. Pokud stavebnik dokonil
stavbu v predepsaném terminu, obdrzel dalsi prispévek ve vysi 4000 Kcés.
Narodni vybor také mohl poskytnout stavebnikovi bezuro¢nou pajcku ve
vysi az 35000 Kcs. ’—‘ Tu mohl po péti letech prominout v pfipadé, ze

§ 12 predpisu ¢. 137/1968 Sb.,
vyhlaska ministerstva financi

o financni, Gvérové a jiné
pomoci druzstevni a individualni
bytoveé vystavbé.

vystavba byla provedena v souladu se stavebnim povolenim a Ze stavebnik
pred uplynutim uvedené doby domek neprodal nebo jej nepfevedl na jinou
osobu, nebo slo-li o pracovnika, na jehoz udrzeni v misté mél narodni vybor

~ zvlastni zajem. Diky této finanéni podpore byla realizace vlastniho

rodinného bydleni relativné dostupna vSem, ktefi byli ochotni se na par let
vzdat volného ¢asu.
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PRIPRAVA UZEMi [201]
Odlesnovani
a terénni Upravy.

DUM STARE ZENY [202]
Pod ulici Loosova.

SVACINA [203]
Po naro¢ném kaceni
lesniho porostu.

DUM STARE ZENY [204]
S vyhledem na Brno.
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Posledni vybrana lokalita na tomto sidlisti nesla oznaceni ,Lesna II”. Jizné
od ulice Loosova mélo byt vystavéno dvacet fadovych a Sest atriovych doma.
Tato lokalita byla realizovana v pozménéné podobé pouze fadovymi domy.
Blizkost rodinnych domu k Lesné umoznovalo jejich obyvatelim vyuzivat
sidlistni zafizeni obCanské vybavenosti, zejména vyhodné dopravni napojeni
na centrum mésta.

Prvni zastavba na jiznich svazich za starou Zelezni¢ni trati , TiSnovka” zacala
uz ve 20. letech 20. stoleti. V té dobé vznikla v prudce svazitém terénu nou-
zova osada délniki z nedaleké Kralovopolské strojirny. DiviSova kolonie, dnes
étvrt (zvana téz jako ,Sanghaj”), méla v roce 1929 jiz 154 dom(i. Z dnesniho
pohledu malebna osada je odkazem na nuzné Zivotni podminky délnickych
rodin za prvni republiky. Dal$i zastavba rodinnych domd vznikala pozdéji
vychodné pfri cesté do Sobésic (zvana téz jako ,Mala Kamcatka”). Tato cizo-
krajna oznaceni vznikla nejspise diky jejich odlehlé poloze daleko za méstem.

Bytova tisen v 60. letech se dotykala zejména velkych brnénskych
podnikd, které mély enormni zajem na udrzeni a stabilizaci mladych a zkuse-
nych pracovniki v Brné. Ti mnohdy po zauc¢eni odchazeli do preferovanégjSich
oblasti, kde nachazeli pfiznivéjsi zivotni podminky. Jedinym vychodiskem
stabilizace byla vystavba rodinnych doma. ’—‘ Proto v roce 1967 Kralovo-

DruzZstvo pro vystavbu
rodinnych domkd v Brné. [1971]

polska strojirna zalozila DruZstvo pro vystavbu rodinnych domd v Brné, které
bylo prvnim v Ceskoslovensku. Vytvarelo svépomocné stavebni kapacity,
které neodcerpavaly pracovni sily stavebnim podnikidm. Oproti jinym druz-
stviim, ktera posléze v republice vznikala, bylo to brnénské jediné, kde nebylo
poditano s vystavbou pouze dodavatelskym zpiisobem. Cleny druzstva se
mohli stat zenati zaméstnanci i jinych brnénskych podnikd, nikoli pouze
z Kralovopolské strojirny.

Prvni realizaci druzstva byla v roce 1968 vystavba padesati fado-
vych a atriovych dom na ulici Slezakova v Husovicich. Dalsi stavenisté byla
vybrana na pravé dokoncovaném sidlisti Lesna. Velkou realizaci byla od roku
1970 vystavba 132 rodinnych fadovych a atriovych domu v lokalité ,Sobé-
sicka 1”. Ve stejné dobé vznikaly takeé tfi dvojdomy v lokalité ,Sobésicka |
pozdéji doplnéné o dalsi tfi dvojdomy jiz ve svépomocné vystavbé. DalSich
28 fadovych a atriovych domid mélo byt situovano jihozapadné od okrskového
centra Obzor. Tato lokalita nazvana jako ,Lesna |” nebyla nikdy realizovana.
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RODINNE DOMY SOBESICKA | [205]
Pohled do ulice Kupkova.

RODINNE DOMY LESNA Il [206]
Pohled do ulice Loosova.

RODINNE DOMY SOBESICKA Il [207]
Pohled z ulice Seifertova.
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LOKALITA SOBESICKA | [209]
Odlesnovani a pfiprava tzemi
k vystavbé rodinnych domd.

STAVEBNICI [210]

VYSTAVBA RADOVYCH DOMU [211]
Ulice Kupkova.

Rodinné domy v lokalité ,,Sobésicka I
Autorem urbanistické studie a 132 domu byl podnikovy architekt Mojmir
Korvas. Pro vystavbu bylo vybrano mirné svazité izemivychodné od cesty do
Sobésic. Stavenisté v jizni ¢asti vytvari mirnou kotlinu s vyhledem na Brno.
Stavba zacala na jafe 1970 odlesfiovanim vzrostlych borovic. Jejich pozls-
tatek mizeme v obytném souboru dodnes v jeho stfedu najit. Svépomocna
vystavba probihala pod dohledem stavbyvedouciho vzdy po pracovni dobé
od 15. do 20. hodiny. Pro stavebniky byl vypravovan pfimo od Kralovopolské
strojirny zvlastni autobus. O vikendech byla pracovni sména dvanactihodi-
nova. ’—‘ Za kazdou neodpracovanou hodinu se uctovala pokuta 25 Kcs.

Stavebnici se zavazali odpracovat
200 hodin prace za mésic.

Neékteri stavebnici nemohli dochazet na stavbu a posilali za sebe nahradu,
nebo se vyplaceli, aby za né ostatni stavebnici pracovali. Bohuzel stavaly

Zdenék Pala, 13. 9. 2014,
pfi rozhovoru s autorem.

se i takoveé pripady, ze stavebnik si napfiklad na stavbé zlomil nohu a nemohl
jiz stavebni prace dale vykonavat. V takovém pripadé mél dvé moznosti. Bud
za néj pracoval jiny ¢len rodiny, nebo byl vyplacen z druzstva a jeho podil
v druzstvu byl nabidnut jinému zajemci, ktery ve stavbé pokracoval.
Zpocatku prace probihaly hromadné, pozdéji byli stavebnici roz-
déleni mezi jednotlivé okrsky. Od této chvile pracovali pouze pro svij okrsek.
Vzhledem k profesnimu sloZeni stavebnik(i nemohlo byt zajisténo, aby zed-
nické prace vykonavali pouze zednici. Praxe byla takova, Ze vyuceny zednik
nazorné ukazal, jak se zdi — ,zaucil” stavebniky a ti pak pokracovali sami.
Pro zvyseni pracovni kazné nebylo po celou dobu hrubé vystavby predem
znamo, koho ktery diim bude. Stavebnici méli k dispozici podnikova nakladni
auta pro dopravu stavebniho materialu. Problém nastal pouze s cizi pracovni
silou, jako byli fidi¢i téchto aut. Pro takové pripady si zfizovali ,cerné fondy”,
do kterych mésicné pfispivali, a z téchto fond( nékteré netcétovatelné vykony
hradili. ’—‘ Kazdy okrsek mél svou samospravu — predsedu, ekonoma

Zdenék Klima, 12. 9. 2014,
pfi rozhovoru s autorem.

a zasobovace. Tito neplaceni funkcionafi méli jedinou vyhodu, Ze si mohli
jako prvni vybrat ddm v daném okrsku. Ostatnim to bylo uréeno losem.
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RADOVE DOMY NA ULICI PLACHTOVA [212] 5m oz
Vstupni a nasledna podlazi jednorodinného bytu. —_ '% = \.
7

ATRIOVE DOMY NA ULICI SALOUNOVA [214]

Dispozi¢ni usporadani jednopodlazniho bytu. \—Sm‘

byly pfidélovany vy$sim funkcionafiim, fediteldm a jejich naméstkim.
Stavebnici si projekty ¢astecné upravovali a vzhledem ke svazitému terénu
byly atriové domy podsklepeny celé a byly k nim pfidavany vestavéné garaze.

Stavebnici se potykali predev§im s nedostatkem stavebniho mate-
rialu a stavebnich prvki. V fadovych domech, dnes na ulici Plachtova, méli
naptiklad problém s dodavkou oken — sehnali pouze okna vy$Sich rozméra,
nez bylo planovano v projektu, a tak museli okenni otvory sniZzenim parapetu
dodatecné upravovat. Opacné tomu bylo s otopnymi télesy. Ta méla byt zase
nizsi, ale diky velkym okndm je snizeny parapet zcela nezakryl. Stavebnici,
respektive jejich manzelky, se tak museli vzdat hlubokych parapetnich desek
k péstovani kvétin.

RADOVE DOMY NA ULICI KUPKOVA [213]

. . o . 5
Vstupni a dvé podlazi dvougeneracniho bytu. \—m‘

Neshody mezi stavebniky mnohdy vedly k pred¢asnému ukonceni spo-
le¢né prace na hrubé stavbé a k rozdéleni jednotlivych domu. Vzhledem
k tézké praci, kterou stavebnici vykonavali, byl na stavenisté zakaz vstupu
zenam. Tento zakaz pominul az pfi dokoncovacich pracich na jednotlivych
domech samostatné.

Obytny soubor se skladal ze sto dvaceti fadovych a dvanacti atri-
ovych domu. T¥i typy fadovych tfipodlaznich dom byly vzhledem k velikosti
pozemku a niz§imu komfortu uréeny béznym élendm druzstva. Obvykle byly
dvougeneracni s technickym podlazim a dvéma totoznymi byty. Atriové domy
v jizni ¢asti obytného souboru byly pokladany svym dispozi¢nim usporadanim
a velikosti pozemku za komfortni s vy$sim obytnym standardem a prednostné
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Domy jsou vyzdény tradi¢ni technologii z cihel plnych (CP) nebo
z modernéjsSich cihel dérovanych (CDm). Stropy jsou ocelové z valcovanych
nosnikl s keramickou vyplni z hurdisek. PodlaZi propojuje ocelové schodisté,
které pro cely obytny soubor vyrabél jeden ze stavebniki. Ten nedochazel
na stavbu, ale vyrabél je po pracovni dobé pfimo v Kralovopolské strojirné.
Nedostatky na takto provedenych schodistich jsou v nékterych domech
trvalé — vyska stupnd je u nékterych schodist az 22 cm! Vytapéni je feSeno
plynovymi kotly a tepla voda je pFipravovana pritokovymi plynovymi ohfivadéi.
Stavebnik(im se ke konci stavba neplanované prodrazila. Z narodniho vyboru
totiz prislo narizeni, Ze véechny domy v obytném souboru musi byt omitnuté
bilym bfizolitem, coz znamenalo pouziti bilého cementu a bilého pisku.
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Domy, doposud ve vlastnictvi druzstva, byly na zakladé uzaviené
smlouvy pfedany do osobniho vlastnictvi jednotlivym stavebnikim. Doslo
k tomu az poté, co byly vyuctovany dil¢i svépomocné prace a skutecné
naklady. Stavebnik byl tak nucen vznikly dluh vykryt predem dohodnutym
uvérem u statni spofitelny. Pfestoze vétsina stavebnikd bydlela jiz od roku
1974, kolaudace celého obytného souboru probéhla az o ¢tyfi roky pozdéji.
Diavodem zpozdéni bylo vyporadani vlastnickych vztah( k pozemk(m, na
kterych se soubor stavél. V pribéhu vystavby se totiz zjistilo, Ze pozemky
nebyly ve vlastnictvi statu, ale ¢ast jich patfila cirkvi a ¢ast soukromé osobé.
Po dofeseni téchto problém( mohly byt pozemky pfedany do osobniho
uzivani jednotlivym stavebnikim.

Soucasti obytného souboru méla byt i prodejna potravin, postavena
v akci ,Z". K realizaci prodejny vzhledem k nezajmu nadfizenych organd véak
nikdy nedoslo.

RADOVE DOMY NA ULICI
PLACHTOVA [216]

STAVENISTE LOKALITY SOBESICKA | [218]
Budouci atriové domy na ulici Salounova.

STRECHA ATRIOVEHO DOMU [219]
Syn stavebnika pfi praci na krovu ploché stfechy.
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RADOVE DOMY
NA ULICI KUPKOVA [217]

PRESNOST PREDEVSIM! [220]
Stavebnik pfi osazovani okenni vyplné.




Rodinné domy v lokalité ,,.Sobésicka Il”
Autorem vzorového projektu byl architekt Vladimir Ambroz. Existovaly
dveé varianty dvojdomu — s plochou a se Sikmou stfechou. Pro druzstevni
vystavbu v lokalité ,Sobésicka IlI” byla vybrana varianta se Sikmou strechou.
V prvni fazi byly od roku 1970 stavény tfi dvojdomy. Druzstvo mélo snahu
navazat na stavajici historickou v podstaté fadovou zastavbu a pokracovat
ve stejném typu dale na sever. S timto zamérem ale nesouhlasil brnénsky
utvar uzemniho planovani a architektury, ktery v souladu s koncepci okra-
jové zastavby sidlisté Lesna pozadoval zastavbu volnou umoznujici dalkové
vyhledy a prihledy do zelené. Lokalita prvnich tfech dvojdomu byla od roku
1972 rozsifena o dalSich tfi dvojdomy. Ty jiz byly stavény samostatné zcela
v rezii stavebnika. ’—‘

Eduard Kuba, 9. 1. 2014,
pfi rozhovoru s autorem.

VYSTAVBA DVOJDOMU [221]
V pozadi deskové domy na ulicich Jezkova a Blazkova.

DVOJDUM NA ULICI SEIFERTOVA [222]

., vi g e . 5
Dispozi¢ni usporadani dvougeneracniho bytu. ]—m‘

Domy jsou pfiblizné ¢&tvercového padorysu o rozmérech
16,0x 16,0 metru. Zatimco prvni dva jsou pouze dvoupodlazni s vestavénou
garazi a hlavnim vstupem pristupnymi z terénu, u ostatnich je vestavéna
garaz zapusténa pod terén. Pfidanim jednoho podlazi si tak stavebnici vytvo-
fili dvougeneracni domy se dvéma totoznymi byty v kategorii 3+1. Domy jsou
vyzdény tradi¢ni technologii z cihel plnych a z modernéjsich cihel dérovanych.
Stropy jsou z Zelezobetonovych panell. Tradi¢ni dfevény krov je v nékterych
domech vzhledem k velkému rozponu nahrazen ocelovymi vazniky.

VYSTAVBA DVOJDOMU [223]
Hydroizolacni natéry.



— _ OBYVACIiPOKOJ [225]
Dobovy interiér.

i
g *
.
‘!l [E4] | ll; i
PRACOVNI PRESTAVKA [224] =
Stavebnik pred budoucim

vstupem do domu.

——

SOUCASNOST [226]
Rozdéleny vzhled dvojdomu narusuje
puvodni jednotny vyraz.

REALIZOVANY DVOJDUM [227]
Pri dokoncovacich a terénnich upravach okoli.

Rodinné domy v lokalité ,Lesna IlI”
Vybrana lokalita na jiznim svahu se nachazi jizné od ulice Loosova a je
vymezena ze severni strany véZzovymi bytovymi domy a z ostatnich stran pfi-
rodnimi zalesnénymi strzemi. Nabizi krasny panoramaticky pohled na Brno.
Pri vystavbé sidlisté se lokalita stala jeho soucasti, ale vzhledem k obtiznému
feSeni odvodnéni zlstala nezastavéna. Zastavovaci studie dvaceti fadovych
a Sesti atriovych dom s vlastni obsluznou komunikaci byla zpracovana
Mojmirem Korvasem. V této podobé nebyla nakonec realizovana. Omezené
vyuziti této lokality prokazovala i studie brnénského Stavoprojektu z roku
1970 a 1971. Architekt FrantiSek Zounek navrhl zastavbu osmadvaceti
dvoupodlaznich rodinnych fadovych dom ve tiech skupinach s obratkou
napojenou na ulici Loosova. Samostatné skupiny mély byt obslouzeny pojiz-
dénymi chodniky s oddélenym parkovanim ve spolec¢nych garazich. V téchto
mistech také stavala chatr¢ staré podivinské Zeny, ktera se i pres stavebni
¢innost v blizkém okoli odmitala dlouhou dobu vystéhovat. Podle vzpominek
pamétnikd osaméla Frantiska Krulova ’—‘ chovala kozy a déti se ji smaly.

MALECEK, Martin.

Legendy brnénského Severu —
panel prvni: ,Kozi babka a safari”
na Lesné. Severnik. 2018, s. 7.

Domy obdélného padorysu o rozmérech 6,5x11,3 metru jsou sta-
vény tradi¢ni technologii z cihel plnych a z modernéjsich cihel dérovanych.
PFicné nosné zdi jsou nosnou a zaroven délici konstrukci dvou sousednich
domu. Soustfeduji v sobé veskeré instalacni a kominové prostupy. Stropy
jsou z zelezobetonovych predpjatych panel( s rozponem 6,0 metru. Velky
rozpon umoznuje variabilni dispozi¢ni fe$eni vnitinich prostorl nezavisle
na nosnych konstrukcich.

K jednotlivym domim se vstupuje pfes oteviené dvorky s krytymi
uloznymi prostory [199]. Spolec¢né garaze nakonec realizovany nebyly, a jiz
v prubéhu projektu byly vméstnany do dvorkd, které se tim padem zmen§ily.
Casteéné podsklepené domy jsou horizontalné ¢lenény na spoledenskou
zonu v prvnim podlazi a klidovou ve druhém. Spolecenska zona se sklada
ze vstupni haly, kuchynég, jidelny a obyvaciho prostoru s krbem situovaného
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pristupna klidova zona se tfemi loznicemi a koupelnou. Ta spolecné

Velky rozpon predpjatych paneld
umoznuje znac¢nou prostorovou
variabilitu. Ve druhém podlazi |ze
vyclenit ¢tyfi mensi samostatné
pokoje, nebo jen dva velké. Mohou
byt vymezeny skfinovymi nebo
zdénymi prickami. Pristup do
koupelny muze byt také situovan
pouze z jednoho z nich.

s halou je osvétlena dennim svétlem pomoci stfednich svétliki. Soukromi
terasy je zajisténo vytazenim pricnych zdi pred lic fasady a dfevénych déli-
cich stén mezi domy. Dfevéné impregnované oblozeni, pfirodni bila omitka,
vapenopiskova cihla, pohledovy beton a velké proskleni oken davaji domdm
skutec¢ny vyraz skandinavské architektury.

RADOVE DOMY NA ULICILOOSOVA [228]
Dispozi¢ni usporadani.

5m
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VYSTAVBA RADOVYCH DOMU NA ULICI LOOSOVA [229]
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Zivot sidlisté po roce 1989

219

Listopadové udalosti v roce 1989 byly nepochybné pro
velkou ¢ast obyvatel socialistického Ceskoslovenska
vitanou udalosti. Politické zmény sebou prinesly mimo
vytouzené svobody také otevienou kritiku dob minulych.
Soudem nebyla usetrena ani hromadna bytova vystavba,
kterou prezident Vaclav Havel oznacoval ve svych proje-
vech za ,kralikarny”. 215 | Toto pojmenovani se stalo pro

HAVEL, Vaclav. Projev na
Staroméstském nameésti.

Praha 25. tinora 1990. In: Projevy:

leden — cerven 1990. 1990, s. 64.

220

sidlisté na dlouhou dobu nelichotivym cejchem. Pravdou
zuistava, ze v téchto ,kralikarnach” dodnes Zije tfetina
obyvatel republiky a Ze jejich velka cast je s bydlenim
nadmiru spokojena. Svédci o tom takeé neustale rostouci
trzni cena jednotlivych bytd. |22 |

Rust trzni ceny je dan mnoha
faktory, jednim z nich je stala
poptavka po panelovych
bytech dana absenci dostupné
srovnatelné soudobé vystavby.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989 2 O 3
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Kazdy zvrat politického rezZimu s sebou nese i Zivelné zmény ve vefejném
prostoru. Jiz v prvnich letech po revoluci se odstranovaly zejména sochy
politickych vidcl a pfejmenovavaly se ulice. Sidlisté Lesna bylo vzhledem
k nepolitickému vyrazu vytvarnych dél toho prvniho sice usetfeno, toho
druhého jiz ne. Ulice v nové vystavénych obytnych souborech byly obvykle
pojmenovavany v ramci urcitého tématu ¢i tematického zaméreni. V Brné
se tak mizeme setkat s nazvy ulic podle jednotlivych sovétskych republik
a generalll osvoboditeld (Bohunice a Stary Liskovec), podle druzebnich
mést (Zabovresky), podle funkcionard KSC (Lisen) nebo podle ovocnych
stromd (Medlanky). ’E

FLODROVA, Milena. ,Poetika
mista” — k pojmenovani ulic
a namésti na sidlisti Lesna.
In: Lesnd — 50 let sidlisté.
2012, s. 31.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989

Ulice v sidliéti Lesna byly na navrh architektl pojmenovany neut-
ralné podle osobnosti ¢eské kultury (architektl Adolfa Loose a DuSana
Jurkovice; basnikd Frantiska Halase a Vitézslava Nezvala; cestovatele Emila
Holuba; malifi Vaclava Brozika, Emila Filly, Frantiska Kupky a Antonina Sla-
vi¢ka; herce Jindficha Plachty; hudebnich skladatelli Jana Ladislava Dusika
a Jaroslava Jezka; sochafl Ladislava Salouna a Otakara Spaniela; spisovateld
Jakuba Arbesa, Jaroslava Haska, Heleny Malifové a Marie Majerové). Do této
skupiny ¢eskych osobnosti se mohou také zaradit i silné levicovi ucitelé
popraveni nacisty pro ucast v odboji Oldfich Blazek, Rostislav Triskala a Anto-
nin Vaculik. Cesky vybér osobnosti byl doplnén i o jednu osobnost zahraniéni,
kterou byl némecky antifasisticky spisovatel a dramatik Bertolt Brecht. Svou
ulici dostali i spisovatel, ministr $kolstvi a funkcionai KSC Zdenék Nejedly
a hlavni ideolog UV KSC Josef Haken. Pravé tato posledni dvé jména se stala
predmétem prejmenovani. Bylo-li to mozné, byla snaha pfipsat jiz existujici
nazev jiné osobé se stejnym prijmenim, nez po které byla ulice pojmenovana.
To se ovéem podafilo pouze v pripadé ulice Nejedlého. Ta byla pfipsana
ceskému malifi Otakaru Nejedlému. Problémy Cinila ulice Hakenova. Nazvat ji
podle operniho pévce Eduarda Hakena branila ale zakonna podminka, ze ulice
smi byt pojmenovana vyhradné po zemrfelé osobnosti. Ulice Hakenova byla
proto zcela nové prejmenovana na ulici Ibsenovu po norském dramatikovi
Henriku Ibsenovi. Kroky ke zlepSovani orientace v ulicni siti vedly k rozdéleni
jizniho pokracovani Hakenovy (Ibsenovy) ulice a jejimu novému pojmenovani
podle brnénského malife a grafika Eduarda Miléna. Stejného rozdéleni se
dostalo i uzaviené Okruzni ulici. Na jejim vychodnim okraji tak vznikla nova
ulice pojmenovana podle basnika Jaroslava Seiferta.
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Problémy sidlisté
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Navzdory komplexni vizi architektl byla vystavba mnoha staveb
v obdobi socialismu diky nepfiznivé ekonomické situaci predcasné ukoncena
nebo zménéna natolik, Ze z nich vznikla provizorni torza s omezenou nebo
$patné probihajici funkci. Smutnym prikladem je brnénska Fakultni nemoc-
nice v Bohunicich, kde pravé nenaplnéna myslenka odsoudila pacienty ke
kazdodennimu kfrizeni s dopravou. Podobné dopadlo i sidlisté Lesna, kde jiz
nikdy nedoslo k uskutec¢néni snu mit vlastni koupalisté, letni kino, stredisko
femesel a sluzeb, patrové garaze, autobusové zastavky, lidovou skolu uméni
nebo velké obvodni centrum . Lesnou v soucasné dobé trapi také
starnuti a stale nevyvazena demograficka struktura obyvatelstva.

Urbanismus
,Clovék a jeho Zivotni prostiedi” bylo téma kongresu Mezinarodniho svazu
architekt( konaného v roce 1967 v Ceskoslovensku. | 222 | Jeho uéastnici

MALECEK, Martin. Sidlisté
Lesna — unikatni priklad
panelového obytného celku.

In: Brno v proménach staleti.

2014, s.182.

pfi navstévé rozestavéné Lesné obdivovali urbanistické feSeni, predevsim
jeho zklidnénou centralni éast kolem Certovy rokle. Usporadani sidlisté
s komunikaci po obvodu s rekreacni zeleni uprostfed bylo schéma vseo-
becné pokladané za idealni fe$eni urbanismu modernich obytnych soubor.
Obdiv vyjadrili véak v dobé, kdy jesté nebyla zapocata vystavba obvodniho
centra v jizni ¢asti Lesné, kterym méla byt funkénost celého sidlisté zavrsena.
Nasledna normalizace vsak realizaci obchodniho a kulturniho centra zabra-
nila. Pozdéjsi vystavba velkoprodejny potravin byla jen ¢astecnym resenim
problému bez hlubsiho urbanistického konceptu.

Vstupni branu Lesné, jak Ize toto misto opravnéné nazyvat, suzuje
nejeden problém. Zasadni je pfedevsim problém absence pfirozeného centra,

VELKOPRODEJNA POTRAVIN NA HALASOVE NAMESTi [230]
Supermarket Albert v 90. letech 20. stoleti.

4.1
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jakoZto mista socialnich kontakt mezi obyvateli. Soustfedéni vy$si obcanskeé

vybavenosti do tohoto mista je spojeno i s kompoziénimi zaméry architekti

a s existenci pohledovych urbanistickych os. Vyznamna severojizni osa zacina

tramvajovymi zastavkami na Halasové namésti a vede dale podél rokle na

sever. Prekonani vyrazného terénniho zlomu k velkoprodejné Lesanka (dnes

supermarket Albert) je prvni velkou bariérou, kterou jsou obyvatelé sidlisté

nuceni pfekonat. Jednostranné orientovana neprichozi prodejna je sama

o sobé dalsi bariérou. Za prodejnou vytvari nefunkéni prostor a vzhledem

k dopravnimu feSeni (parkovisté a zasobovani) vznika pred ni nespolecensky

prostor. Pfitom podobné umisténé nerealizované obvodni centrum podle

navrhu architekta Viktora Rudise mélo zcela jiny charakter. Vyskovy rozdil T[T —

byl architektonicky zakomponovan velkorysym schodistém v samotném =

objektu [80][821. V jeho navrhu byla disledné vertikalné oddélena pési a auto-

mobilova doprava véetné podzemniho parkovani a zasobovani. Vznikla
Viktor Rudis, 16. 12. 2015, platforma severné od centra méla funkci namésti a otevirala se smérem
pfi rozhovoru s autorem. do sidlisté. Obvodni centrum se tak mohlo stat pfirozenym prostupnym

filtrem pohybu jeho obyvatel. Sila proudu sméfujici dale do nitra Lesné byla

architekty v navrhu podpofena ukoncenim tramvajové linky pravé na Hala-

sové nameésti [54]. Realizovana tramvajova smycka pfi dolnim okraji rokle

véak posunula tento proud mimo planované obvodni centrum hloubéji do

stiedu sidlisté.

|

|

..
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|
|

4

II

II

II

[1[1

i

i
_/_/_f—A- SR i i
00

ALBERT [231]
Predprostor pred dnesnim supermarketem.
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PANORAMA PROSTRANSTVi PRED SUPERMARKETEM [232]

PARKOVISTE [233]

NOVY KOMERCNI OBJEKT [234]

bez zietele na vyznam a kompozici celku. Redlnym vychodiskem z chaoticky
usporadaného V. okrsku je zcela urcité architektonicko-urbanisticka soutéz
zahrnujici revizi index( IPP k umisténi dominanty. Pfedmétem fedeni sou-
téZe by mél byt zejména dlstojny nastup od tramvajové zastavky Halasovo
namésti k supermarketu Albert. Nabizi se jej zaclenit do nového objektu,
podobné jako tomu bylo jiz v pivodnim navrhu Viktora RudiSe.

Pohledové vyznamné misto, pivodné rezervované pro lidovou
$kolu umeéni, bylo v roce 2004 doplnéno o Duchovni centrum podle navrhu
architekta Zdenka BuresSe. Soucasti byl i navrh kostela od architekta Zdenka
Franka. ’—‘ V letech 2017—2020 byl zde postaven podle navrhu architekta

Vice o kostele na Lesné. 279

Marka Stépana kostel.

Dodnes neni dofeseno napojeni pésich tras v Certové rokli
s obchodnim centrem a s dopravnim uzlem na Halasové namésti. Napfi-
klad obyvatelé tfetiho okrsku jsou nuceni pfekonat velké prevyseni kolem
Duchovniho centra, pfitom se nabizi jednoduché feseni pési trasy podél
télesa tramvaje.

Dodnes chybéjici komplexni urbanisticko-architektonické reseni
tohoto mista, které by zhodnotilo jeho prostorovou vyjimecnost s vyhledem na
mésto, je znat pfedevéim nad nepromyslenym umisténim nékterych objekti
z 80. a 90. let (prodejna kobercl a trznice). Soucasny V. okrsek je tvoren
poliklinikou, sportovni halou s bazénem a supermarketem Albert. Na terase
nizkého kridla sportovni haly TJ Tesla byla v roce 2013 vystavéna obchodni
pasaz, ¢imz se celé prostranstvi z jizni strany uzavrelo.

Prostorové usporadani téchto objektl vytvari druhou pohledovou urbanistic-
kou osu, kterou by bylo mozné koncipovat jako méstskou tfidu se stromora-
dim na jednom konci s poliklinikou ’—‘ anadruhém s dominantou V. okrsku.

Uvazovalo se o prestéhovani
radnice MC Brno-sever pravé
do tohoto objektu.

Jednopodlazni hospodarsky blok vedle supermarketu Albert by bylo mozné

jsou nestastnym dokladem toho, co mize zpUsobit nekoordinovana vystavba
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MUSIL, Jiti aj. Lidé a sidlisté.
1985, s. 69.

GREGOROVA, Eva. Socio-
demograficky pohled na sidlisté.
In: Lesna — 50 let sidlisté. 2012,
s. 40—41.

Statistické udaje prevzaty
z CSU — S¢itani lidu, domd a byt
v letech 1970, 1980, 2001 a 2011.

Z textové &asti Uzemni studie
s regulacnimi prvky: obytny soubor
Lesna. [on-line]. [cit. 2016-01-20].

ve veku 06 let
ve véku 6—15 let

ve véku 15-18 let

Obyvatelstvo
Nejenom pro sidlisté Lesna, ale i pro ostatni povaleéna sidlisté v Cesko-
slovensku byla pfiznacna atypicka demograficka struktura dana prudkym
narlistem obyvatelstva kratce po jejich dostavbé. V prevazné vétsiné to byli
mladi lidé bez déti nebo s malymi détmi. PfestoZe sociologové upozornovali
na problémy spojené s nerovnomérnou vékovou skladbou obyvatelstva, které
se dalo pfedchazet zamérnym umistovanim starsich lidi, témér véechna
sidlisté jsou dodnes touto dvougeneracni skladbou poznamenana. -
Bytova tisen na zacatku 60. let se v Brné dotykala zejména mladych
pard, které jiz zalozily, nebo se teprve chystaly zalozit rodiny. Jejich touha
po samostatném vlastnim bydleni naristala zejména po neblahych zku$e-
nostech spole¢ného souziti vice generaci v malém byté dohromady s rodici.
Vystavba prozatim nejvétsiho brnénského sidlisté jim to umoziovala. Umis-
téni téchto mladych rodin jedné generace na nové sidlisté mélo vSak za
nasledek na pristich dvacet let neumérné zatizeni détskych zatizeni. Cast
téchto dospélych déti se v pribéhu let ze sidlisté odstéhovala ve stejné touze
po samostatném bydleni jako jejich rodicové. - Kapacity matefskych
a zakladnich skol se casem uvolnily a na sidlisti zacala naopak chybét odpovi-
dajici obcanska vybavenost pro dospélé a starsi lidi. Vékova skladba obyvatel
se diky pfirozené migraci obyvatel zacala vyrovnavat. PGvodni obyvatelé
sidlisté zestarli. Cast se jich prestéhovala do zafizeni pro seniory, nebo jiz
zemrela. Prestoze ekonomické moznosti po roce 1989 dovolily mnoha lidem
odstéhovat se do vlastniho rodinného domu, sidlisté si dodnes zachovalo
unikatni socioekonomickou heterogenitu s obyvateli rizného povolani
avzdélani. Sidlisté Lesna se mize py$nit ze vSech velkych brnénskych sidlist
také nejvétsim podilem vysokoskolsky vzdélaného obyvatelstva, a naopak

nejmensim podilem obyvatel se zakladnim vzdélanim.

Z projektovaného poc¢tu 20500 obyvatel Zije nyni v nejstarsi ¢asti

sidlisté pouze 10666 obyvatel, z toho :

574
596

253

ve véku 18-60 let 4831

ve véku 60 a vice let ‘4412

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze sidlisté Lesna se potyka s nizkym
podilem nejmladsiho obyvatelstva a naopak vysokym podilem starsiho oby-
vatelstva. PFi¢inou muze byt vy$8i trzni cena bytl ve srovnani s jinymi sidlisti
dana zejména zadanou a klidnou lokalitou v blizkosti sobésickych les(, coz
se projevuje v nizsi kupni sile mladych rodin s détmi.
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ATRIUM OKRSKOVEHO CENTRA LUCINA [236]
V pozadi trojice vézovychidomu na ulici Nejedlého.

PROBLEMY SIDLISTE
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Vyvoj poctu obyvatel v letech 1970 az 2011

20069 20 355

16 655
15154 o=z

1970 1980 1991 2001 2011 2021

Vzdalenostni struktura obyvatel starsich 15 let v letech 1970 a 2011

29,0% 34,5% 22,9% 13,6%
1,5% 231% 37.2% 28,2%

zakladni bez maturity ‘ stiedoskolskée . vysokoskolské

Slozeni ekonomicky aktivnich obyvatel podle odvétvi ekonomické ¢innosti v letech 1970 a 2011

1,8% 48,9% 49,2%
0,6% 22,2% 77,3%

zemédeélstvi . primysl a stavebnictvi . sluzby

Rodinny stav obyvatel podle pohlavi v roce 2011

41,6% 45,8% 92% 3,4%

. m
33.2% 39,7 % 12,7% 14,4%

-

svobodni manzelé . rozvedeni . ovdoveéli

Pravni uzivani bytd v bytovych domech v roce 2011

56,2% 37,7% 6,2%
201

osobni vlastnictvi . najemni . druzstevni Zdroj: CSU—SLDB v letech 1970, 1980, 2001 a 2011.

Podil dané vékové kategorie na celkovém poctu obyvatel 1970

85+
80—84
75—79
70-74
65—69
60—64
55—59
50—54
45—49
40—44
35—39
3034
25—29
20—24
15—19
10—14
5—9
0—4

Podil dané vékové kategorie na celkovém poctu obyvatel 2011

80—84
75—79
70-74
65—69
60—64
55—59
50—54
45—49
40—44
35—39
30—34
25—29
20—24
15—19
10—14
5—9
0—4

8%

6%

4% 2%

6%

4% 2%

2%

2%

1700 zen

4%

6%

8%

999 Zen

4%

6%




DETSKA HRISTE PREMENENA
V PARKOVISTE [237]
Ulice Sramkova.

DETSKA HRISTE PREMENENA V PARKOVISTE [238]
Ulice Jurkovicova.

velmi nevzhlednych garazovych dvora mohly vzniknout velkokapacitni garaze,
aniz by soucasni majitelé jednotlivych garazi byli posSkozeni.” Mistni

DUFEK, Miroslav. Sidlité

Lesna 40 let po jeho dokonceni.

In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 27.

samosprava by se méla touto myslenkou zacit intenzivné zabyvat a jednotlivé
garaze v osobnim vlastnictvi vykoupit. Vibec systém podzemnich garazi by
se mél stat zakladem pro dals$i rozvoj uzemi a mély by byt upfednostnény
pred povrchovym stanim. Nepochybné se bude jednat o velkou investici,
kterou Ize financovat napfiklad prodejem lukrativnich parkovacich mist pred
domy jednotlivym vlastnikiim bytd. Rostouci mira motorizace je spojena se
zvySujici zivotni Urovni a postupnym omlazovanim obyvatelstva. Na sidlisti
Lesna je zvlast ocividna pravé v mistech, ktera jesté par lety byla détskymi
hFisti, a neni velka nadéje, Zze tomu bude jinak.

Hromadna doprava
Obsluha sidlisté Lesna je provadéna dvéma subsystémy méstské hromadné
dopravy. Jiz od pocatku to byla autobusova doprava vedena po okruzni

Doprava a parkovani

Automobilova doprava

Jiz pti navrhu sidlisté Lesna bylo pocitano s parkovacimi misty pro 2500 auto-
mobill (jeden automobil na 2,4 bytu) jednak v pfizemnich garazich, ale
zejména ve velkokapacitnich patrovych garazich. Z plvodniho poétu &tyF
parkovacich domu byl nakonec realizovan pouze jeden. Funkci parkovist tak
na sebe prevzaly obsluzné ulice podél deskovych domu. Vyuziti jinych ploch
nez vzdalenych garazi predpovédél uz v roce 1967 architekt Jifi Lasovsky:
,Otazka garazi souvisi také s vyrobou automobild, s jejich cenou a s jejich
charakterem jako spotfebniho zboZi. JestliZe viiz bude skutecné levny a bude
slouzit tak, ze obyvatel sidliSté ho bude pouzivat ke své doprave neustale a bude
snadno pristupny cenové, pak pravdépodobné nebude ani ochoten platit znacny
poplatek za garaZovani a viiz necha radéji stat venku na parkovisti.” ’—‘

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢. 11,s. 3.

PrestoZe automobily byly v planovaném hospodarstvi téZce dostup-
nymi artikly, jejich rostouci pocCet vypovidal o velké potifebé obyvatel néjaky
vlastnit. V soucasné dobé pfi teoretickém poctu jednoho automobilu na jeden
byt je deficit na sidlisti Lesna témér 3000 parkovacich mist. Se zvySenim
kapacity parkovacich mist pfisel jiz na konci 60. let pfed dokoncéenim sidlisté
architekt Miroslav Dufek. Navrhl a technicky vyfesil moznosti podzemniho
parkovani mezi deskovymi domy. Jejich realizace by vS§ak znamenala zasah
do jiz provedenych terénnich a sadovych uprav, u kterych se architekti Zounek
s Rudisem pravem obavali, Ze by jiz nikdy nebyly obnoveny. ’—‘ Miroslav

MALECEK, Martin a SUCHY,
Jaroslav. Co je Lesna. In: Lesna —
50 let sidlisté. 2012, s. 7.

Dufek dodnes nepochybuje o tom, Ze cenné plochy, které by mohly byt uréeny
k vybudovani podzemniho parkovani, dnes zabiraji nevhodné reSené garazové
dvory:,Rozhodné by stalo za to zabyvat se myslenkou, jak by na misté téchto
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TRAMVAJOVA DOPRAVA NA LESNE [239]

Terminal Haskova.
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TRAMVAJOVA DOPRAVA NA LESNE [240]
Terminal Halasovo namésti.
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komunikaci a od roku 1973 také tramvajova doprava se smyckou v dolnim
okraji Certovy rokle, ktera obsluzné pokryva pouze &ast Lesné. Vystavbou
tramvaje byla plvodni autobusova doprava s pfimou trasou do centra Brna
nahrazena napajecovym ’E‘ autobusovym systémem, ktery vSak svym

Jedna se o uzavieny shérny
systém hromadné dopravy
obsluhujici pouze malé Gzemi
s pfestupnimi uzly na dalsi
méstskou hromadnou dopravu.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989

charakterem neodpovida obsluze obytného souboru ve velikosti mensiho
okresniho mésta.

Proto jiz v poloviné 90. let byla vypracovana studie napojeni sidlisté
Lesna na tramvajovou smycku ve Stefanikové étvrti. V soucasnosti je vzhle-
dem k malé hybnosti obyvatel a prozatim ke specifickému demografickému
sloZeni obyvatel stavajici systém MHD dostacujici. Presto je v izemnim planu
pocitano s prodlouzenim tramvaje z ulice Merhautova dale po ulici Seifertova
az k domovu pro seniory, kde ma byt ukonc¢ena smyckou. V severni ¢asti tak
vznikne dalSi prestupni uzel Haskova [239]. K celkové provozni funk&nosti
systému tramvajovych linek pfispiva jejich vzajemna integrace, a proto
v navrhu dochazi k propojeni linek Stefanikova &tvrt a Halasovo namésti [240].
Autobusova doprava se tak stane pouze dopliikovou a bude vedena pouze
po zapadni strané sidlisté a dale do severnich lokalit Brna.
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Kulturnim zafizenim mél architekt
Rudi$ na mysli prostory osvétové
besedy v okrskovém centru.

235

Obcanska vybavenost

Okrskova centra

Privatizace statniho majetku na pocatku 90. let dala vzniknout soukromému
podnikani, otevirani drobnych i specialnich prodejen a riznych sluzeb. Pres-
toZze musela byt okrskova centra na sidlisti navrhovana v souladu s poza-
davky THU, byli si jejich autofi védomi moznych provoznich zmén jesté
pred jejich dokoncenim. Viktor Rudi$ se domnival, ze vhodnéjsim fesenim
je navrhovat univerzalni a snadno adaptovatelné zafizeni: ,To znamena, Ze
bychom je nenavrhovali uzce specializované, nybrz ponechavali urcitou volnost
k riznému vyuziti. [...] Na Lesné mame velké potiZe s vyuZitim kulturnich
zafizeni, - ktera jsou ménéna prechodné na postu, kino, pfednaskovy sal,
télocvicnu atd.” | 235

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 2.
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Zdrava konkurence mezi obchodniky méla byt pfinosna predevsim
pro kupujici. Dovazenému sortimentu ze zahranici a nizS§im cenam nemohla
zkostnatéla Jednota konkurovat. Ostatné obchodnici brzy pochopili, Ze
vstricny pfistup k zakaznikovi je zakladem Uspésného podnikani. Bohuzel
pres zdarné zacatky byli brzy konfrontovani s konkurenci nadnarodnich
obchodnich fetézcl. Prostiednictvim masivni reklamni kampané a jesté
nizSich cen byly navnadou bez ohledu na vzdalenost supermarketu od
mista bydlisté. Kazdodenni nakupy se sice stale odehravaly v okrskovych
centrech, ale nastupujici trend nakupovani na vice dni v supermarketech
byl pro né osudovym. V roce 1999 byl v ramci nové postaveného obytného
souboru Majdalenky na severu sidlisté otevien supermarket Billa a o par
let pozdéji v jizni ¢asti supermarket Lidl. W Snadna dostupnost obou

MALECEK, Martin a SUCHY,
Jaroslav. Co je Lesna. In: Lesna —
50 let sidlisté. 2012, s. 9.

prodejen s moznosti bezplatného parkovani a v blizkosti zastavek MHD
umoznily obyvateliim provadét kazdodenni nakupy i zde. Klasické prodejny
potravin v okrskovych centrech zcela vymizely a pro uvolnéné prostory bylo
tézkeé najit jejich smysluplné vyuziti.

Poloprazdna okrskova centra stale v majetku mésta byla v aukcich
nabizena k prodeji. Investory ani tak nelakaly neudrZzované objekty, jako

OKRSKOVE CENTRUM OBZOR [241]
Neudrzované prostranstvi atria vlastnéné novym majitelem v roce 2013. Zména nabizeného sortimentu v pivodni prodejné potravin v roce 2013.
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spise lukrativni pozemky v jedné z nejzadanéjsich lokalit v Brné. Pozemky
bylo mozné ekonomicky zhodnotit developerskou vystavbou novych bytu.
Pripoustél to predevsim tzemni plan z roku 1994. Nedostatecné méfitko jeho
zpracovani (1:25000) nedovolilo pfesnéjsi vymezeni jednotlivych funkénich
ploch. Okrskova centra se tak ocitla v plochach pro bydleni, pfestoze by
v dnesSnim zpracovani tizemniho planu zaujimala zvlastni ochrany v plose
komeréni vybavenosti. Zcela v rozporu s pavodni architektonickou koncepci
vedl spekulativni tlak investorl k legalni prestavbé objektd obéanského
vybaveni na smiSené objekty s bydlenim. ’—‘

HERZAN, Radovan. Lesna
z pohledu tzemniho planu.
In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 49.

Timto byla nenavratné znicena tfi okrskova centra, a to Lucina
v |. Okrsku, lE¥I7A Polana ve Il. okrsku m a Obzor ve Ill. okrsku.
Touto ztratou obyvatelé Lesné prisli predevSim o pracovni mista a prostory
spolecenského kontaktu (kromé obchodu zde byly i restaurace). Jednoucelova
funkce sidlisté jako ,nocleharny” se tak prohloubila. Paradoxem je, Ze v sou-
¢asné dobé si obyvatelé uvédomuji ztratu zakladniho vybaveni v dochazkové
vzdalenosti od svého bydlisté a vyzaduji zpét jeho doplnéni. Néktefi tak neva-
hali obétovat prostory urcené ke skladovani komunalniho odpadu a zfidili zde
drobné provozovny a vecerky. Velmi nevhodné je v byvalém centru Polana ve
Il. okrsku umisténa pobocka posty. Ta méla byt spolu se spofitelnou soucasti
nerealizovaného obvodniho centra [801.

Kulturni centrum
Uz v prabéhu pfipravy projektu bylo jasné, Zze kulturni dim s viceuéelovym
salem, kino s Sirokouhlym promitanim a viceucelova hala na sidlisti nebudou.
Architektim nakonec nevysla ani realizace lidové skoly uméni se spole-
censkym salem, ktera jako vyssi obcanska vybavenost méla byt soucasti
obvodniho centra. Prostory pro kulturu (osvétovou besedu) tak nakonec
zlstaly pouze v okrskovych centrech, které navic ¢asto byvaly preménovany

k jinym ucelam.

Lesna — slibny pokus o dobré
zivotni prostredi. [diskuse].
Ceskoslovensky architekt.
1967, ¢.11,s. 2.

V 70. letech byl v centralni ¢asti vystavén Dim pionyrd a mladeze
(dnes Stredisko volného ¢asu Luzanky, pracovisté Lesna) se salem, ktery
zdaleka nedosahuje ani velikosti Skolni télocvicny. V 80. letech pfi vystavbé
sidla druzstva Novy domov vznikl novy sal (dnesni klubovna MC Brno-sever),
kde se konaji schiize zastupitelstva a jina setkani obyvatel sidlité. Bohuzel
ani tento prostor svymi parametry neodpovida potfebam sidlisté projekto-
vaného pro 20 tisic obyvatel. To, Ze jedno z nejstarsich sidlist v Brné dodnes
neni vybaveno dlstojnym prostorem pro konani kulturnich akci a k setkavani
obyvatel, je jeho velkym nedostatkem. Nalezeni vhodné lokality pro umis-
téni polyfunkéniho kulturniho salu by se méla zabyvat nové zpracovavana
uzemni studie.

Skoly
Na sidlisti Lesna bylo v 60. letech vystavéno osm matefskych skol s jeslemi
a tfi zakladni $koly. Ctvrta $kola ve IIl. okrsku nebyla z diivodu dostadujici
kapacity realizovana. Vliv demografického vyvoje obyvatelstva a nizky pocet
déti na sidlisti po roce 1989 byl pricinou, Ze pro tii Skolska zarizeni muselo byt
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OKRSKOVE CENTRUM

OBZOR [243]
Pohled na jizni kfidlo centra
z pristupové rampy v roce 2015.

PTACI LADISLAVA MARTINKA [244]
NeudrZovana prostorova plastika v atriu
okrskového centra v roce 2013.
SUPERMARKET ALBERT [245]

Prostranstvi pfed prodejnou na

Halasové namésti v roce 2015.

OKRSKOVE CENTRUM DUKAT [247]
Fasada exteriéru v pohledu z jizni strany v roce 2015.

OKRSKOVE CENTRUM DUKAT [246]
Obchodni atrium v roce 2015.
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nalezeno zcela jiné vyuziti. Prvni z nich byla zakladni $kola na ulici Nejedlého,
ve které nyni sidli Tanecni konzervator Brno. Nékteré tridy byly propojeny,
aby vznikly Siroké tanecni saly se zrcadly. V ¢asti nad jidelnou byl pro zaky
vybudovan domov mladeze. Konzervatof poskytuje zazemi jesté tanecnimu
oboru brnénské ZUS Jaroslava Kvapila.

V dal$ich dvou pfipadech se jedna o vyuziti objekt’ matefskych Skol.
Na ulici Ibsenova vznikla Matefska skola specialni, zakladni skola specialni
a prakticka skola Ibsenka Brno pro vzdélavani zak s mentalnim postizenim
véetné nabidky systému ucelené rehabilitace. Na ulici Vaculikova vznikla
Stredni skola Gemini Brno, nabizejici studijni obory pro télesné postizené
ukoncené zavérecnou zkouskou nebo maturitou.

Pravé tyto instituce a zafizeni celoméstského vyznamu obohacuji
a dopomahaji zaclenit Lesnou do méstské struktury. ZlepsSuji povédomi
o dulezitosti tohoto sidlité, a navic umoznuji zvySovat mistni zaméstnanost.
Pozvolnym vyrovnavanim vékové skladby obyvatelstva Ize vSak predpokladat,
ze nahrazena zarizeni budou na sidlisti Lesna v brzké budoucnosti chybét.
Tyka se to zejména nového obytného souboru Majdalenky, ktery byl postaven
bez jakékoli této obcanské vybavenosti, a pfechodné tak dorovnava deficit
malych déti na sidlisti Lesna. Vzhledem k nerealizované zakladni skole je do
této doby nad smyé&kou tramvaje v Certové rokli uchovana uzemni rezerva
pro rozsSiteni stavajici Skoly na ulici Milénova.

HALASOVO NAMESTI [249]
Obchodni pasaz Lesanka nedaleko
supermarketu Albert v roce 2015.

OKRSKOVE CENTRUM OBZOR [250]
Zchatraly bazének s prostorovou
plastikou v roce 2015.

Poradnik byl pribézné upravovan.
Byty podle zakona ¢. 41/1964 Sb.,

o hospodafreni s byty, mély byt
pfednostné pridélovany uchazec¢im
s nizkymi pfijmy a vét§im poctem
déti. Vyznamnou roli zde hrala

i dllezitost uchazeova zaméstnani
pro narodni hospodarstvi.

Castou realitou bylo ovéem
pridélovani lepsich byt pfednostné
Lvyvolenym” osobam i zcela

mimo pofadnik.

Bytové domy

Hospodarské ukazatele v 60. letech vedly ke zvySovani pokojovitosti v bytech
a vétdimu prosazovani bytd kategorie 3+1, které lépe vyhovovaly rodin-
nému bydleni. Architekti se snazili vytvorit na sidlisti Lesna rozmanitou
skladbu bytl od kategorie 1+0 az do kategorie 4+1. Siroka nabidka byt
se tak stala dobrym zakladem pro heterogenni spole¢nost od svobodnych
pres bezdétné pary, rodiny s détmi az po seniory. Vzhledem k socialistic-
kému systému hospodareni s byty a zplsobu pfidélovani bytovych dekreti
podle poradnik ’—‘ byly malokdy vyslySeny naroky a skutec¢né potieby

jednotlivych Zadateld.

Stavebni vyroba, ktera jiz na konci 50. let experimentovala s riz-
nymi rozpony panelovych soustay, si nakonec prosadila k vystavbé sidlisté
Lesna zabéhly rozpon 3,6 metru. Prestoze se ve druhé stavebni fazi sidlisté
(ve . a IV. okrsku) pfedpokladalo pouziti konstrukéni soustavy T-08 B s roz-
ponem 6,0 metru, byla i zde nakonec realizovana soustava B 60. ’—‘ PFicny

KOMAREK, Julius. Vystavba
sidlisté Lesna ocima odbératele.
Pozemni stavby. 1967, C. 9,
s.438.

konstrukéni systém se vyznacuje vybornou tuhosti a umoznuje volné fasady.
Komplikuje véak stavebni zasahy umoznujici napfiklad propojeni bytd. Pravé
tato uprava by umoznila vytvofit byty s vice mistnostmi pro velké nebo
vicegeneracni rodiny. Jinou moznosti jsou mezonetové byty, coz by ovéem
znamenalo naro¢ny zasah do stropni konstrukce véetné nového vertikalniho

propojeni.

Zasahy do nosnych konstrukci
jsou samoziejmé mozné, avsak
za cenu neumérnych nakladu.

Privatizace byt a domu po roce 1989 zcela zménila vlastnicka
prava, a tim padem i vztah uzivatel( k nabytému majetku. Moralné zastarala
montovana bytova jadra jsou dodnes ¢asto nahrazovana zdénymi konstruk-
cemi. Koupelny jsou spojovany s WC nebo rozsifovany na tkor chodeb. Zajem
novych majiteld naplnit soudobé pozadavky v oblasti bydleni ovéem narazi
na sidliti Lesna na problém. Jednim z oblibenych trend( je vytvofeni spo-
lecenského prostoru propojenim samostatného obyvaciho pokoje a kuchyné.
Pouzity konstrukéni systém s malym rozponem nosnych stén vSak nedovoluje
jejich odstranéni. Zmény ve vnitfnim usporadani bytl jsou tak znacné ome-
zené a Upravy dispozic jsou podle aktualnich trendl velmi slozité.

Kvalitu bydleni mnozi uzivatelé spatfuji predevSim v nahradé
minimalniho balkonu za prostornéjsi prvek nabizejici komfortnéjsi misto na
¢erstvém vzduchu.

Kratka zivotnost pouzitych stavebnich material(, zejména nefunké-
nich hydroizolaci na plochych stfrechach, vedla k ivaham o nastavbach. Témi
se mély ¢astecné ekonomicky kompenzovat jinak nutné opravy. Nedostateény
tepelny odpor obvodovych stén a zvysujici se naklady na vytapéni sméfo-
valy k nutnému zatepleni obytnych domd. Byla to ale zejména technicka
nedokonalost socialistické stavebni vyroby a absence bézné udrzby, které
mély neblahy dopad na celkovy architektonicky vzhled domu. Tento stav
v porovnani s postsocialistickou stavebni produkci v 90. letech jednoznacné
ved| k procesu znaméjsimu jako humanizace.
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O potiebach humanizace ¢eskoslovenskych sidlist se zacalo mluvit
jizv 80. letech, kdy se do popredi dostava oteviena kritika architektonického
vzhledu primyslové metody vystavby. Rozvolnéna urbanisticka struktura for-
movana potfebami jefabovych drah nebyla schopna nabidnout bohatou pro-
storovou gradaci a kontrast jako rostla mésta. ,Kompozicni principy, které by
byly vyrazem potieb Zivotniho prostiedi moderniho soucasného ¢lovéka a které
by pomahaly formovat jeho Zivot, ziistaly zcela na okraji zajmu nebo mimo
nej.” ’—‘ Kritikiim na sidlistich chybéla zejména tradi¢ni ulice a namésti

LASOVSKY, JiFi. Méstsky parter.
Architektura CSR. 1981, s. 249.

MACKOVA, Libuse. Bydleni
v novych obytnych souborech.
Architektura CSR. 1982, s. 165.

s atraktivnim parterem. Paradoxem je, Ze tato kritika byla smérovana vyhradné
k sidlistim nejmladsim, z produkce neosobni ,husakovské” éry. Netykala se
pouze kultivace vnéjsiho prostredi, ale také vnitfni kvality. Zatimco u starsich
sidlist z 50. a 60. let byla kritika spojovana s malym poctem mistnosti v byté,

\\ u sidlist ze 70. let to byla zejména jejich nedostatec¢na velikost.

Kvantitativni pozadavky zpfisfujicich se THU na hromadnou byto-
vou vystavbu v 70. letech reflektovaly sice intenzivni zajem socialistického
statu na uspokojeni zakladnich utilitarnich potreb obyvatelstva, ale zcela
prehlizely potfebu kulturniho prostredi. ’—‘ Architektonicka tvorba pro

SEDLAKOVA, Radomira.
Architektura jako pravdivy
obraz doby. Architektura CSR.
1987, 5. 98.

zprimeérovaného ¢lovéka redukovana ekonomickymi a vyrobnimi moznostmi
nebyla schopna respektovat naroky na psychickou pohodu celého bydleni.
Nepomohl k tomu ani stale se zlepsujici technicky a hygienicky standard bytd.

Vychodiskem byla integrace obytnych soubor( do existujiciho osid-
leni s umyslem predejit zazitému déleni na ,mésto” a ,sidlisté". Integrace
formou urbanizace, tedy nikoli ve smyslu zahustovani. Cilem humanizace
méla byt pfeména stavajicich sidlist (nocleharen) na pracovisté s méstskym
prostiedim doplnéné o objekty vysSiho obcanského vybaveni. ’—‘ Nastin

HRUZA, Jifi. Humanizace sidlist.
Architektura CSR. 1988, ¢. 6, s. 24.

mozného Fedeni nabidl projekt Urbanita 86. Navrhy architektl se zabyvaly
ozivenim mrtvych ploch mezi obytnymi domy a estetizaci architektonického
vyrazu. Architekti dopliovali ploché stfechy obloukovymi nastavbami

ZIKMUND-LENDER, Ladislav.
Urbanita 86. [on-line]. 2008
[cit. 2016-01-23].

a tupé panelové fasady maskovali postmodernimi dekoracemi. Dana

SVACHA, Rostislav. Rekapitulace
sidlist. Stavba. 2000, €. 5, s. 40.

A . I3 vr o . ’ vr v v ’ .
Smejkalova napfiklad svij zpracovany pfispévek mozné humanizace panelo-

vého domu [252] véetné hlavniho vstupu, loggii, zimnich zahrad a barevného
feSeni charakterizovala: ,dostupnymi prostfedky dotvofit dany panelovy dum,
pokusit se o kulturni prostredi vné i uvnitr”. Zatimco se cela 80. léta

Urbanita 86. Architektura CSR.
1988, ¢. 6, s. 28.

' ’ . . I3 . ;or . I3 I3
o problému pouze diskutovalo na akademické a teoretické urovni, realné

humanizaci ¢eskoslovenska sidlisté podlehla az v 90. letech.
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URBANITA 86 [252]

Navrh Dany Smejkalové na tpravy
nudnych fasad typizovanych
panelovych domu.
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NAVRH NASTAVBY DESKOVEHO DOMU [253]
Skica Frantiska Zounka k feseni jizniho pruceli z roku 1997.

Prvnim brnénskym sidlistém dotéenym humanizacni vinou byl
jiz v roce 1992 Julidnov, a to i presto, Ze se nejednalo o sidlisté nor-

PECKA, Lukas. Brnénska sidlisté
ajejich urbanisticka struktura.
2013, s.106.

SVACHA, Rostislav. Rekapitulace
sidlist. Stavba. 2000, €. 5, s. 40.

SEVCIK, Oldfich a BENES,
Ondfrej. Architektura 60. let.
2009, s. 81.

U panelovych domu jsou
vyménovana okna, stresni plasté,
balkony, loggie a domy jsou
zateplovany.

malizac¢ni produkce. Hlavnim diivodem zasah( byla pfedevsim moralni
zastaralost a $patny technicky stav obytnych domu. Provedeny zpUlsob
humanizace, ktera by se dala oznacit jako ,divoka”, nebyl ni¢im jinym nez
ignoraci pavodni estetické logiky ve snaze zesmésnit socialistickou pro-
dukeci. Panelové domy byly nadstaveny a zastfeSeny historizujicimi
tvary stfech v domnéni, ze bude navzdy smazan jejich typizovany pavod.
Architekt Ladislav Labus zastava nazor, ze ,humanizovat sidliSté nelze bez
humanizovani Zivota jejich obyvatel a bez iniciace zajmu o prostredi, ve kte-
rém Ziji. Jinak stavime pouhé kulisy”. ’—‘ Sidlisté Lesna, které v 60. letech
stavebné nasledovalo sidlisté Julianov, bylo humanizaci zasazeno vyrazné
pozdéji a o poznani v mensim méfitku.

Zatimco v zahranic¢i byla humanizace prostfedkem k vyfeseni
zejména $irsich sociologickych problémii vylou¢enych lokalit, v Ceské repub-
lice se humanizace v podstaté omezila na pouhou revitalizaci a estetizaci
panelovych sidlist. | 252 |
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Frantisek Zounek po odchodu
z brnénského Stavoprojektu jiz

aktivné neprojektoval. l:l

Nastavby

Jednou z moznosti, jak vyresit problémy se zatékajicimi strtechami na domech
starych vice jak tficet let, byly nastavby. Touto myslenkou se nechala vést
i radnice MC Brno-sever, pod kterou sidlisté Lesna uzemné spada. Ackoli teh-
dejsi starostka Marta Hartlova byla vystudovanou architektkou, odstrasujici
zku$enost z nevhodné humanizovaného Julianova pro ni nebyla prekazkou.
Realné riziko, které hrozilo architektonicky jednotné Lesné, si uvédomo-
val hlavni architekt Brna Jaroslav Josifek. Proto v roce 1997 UHA vyzval
architekta Viktora Rudise ’—‘ k vypracovani autorského navrhu doplnéni

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

deskovych domu o nastavby. Rudi$ k praci pfizval autora deskovych doma
Frantiska Zounka, ktery se problematikou nastaveb zacal zabyvat.

Bytové domy byly typizovany

i v poctu podlazi. Divodem byly
pozarni a bezpecnostni predpisy,
a zejména naklady na vytah.
Objekty do ¢tyf podlazi vytah

mit nemusely. U objektd do

deviti podlazi stacil jeden vytah.
Objekty nad devét podlazi musely
byt vybaveny jiz dvéma vytahy.

Navrh nastaveb deskovych domu
Hromadna bytova vystavba byla z ekonomickych divodi vzdy provadéna az
k limitim pozarnich a bezpeénostnich predpist. Bez stavebnich uprav

zasahujicich do strojoven vytahl a bez respektovani pozadavki pozarni
ochrany by nastavby deskovych domd s prodlouzenim stavajicich vnitfnich
schodist nebyly mozné. FrantiSek Zounek proto prednostné navrhl mezone-
tové byty se vstupem ze stavajici podesty v poslednim podlazi. Tato varianta
vSak byla mozna pouze na ukor stfedniho (obvykle dvoupokojového) bytu,
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AXONOMETRIE NASTAVBY [254]
Varianta bez zasklené hospodarské severni terasy.

JIZNi POHLED S NASTAVBOU [255]
Ustoupena hmota nastavby s keramickym obkladem
na fasadé dotvari nenapadnou korunu deskového domu.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989
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1)

PUDORYS DEVATEHO PODLAZ| [256]

Dispoziéni feeni posledniho podlazi pivodniho panelového deskového domu s viditelnymi
Upravami ve vstupnich ¢astech do novych bytl v nastavbé (na tkor prostfedniho bytu).
Vznikl zde prostor pro vietenové schodisté, détsky pokoj a WC.

PUDORYS DESATEHO PODLAZI [257]

Dispozi¢ni feseni lehké nastavby s dvéma terasami (na jih obytna, na sever hospodarska)
obsahuje obyvaci prostor propojeny s kuchyniskym koutem a loznici rodi¢t. Obytné mistnosti
jsou orientovany ke spolecné jizni terase, coz zajistuje nebyvaly komfort soukromi.

4.2 L HUMANIZACE" SIiDLISTE
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pripadné pfi jeho zmenseni na velikost 1+1. FrantiSek Zounek vypracoval
hned nékolik variant mozného feseni.

Forma nastavby méla byt adekvatni jednotné architekture a vel-
korozmérnému mefitku bytovych domd. Stejné jako jejich odsazeny sokl
byl i navrh hranolovité nastavby odsazeny a zvyraznény keramickymi pasky.
Zounek nechtél pfipustit, aby domy mély ,stodolovité ,Cepice’ valbovych stiech
nebo jiné takzvané atraktivni formy”. ’—‘ Vaéi rozmanité obytné ¢asti byto-

Z textové zpravy Sidlisté Lesnd —
studie nadstavby bytovych domu

(archiv obcanskych iniciativ Lesné).

vého domu c¢lenéné pasy oken byla nastavba feSena jako klidna hmota bez
zfetelnych oken ozivena pouze prulomy teras s pergolami a zeleni. ,Zda se
nam, Ze architektonicky a funkéné odlisena ¢lenéna koruna s kontrastnimi
utvary teras a plnych ploch nad osmipodlaznim télem pasového charakteru
oken a parapett mohla v souladu s keramickou substrukci ramovat obraz

obytného domu.”

ZOUNEK, Frantidek a RUDIS,
Viktor. Dopis hlavnimu architektovi
Brna. Architekt. 2000, €. 6, s. 85.

Panelova soustava B 60, ze které jsou deskové domy postaveny,
patfi spolu se soustavami rady G a T-0X B mezi ty nejstarsi. Pravé u nich se
v pribéhu let zacaly objevovat statické poruchy spojené s nedostatec¢nou
profilaci sty¢nych ploch jednotlivych dilct. Dobova neznalost statického
nosti vodorovnych styki a tuhosti nedostateénym dimenzovanim véncové
vyztuze. Mnohé stropni panely tak nespliuji pozadavky Il. mezniho stavu
a jsou nachylné na prahyb. ’—‘ Rizika spojena s dalSim zatizenim si uvé-

GATTERMAYEROVA, Hana

a KARAS, Jiti. Skutecny stav
nosné konstrukce panelovych
budov a moznosti jejiho vyuziti.
Stavba. 2000, €. 5, s. 47.

domoval i Zounek a navrhl nosnou konstrukci nastaveb jako ocelovy skelet
s lehkou izolac¢ni vyplni. Strechu navrhl jako dvouplastovou provétravanou
z dievénych tramkd.

Zakladni dispozi¢ni varianta nastavby je se dvéma byty kategorie
3+kk, které jsou pfistupné z podesty devatého podlazi. V tomto vstupnim
podlazi se nachazi WC a jedna obytna mistnost s vyklenkem, ktery maze
slouzit jako pracovna. V hornim podlazi se nachazeji loZnice, Satna, koupelna,
WC, obyvaci prostor s kuchynskym koutem a obytna a hospodarska terasa
o celkové uzitné plose bytu 103,4 m2 Podlazi jsou navzajem propojena
uspornym vietenovym tocitym schodistém. V hornim podlazi je mezi byty
v€lenéna strojovna vytahu. Chytre zvolena skeletova konstrukce nastavby
umoziuje variabilni usporadani dispozice a dovoluje vytvofit spojeny byt
v plose témér 180 m>2.

Prestoze Zounkiv ,penthouse” v zakladu nabizi oby¢ejny byt kate-
gorie 3+1, obohacuje jej o komfortni koupelnu, ktera mze byt prisvétlena
svétlikem, a o velkou obytnou terasu se zcela novym vyhledem na Brno.
Vzhledem k orientaci prosklenych stén pouze na terasy je bytu zajistén
nebyvaly komfort soukromi.
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Uplny vypis z obchodniho
rejstriku: Stavoprojekt Brno,
statni projektovy a inZenyrsky
podnik, v likvidaci, AXXIX 34
vedena u Krajského soudu v Brné.
ICO 00094986. [on-line].

2016 [cit. 2016-01-25].

Realizace nastaveb deskovych domi
Revolu¢ni udalosti v roce 1989 byly osudové pro fadu podnikd, mezi které
patfil i brnénsky Stavoprojekt. Ten byl sice oficialné zlikvidovan az v roce
1994, ale fakticky ukoncil svou ¢innost jiz v roce 1991. ’—‘ Béhem své

‘ tfiaCtyricetileté projekéni Cinnosti vytvofil obrovsky archiv projektové doku-

mentace. Archiv Stavoprojektu se stal pfedmétem privatizace, jehoz novym
vlastnikem se stal byvaly zaméstnanec Miroslav Cermak. Ten v roce

Viktor Rudis, 16. 12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

1991 zaklada projekéni firmu s vyrazné podobnym nazvem Stavoprojekta.
Na zakladé dostupnosti k veskeré stavebni dokumentaci nejenom brnénskych
sidlist zpracovava jesté v témze roce obsahlou studii na revitalizaci obytnych

/ panelovych objektl véetné ekonomického vyhodnoceni. Stava se tak

Z textové zpravy Sidlisté Lesna —
studie nadstavby bytovych domdi

(archiv obcanskych iniciativ Lesné).

prvni projekéni firmou, ktera prisla s komplexnim fesenim revitalizace byto-
vych dom, prozatim bez nastaveb.

Projekéni prace revitalizaci ¢ty méstskych panelovych domu na
Lesné byly pridéleny Stavoprojekté. Prestoze firma dostala k dispozici Fran-
tiSkem Zounkem zpracovanou studii nastaveb, prisla s vlastnim fesenim,
které vypracoval jejich zaméstnanec Igor Meduna. ’—‘ Aniz by byly néjakym

Igor Meduna je spoluautorem
bodovych bytovych domu
na sidlisti Lesna. » 116

~ zplisobem omezovany nebo ruseny byty v poslednim podlazi, Stavoprojekta

nabidla nové byty v kategoriich 2+1 a 3+1. Zounek si jiz v 60. letech uvédo-
moval omezené moznosti sténového systému v rozponu 3,6 metru, a proto
ve svém navrhu nastavby vyuzil ocelového skeletu k otevienéjsi dispozici.
Dispozicni usporadani Stavoprojekty neni ni¢im jinym nez okopirovanym
pudorysem [258] jeSté stardi soustavy G-57, ktera nabizela tfi byty v podlazi
pouze v kategorii 2+1, ’—‘ doplnéné z jizni strany o balkony. ’—‘ Navic

Kritika soustavy G-57 s byty 2+1
vedla k jejim Gpravam a vzniku
B 60 s byty 2+1a 3+1.

V prvni fazi nastaveb se jednalo

o balkony (terasy) vzniklé nad
pristavénymi loggiemi. V pozdéjsi
fazi byly propojeny v jeden
priibézny balkon (i pfed oknem
kuchyné jizniho bytu).

zcela bez moznosti uloznych prostord pfimo v byté.

Nastavba je feSena také jako ocelovy skelet s obvodovymi sténami
z lehéenych tvarnic a s vnitfnimi sadrokartonovymi prickami. Umisténi stro-
jovny do prvniho podlazi umoznilo jeji zruseni nad plvodni stfechou a pro-
dlouzeni vytahu i schodisté do podlazi nastavby. Situovani podlahy nastavby
az na Uroven atiky pavodniho domu mélo za nasledek zvy$eni konstrukéni
vysky z 2,85 metru u bézného podlazi az na 3,68 metru u nastavby. Prvni
nastavba byla realizovana na ulici Vaculikova jiz v roce 2000. Nevalna archi-
tektonicka uroven vedla k protestim pavodnich autorl. Ti sice s nastavbami
souhlasili, ale za splnéni uréitych podminek. Vedeni radnice vsak nechapalo,
pro¢ by do realizace méli mluvit architekti, ktefi sidlisté navrhovali pfed

Ctyriceti lety.

NAVARA, Ludék. Architekti

a urednici se prou o vzhled sidlisté
Lesna. (MF DNES, 25. 4. 2000)
Architekt. 2000, ¢. 6, s. 85.

FrantiSek Zounek a Viktor Rudi$ se obavali toho, Ze realizovana
nastavba se stane precedentem a vzhledem k riznym vlastnikim domi
nebudou nastavby jednotné. Pfestoze se za architekty postavila brnénska
Obec architektl s nazorem, ze se jedna o ,znehodnoceni pivodni architek-
tonické a stavebni kvality staveb”, ’—‘ nezabranila dal§im nastavbam. Obec

Ibidem, s. 85.

architektd se také domnivala, Ze méla byt pfi projekénich pracich respekto-
vana stanoviska architektu a jejich autorska prava. V pribéhu let 2000—2006
tak byly provedeny nastésti pouze &tyfi nastavby na domech ve vlastnictvi
mésta na ulicich Vaculikova, Brechtova, Blazkova a Heleny Malifové.
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PUDORYS REALIZOVANE NASTAVBY [258]
Nekomfortni dispozi¢ni usporadani inspirované starsi konstrukéni
soustavou bez tloznych prostor s pfedimenzovanou jizni terasou

u prostifedniho bytu, ktera ve své hloubce neni pohodIné obyvatelna.

5m

DESKOVY DUM BEZ NASTAVBY [259]
Ulice Milénova.

DESKOVY DUM S NASTAVBOU [261]
Ulice Vaculikova.

DESKOVY DUM S NASTAVBOU [260]
Ulice Vaculikova.
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Uprednostnéni projektu vypracovaného projekéni firmou Stavopro-
jekta bylo nejspise vyvolano snahou radnice nezasahovat do jiz uzivanych
bytl v poslednim podlazi a také ziskem vét$iho poétu byt na ukor pohodli
jejich uzivatel(. Zounk(v navrh nabizel komfortni dispozice véetné jiznich
teras, které ale ubiraly jinak ekonomicky zhodnotitelnou plochu. Nespornou
kvalitu jeho navrhu lze ocenit az ve srovnani s realizovanymi nastavbami,
a to nejenom z hlediska vnéjsiho vzhledu, ale zejména z hlediska vnitfniho
usporadani a kvality bydleni.

Je udivujici a bolestivé, zZe utvary odpovédné
za architekturu mésta.. neciti uznavané
architektonické hodnoty Lesné.

FRANTISEK ZOUNEK A VIKTOR RUDIS: SPOR O SIDLISTE LESNA. ARCHITEKT (6/2000)

Navrh nastaveb bodovych domu

FrantiSek Zounek v roce 1998 také vypracoval studii nastaveb na zdéné
bodové domy usporadané v sidlisti Lesna v koncentrovanych skupinach.
V navrhu nastavby zopakoval vétrnikové usporadani ¢tyf byt kolem komu-
nikacniho jadra. Stejné jako u deskovych domi odmital moznosti valbového
nebo mansardového zastfeSeni a uprednostnoval reseni ,v tvarech, barvé
a v pouzitych materialech exterieru lehce kontrastnich a odpovidajici lehké
konstrukci nadstaveb”. ’—‘ Zvyseni poctu nadzemnich podlazi u téchto
domdi ze Gtyf na pét by ale vyvolalo pozadavek na umisténi zcela nového
vytahu. Protoze pro né tyto domy nemély u schodi$té padorysnou rezervu,
jevilo se jako jediné feseni vytah zaclenit do jednoho z byt na ukor Satny,
nebo jej pristavét k domu z venkovni strany. Vzhledem k vysokym nakladim
spojenych s jeho umisténim nebyly (nastésti) nastavby na bodovych domech
doposud realizovany.

Z textové zpravy Sidlisté Lesna —
studie nadstavby bytovych domi
(archiv obcanskych iniciativ Lesné).
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MALE BALKONY NA DESKOVEM DOME [263] OCELOVE BALKONY PO REVITALIZACI
Ulice Arbesova v 70. letech 20. stoleti. DESKOVEHO DOMU [264]
Ulice Arbesova v roce 2016.

BETONOVE LOGGIE PO REVITALIZACI

VELKE BALKONY NA DESKOVEM DOME [265]
Ulice JurkoviCova v 70. letech 20. stoleti. DESKOVEHO DOMU [266]
Ulice Jurkovicova v roce 2016.

Revitalizace

Vyrazné rostouci naklady na vytapéni, netésna okna, problémy se zavése-
nymi balkony a zastaralé vnitfni instalace nutné smérovaly ke komplexni
revitalizaci bytovych domu. Revitalizaci mGzeme oznadit celkové zkvalitnéni
komfortu bydleni nejenom zlepSenim estetickych, ale zejména technickych
a uzitnych vlastnosti vedoucich k vyraznému prodlouzeni celkové zivotnosti.
Na Lesné jsou bohuzel s revitalizaci spojeny nenavratné skody, zejména
v architektonicky jednotném vzhledu celého sidlisté.

Loggie
Nejrazantnéjsi a nejvice viditelnou zménou, kterou deskové bytové domy pro-
$ly od roku 1989, byla nepochybné nahrada ptvodnich zavéSenych ocelovych

Vice o pivodni predstavé balkon(. V 60. letech byly z divodu nedostatku financi v I. a Il. okrsku deskové
architektd na podobu bytovych domy opatfeny pouze malym balkonem, tzv. kazatelnou, namisto ptvodné
domd. b 90

| zamyslenych pfedsazenych loggii. Nesmirna touha obyvatel prvnich
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OCELOVE BALKONY S PLECHOVYM ZABRADLIM [267] BETONOVE LOGGIE S DREVENYM
Ulice Arbesova. SEGMENTOVYM ZABRADLIM [268]
Ulice Nezvalova.

OCELOVE BALKONY S PLECHOVOU HLINIKOVOU MASKOU
A VYSOKOU SKLENENOU BOCNICI [270]

BETONOVE LOGGIE S DREVENYM
POLYGONALNIM ZABRADLIM [269]
Ulice Heleny Malifové. Ulice Milénova (pfed revitalizaci).
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NOVE BETONOVE LOGGIE
S PLNYM BETONOVYM ZABRADLIM

Fra

[271]
Ulice Brozikova. Pfed povrchovou Upravou.

REVITALIZACE DESKOVEHO DOMU [273]
Pristavba loggii a zatepleni objektu na ulici Brozikova.

[272]
Ulice Brozikova. Po povrchové Upravé a zatepleni objektu.
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dvou okrskd po komfortnim balkoné vedla k postupné nahradé kazatelen za
prostornéjsi prvek. Jiz v roce 1999 byly zkolaudovany prvni nové balkony na
ulici Arbesova. Balkony samonosné ocelové konstrukce mely snahu se svym
vyrazem pfiblizit k balkontm z Ill. a IV. okrsku, avéak zkosenym narozim jasné
odrazely trendy 90. let.

Nové balkony z Arbesovy ulice byly vSak prvni a bohuzel také
posledni, které respektovaly ptvodni material nosné konstrukce, tedy ocel.
V souvislosti s nastavbou bytového domu na ulici Vaculikova byla v roce 2000
zahajena éra betonovych loggii, ktera skoncila revitalizaci posledniho domu
na ulici Brozikova v roce 2013.

Loggie jsou sestaveny ze Zelezobetonovych sténovych a strop-
nich dilct (segmentového nebo zkoseného tvaru) zaloZzené na vlastnich
zakladovych patkach. Kazdy dilec je ukotven ke stavajicimu domu, ¢imz
se pfenasi tiha sestavy na dim. Dochazi tak k nezadoucimu bodovému
pretizeni obvodového panelového plaste. ’—‘ Nutnost vlastniho zalozeni

MALISOVA, Katefina. Zavésné
balkony versus zelezobetonové
lodzie aneb Zména horizontaly
za vertikalu. In: Lesna — 50 let
sidlisté. 2012, s. 54.

kazdého sloupce loggiovych stén s sebou nesla zvySené naklady spojené
zejména s vykupem pozemki pod loggiemi a nenavratnym zasahem do jiz
upravenych predzahradek a venkovnich uprav (bourani zidek, pfedlozenych
schodiét, odstranéni okrasnych kefl aj.). [287] Vystavbou byla narusena
také ochranna pasma inzenyrskych siti vedoucich podél domu, coz vyvolalo
nezbytné a drahé prelozky NN a STL plynovodu. Lhostejnost k pivodni
materializaci (ocel, hlinik a sklo) se u loggii projevila zejména nevhodnou
volbou dfevéného ’—‘ a pozdéji i tézkého zabradli z betonu. Pfitom jiz

Drevéné zabradli obyvatelé
Lesné prijali s nadsenim,
protoze jediné diky nému méli
pocit, ze jejich byt je soucasti
prirody, a ne betonového sidlisté
(nazor obyvatelky sidlisté Lesna).

v dobé vystavby prvnich loggii existovala moznost nahradit staré balkony
za nové pfi zachovani konstrukéniho principu zavéseni na obvodovy plast.
Na rozdil od loggii maji zavésené balkony pfi srovnatelné cené fadu vyhod.
Jejich montaz nevyvolava zadné vedlejsi naklady na prelozky inZenyrskych
siti. Naklady na pripadné opravy jsou nizsi. Staci vyménit pouze poskozeny
balkon. Svou lehkou konstrukci nezatézuji obvodovy plast a nevyzaduji zadné
dilatace. V letnim obdobi neakumuluji teplo a nebrani proudéni vzduchu
kolem oken a také nezatemnuji byt.

Bohuzel letita nedlivéra v zavésené balkony ze strany jejich uziva-
teld je o vyhodach lehké ocelové konstrukce balkonu nepresvéddila. Na sidlisti
Lesna se jiz nenachazi ani jeden z ptvodnich balkond. Horizontalni ¢lenéni,
které architekti tak disledné na celém sidlisti dodrzovali, bylo nenavratné
prekryto vyrazné vertikalnimi prvky.

Zatepleni a vyména oken
Parapetni panely z expandovaného cihloporitu a strusky pouzité na sidlisti
Lesna svymi tepelné technickymi vlastnostmi byly jiz v 70. letech pokladany
za nedostatecné. ’—‘ Prestoze byly stitové stény nékterych dom izolovany

Tloustka panelu 24 centimetrt
odpovidala tepelnym odporem
cihelnému zdivu tloustky

45 centimetrd.

jiz v 80. letech, kvalitniho zatepleni se bytové domy dockaly az v poslednim
obdobi. Ddvodem nebyly pouze zvy$ujici se naklady na vytapéni, ale zejména
vyhodné statni dotace. Soucasti téchto uprav byla obvykle i vyména starych
dfevénych oken za nova z plastovych profild.

237



ZELENE RASY NA ZATEPLENE
SEVERNI FASADE DESKOVEHO
BYTOVEHO DOMU [274]

Ulice Heleny Malifoveé.

GATTERMAYEROVA, Hana

a KARAS, Jiti. Skutecny stav
nosné konstrukce panelovych
budov a moznosti jejiho vyuziti.
Stavba. 2000, ¢. 5, s. 49.

Zatepleni stén izolacnimi deskami z polystyrenu nebo kamenné
viny s sebou pfinasi fadu vyhod, ale také problémd. Nespornou vyhodou je
ochrana obvodového plasté, ktery byl jinak dlouhodobé vystaven stfidani
teplot (Iéto/zima). Toto cyklické namahani mize vést az ke snizeni inosnosti

_ jednotlivych prefabrikovanych dilct. Vyrazné estetickym problémem

zateplenych fasad jsou zelené fasy objevujici se vyhradné na severnich
stranach, zplisobené kondenzaci vodnich par na tenkych silikatovych omit-
kach. Tvorbé fas lze predejit jediné vhodnym vybérem tenkovrstvé

Tenka omitka na tlusté tepelné
izolaci se snaze ochladi az

na teplotu rosného bodu.
Vznikla vlhkost je vhodnym
utocistém pro zelené fasy.

omitky. Mnohem zavaznéjsi problém, ktery ma primy vliv na kvalitu vnitfniho
prostfedi, a zejména zdravi jeho uzivatel(, je zptsoben instalaci novych oken.
Zatimco Spatna kvalita starych oken prirozené zajistila vyménu vzduchu
v mistnostech, nova okna se vyznacuji dobrou tésnosti. To pfi nedostatec-
ném vétrani mlze zplsobovat vy$si narlst vzdusné vlhkosti, tvorbu plisni,
a zejména zvySenou koncentraci oxidu uhli¢itého, ktery ma za disledek
bolesti hlavy, zhorSené soustfedéni nebo také nevolnost.

CHYBIK, Josef. a GUZDEK, Adam.
CO, jako indikator kvality vnitfniho
prostfedi. Tepelna ochrana budov.
2015, ro¢. 18, ¢. 2, s. 4—5.

Zateplenim deskovych bytovych domd na sidlisti Lesna do$lo pre-
devsim ke zméné architektonického vyrazu téchto domu. Zanikla nejenom
puvodni barevnost, ale zejména jejich plasticita, kterou vytvarely hloubéji
zasazené meziokenni vlozky. Ty svym sytym odstinem spolec¢né s tmavou bar-
vou oken tvofily s pribéznym vrzenym stinem parapetniho panelu iluzi paso-
vého okna. Po revitalizaci se okna diky pfidanému tepelnému izolantu ocitla
hloubéji. ’—‘ Vhodnou Upravou zatepleni je zachovani plasticity s vyraznym

Moznosti osazeni okenniho

profilu k lici panelu, tak aby se
vyraz domu po zatepleni nezmeénil,
nevyuzil ani jeden dim. Pfitom
tato moznost pfinasi uzivatelskeé
vyhody ve formé hlubsiho
vnitfniho parapetu.

barevnym rozdilem pasu parapetu a meziokennich vlozek. Méné vhodnou upra-
vou je dorovnani tepelné izolace do roviny s parapetem. Horizontalni ¢lenéni je
pak tvoreno pouze rozdilnou barevnosti v misté meziokenni viozky. Naprosto
nevhodnou Upravou je malo rozdilné barevné déleni podobnymi odstiny nebo
jednobarevné feseni zcela popirajici horizontalni ¢lenéni. m
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PROMENA VYRAZU ZPUSOBENA
ZATEPLENIM DOMU. [275]
Pavodni prefabrikovana meziokenni vlozka
typizované skladacky s barevnym natérem.

[276][277] [278]

Novodobé upravy zateplenych meziokennich
pilitk(i. Nékteré respektuji plasticitu plvodnich
zapusténych dilcd, dalsi se ji snazi alespon
naznacit v barevném clenéni nové fasady a jiné

nerespektuji viibec nic.

Barevnost
Prestoze architekti konzultovali barevné fedeni exteriérl sidlisté Lesna
s vytvarnikem Pavlem Navratilem, vysledna realizace byla odrazem

NAVRATIL, Jan, VRANOVA,
Jana a CECHOVA, Olga.
Pavel Navratil. s. 59.

omezenych moznosti tehdejsi stavebni vyroby. ‘ ‘ Frantisku Zounkovi se

Viktor Rudis, 16. 12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

LABUS, Ladislav a MARES,
David a PRASILOVA, Dagmar.
Barevnost panelovych doma
na sidlisti Bohnice. ERA 21.
2009, ¢.1,s. 33.

sice podafilo prosadit vyrobu parapetnich panell se svétlou mramorovou
drti, ale zamyslené mozaikové obklady meziokennich vlozek jiz neprosly.
Architekti se tak museli spokojit pouze s jejich barevnymi natéry v barvé
tmavé Sedé a v pozdéjsi fazi vystavby i Cervené a zelené.

Normalizaéni Sed panelovych domu 70. let vynikla o to vice rea-
lizacemi novych barevnych bytovych domu v 90. letech. Pfestoze barvy
pro Lesnou byly svymi autory velmi peclivé vybirany, sidlisté se neubranilo
laickym nazoriim na podobu obytného prostredi. Pravé tito laici zastoupeni
v bytovych druzstvech a ve spolecenstvich vlastniki zménili pfi zateplovani
domu plvodni zbarveni na vyrazné probarveni zafivymi barvami. Architekt
Ladislav Labus, ktery se dlouhodobé panelovymi sidlisti zabyva, je nazoru, ze
.barevné reseni zateplovacich plastii si zada koncepéni feseni, které zohledruje

_ typ avelikost domu, jeho vyznam a polohu ve Ctvrti”. Kritizuje tak indivi-

Sokuijici pravdivost panelaki:
diivod k obdivu, nebo k nenavisti?
[rozhovor]. ERA 21. 2009,
¢.1,s.51.

dualisticky pfistup k barevnosti fasad, ktery se fidi pravidlem ,hlavné zcela
jinak, nez jak to ma soused”. Toto oblibené pravidlo je vSak zcela v rozporu
s nazory autord Lesné, ktefi byli ovlivnéni svymi uciteli — funkcionalisty
Bedfichem Rozehnalem a Bohuslavem Fuchsem. Pro fadu funkcionalistt bylo

| totiz nepfedstavitelné se svymi domy barevné odliSovat od ostatnich.
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Prilisna ,prebarvenost” obytnych staveb byla kritizovana jiz
v 60. letech, kdy byla spojovana predevsim se snadnou dostupnosti
natérovych hmot s Sirokou paletou nezvyklych (neptirodnich) barevnych
odstin. ’—‘ Stejné jako dnes se i tehdy na dobarvovani podileli laici, kterym

DVORAK, Kamil. Barevnost
staveb. Ceskoslovensky architekt.
1963, ¢. 6, s. 4.

chybély zkuSenosti s barevnymi materidly a zejména barevny cit. Pfitom
barva je nedilnou soucasti architektonické kompozice. Lze ji umocnovat
a dotvaret plsobeni forem. Barvou architekti na sidlidti Lesna kolorovali
okenni pasy a pomoci barvy tak odliSovali jednotlivé ulice.

Barevnost je treba resSit v neoddélitelné
souvislosti s celkovou architekturou, kdy lze
barvou umocriovat a dotvaret plsobeni forem.

KAMIL DVORAK: BAREVNOST STAVEB. CESKOSLOVENSKY ARCHITEKT (6/1963)

PUVODNIi BAREVNOST
DESKOVEHO DOMU [279]
Zelené meziokenni

vlozky na ulici Ibsenova.

PUVODNi BAREVNOST DESKOVEHO DOMU [280]
Cervené meziokenni vlozky na ulici Fillova.
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UPRAVY BALKONU BODOVYCH DOMU [281]
Plasticita ptvodnich balkon( je predevsim naruéena mnohdy funkénim
pozadavkem ke zobytnéni prostoru, tj. jejich zasklenim s vytvofenim zimni

zahrady. PFi revitalizacich balkoni se v nékterych pripadech alespon respektuje
plvodni barevnost, i kdyZ hruba struktura $krabané omitky je nahrazena hladkosti
tenkovrstvych omitek. V jinych pfipadech jsou balkony barevné odliseny jinou
barvou. V ojedinélych pripadech je zdéna cast nahrazena prosklenim.

241



Pro zateplovaci systémy byla
limitni hodnota HBW = 30 (nyni
> 25), coz znamena, ze ze 100%
dopadajiciho svétla je vice nez
30 % (25 %) odrazeno zpét

a zbyvajici ¢ast je pohlcena
povrchem fasady, kde pfispéje

k jejimu otepleni.

Zatimco u ¢tyfpodlaznich bodovych doma zlstava i po revitalizaci

ve vét$i mife obliba odstinG ¢ervené barvy, u revitalizovanych deskovych
avézovych domu je barevna $kala mnohem pestfejsi. PGvodni tmavsi odstiny
barev nahradily vyhradné barvy svétlé, obvykle v pastelovych odstinech. Tento
Jrend” byl dan spise nekompromisnim zaru¢nim pozadavkem vyrobcu ten-
_ kovrstvych omitek na koeficient svételné odrazivosti HBW. ’—‘ Podobné
‘ jako u zelenych fas, které vznikaji diky tepelnému izolantu na prochlazené
omitce, je i opacny stav nezadouci. Jeji nadmérné prehfivani dané tmavou
barvou a rozdilna tepelna roztaznost jednotlivych vrstev mohou zplsobovat
mikrotrhlinky, které mohou vést az k uvolfiovani od podkladu a k celkové
predcasné degeneraci omitky. ’—‘ Pro zatepleny ,panelak” se diky nutnosti

LORENC, Petr. Tmavé odstiny
na zateplovanych fasadach.
[on-line]. 2015 [cit. 2016-01-29].

KORINKOVA, Jana. Obytny soubor
Lesna. Zpravy pamatkové péce.
2015, ¢. 4, s. 330.

a mozna i oblibé pastelovych barev mezi vefejnosti vzilo lidové oznaceni
.pastelak”.

’ Na prevazné vétdiné doma je patrna snaha o zachovani horizon-
talniho ¢lenéni. Toho je docileno rozdilnym probarvenim meziokennich ¢asti
vyraznéjsi barvou. Idealni je kombinace bilé a jiné tmavsi barvy. Pristavéné
loggie s vyraznym dievénym nebo betonovym zabradlim vytvari v pohledech
nechténé pauzy. Horizontalitu je tak mozné nerusené vnimat pouze ze zadni
strany deskovych doma.

U nékterych deskovych domu je jejich délka opticky zkracena ver-
tikalnim barevnym ¢lenénim. Jedna se o upravu fasady zcela nesmysinou
a snizujici pavodni ucin velkého méFitka. Revitalizaci vysokopodlaznich domu
na Halasové namésti doslo k odstranéni oblozeni z eloxovaného hliniku, které
bylo nahrazenou barvou. | pfes snahu dodrzet horizontalni ¢lenéni je plocha
fasady rozdélena na vice barevnych ¢asti. Problémem nutkavého rozbiti
jednobarevnych fasad trpi zejména budovy zakladnich Skol.

NEVYRAZNE FASADY [282]
Svétlé pastelové odstiny nejsou v takovém

kontrastu jako byvaly plvodni syté barevné
meziokenni vlozky. Horizontalnost fasad

se tak ztraci.
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CLENENI FASADY [283]
Zatimco na severnich stranach bez pfistavénych loggii je stale moznost
vnimat horizontélnost fasad, v jiznich pricelich je tomu zamezeno

vertikalné pristavénymi mohutnymi loggiemi.

NEVHODNE UPRAVY FASAD [284]
Nelogickym ¢lenénim fasad barvou dochazi k ttlumu velkorysého
méfitka a potfeni plvodniho technicistniho vyrazu.
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VEREJNE PROSTRANSTVI ULICE BROZIKOVA [285]
Podoba predzahradek a pristupti do domu
pred revitalizaci bytového domu v roce 2013.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989
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Bézné pruhledné sklo je pres den
z exteriéru vnimano jako velmi
tmava plocha.

Architektonicky detail
Kvalitou architektonického detailu je mozné sidlisté Lesna povazovat za
komplexné propracované dilo (Gesamtkunstwerk). Vizi architektd se podafilo
udrzet po celou dobu vystavby, a to od urbanismu az po detail. Sila jeji
komplexnosti je znat prfedevSim na objektech polikliniky a sportovni haly,
které sidlisté hmotou i detailem respektuji a harmonicky doplnuji. Velkou
ztratou je, Ze od provedeni prvniho zasahu v roce 1999 tyto kvalitni detaily
mizi a Ze do dnesni doby se jich zachovalo pouhé minimum.
Charakteristicka pro sidlisté Lesna byla zejména ¢erna barva vSech
vyplni. Cerny okenni ram spolu s ernym sklem - dotvarel tmavou mezi-
okenni linii a podporoval horizontalni ¢lenéni. To bylo naruseno vymeénou
ptvodnich dfevénych oken za nova okna z bilého plastu. lluze hloubky se
vyraznou bilou barvou ztratila [2861. Nesoulad mezi stavem dfive a dnes je
dan predevéim vysokou oblibou ¢erné barvy u architekt(, a naopak averzi
ze strany obyvatel sidlisté, a to i pfesto, Ze ¢erna barva byla pouze z ven-
kovni strany. Zavésené balkony byly z navétrné strany doplnény o sklenénou
zasténu (branila vétru a zajistovala intimitu). Kryci maska zabradli z eloxo-
vaného hliniku doplnéna madlem byla pouze do vysky hrany parapetniho
panelu. Soucasti bo¢niho zabradli byl profilovany drzak na kvétinovy truhlik.
Do dnesni doby se nezachovalo ani jedno ¢erné okno a ani jeden balkon.
Snaha architektl vytvofit distojné domovni vstupy se odrazela
zejména v feSeni terénnich a sadovych tprav. Pfistup ke vchodim lemovala
z jedné strany nizka zidka vymezujici poloverejny prostor s lavickou [285].
Ten byl ukon¢en nizkymi Zulovymi schody v zavétri. Sadové Upravy s okras-
nymi kefi v pfedzahradce zpfijemnovaly obyvatelim sidlisté cestu dom.
Vystavbou loggii bylo ale vée bez nahrady zni¢eno. Betonovani zakladd,
prelozky inzenyrskych siti, autojeraby, to vée mélo vliv na dnesni chatrny
stav predzahradek [288]. Jednotlivé desky Zulového schodisté jsou vza-
jemné predsazeny tak, aby vznikala tmava stérbina s dojmem celkového
odlehéeni. Protoze se hife Gistila, byla u nékterych domu obyvateli vyplnéna

CERNA OKNA A ZAVESENE BALKONY NA DESKOVEM BYTOVEM DOME [286]

Dnes uz neexistujici stav.




betonem [289]. Vstupni haly se zrcadly také ¢asem doznaly zmén. Plvodni
obklad z krémové mozaiky nebo barevného opaxitu byl mnohdy nahrazen
béznymi koupelnovymi obklady. V nékterych pfipadech byly vnitini obklady
a zrcadla zruSeny Uplné [290].

Struktura femenovych obklad(l z keramickych paski po celé vySce
soklu ’—‘ je u nékterych doma pfetirana barvami, nebo pfekryvana tepelnou

Prosadit obklad na tak velké plose
bylo neobycejnym uspéchem
architekta Frantiska Zounka.

izolaci se zcela rozdilnou strukturou povrchu a barevnosti [291].

Ctyfpodlazni domy na vychodni strané sidlisté jsou charakteris-
tické vyraznym ¢tvercovym ¢lenénim fasady s tmavé modrou probarvenou
omitkou. Nevhodné zvolenou barevnosti po zatepleni se plvodni vyraz
zcela vytratil [2931. Pfitom v Brné-Reckovicich jsou domy s obdobné fegenou
fasadou, u kterych se podafrilo i na zatepleném obvodovém plasti zachovat
puvodni ¢lenéni a barevnost [292].

VEREJNE PROSTRANSTVI ULICE BROZIKOVA [287]
Znicené predzahradky bez Zivota.

PRISTUPY DO DESKOVEHO
DOMU BROZIKOVA [288]
Osamocené lavicky

bez délicich zidek.
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NEVHODNE UPRAVY ZULOVYCH SCHODISTOVYCH STUPNU [289]
Absence stinné spary brani pocitu odlehceni velkych desek.

UPRAVY VSTUPNICH HAL [290]
Piavodni sklenéné obklady byly v nékterych vchodech odstranény.
Takova uprava vstupni haly plisobi nepatfi¢né a velmi levné.
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UPRAVY SOKLU [291]
Potfeni existence vnéjsich keramickych
obkladti tepelnou izolaci.

OBDOBNE DOMY

NA ULICI DRUZSTEVNI

V BRNE-RECKOVICICH [293]
Pred zateplenim

a po zatepleni fasady.

NiZKOPODLAZNi DOMY NA ULICI NEJEDLEHO [292]
Pred zateplenim a po zatepleni fasady. Na obrazku je patrné vyrazné
pusobeni nové vyménénych bilych oken oproti pivodnim ¢ernym

na schodistich. Barevné ¢lenéni modrymi Ctverci ztraci na dominanci
a tuto roli prebiraji nova okna.
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Skrabana omitka &ervené barvy pouzita na étyfpodlazni bodové
domy svou hrubou strukturou a nestejnomérnym probarvenim pusobi
mnohem pfirozenéji nez novodobé tenkovrstvé omitkové smési. Zejména
prilisna dokonalost ostrych hran dana jejich jemnou strukturou, a nezvykle
vyrazna barevnost, plsobi v exteriéru velmi uméle [2981. Zajimavym puvod-
nim detailem na téchto domech jsou predevsim vétraci otvory, které jsou
tvoreny soustavou Stérbin provedenych pfimo v omitce [294]. Toto nenapadné
feSeni nahrazuje bézné mrizky, které se museji k omitce kotvit a je naro¢né
je barevné sjednotit s fasadou. V balkonové ¢asti je cervena omitka nahra-
zena béznou omitkou v ptirodni barveé. ’—‘ Naroc¢ny detail setkani dvou

Casti, kde se uzivatelé dostavaji
do pfimého styku s materialem,
jsou vzhledem k vétsimu riziku
vzniku poruch plochy opatfeny
pro pfipad opravy bézné
dostupnou omitkou.

barev na narozi je vyresen velmi chytfre — pretazenim jedné barvy do druhé
plochy [295]. Novodobé feSeni tohoto detailu pomoci plastovych ukoncova-
cich list nedosahuje takové pohledoveé kvality jako predeslé provedeni [2991.
a balkony jsou opatfovany nejenom odliénymi barvami, ale zejména riiznymi
Upravami zabradli a dodate¢ného proskleni [281].

Prestoze jiz od pocatku prace méli architekti zajem na vytvoreni
kvalitniho obytného prostredi, byla architektura obytnych staveb omezena
vyrobnimi moznostmi, ekonomickymi ukazateli a zejména typovymi pod-
klady celych bytovych domd. Typizace celych objektl ob¢anské vybavenosti
vSak jesté nefungovala. Solitérni objekty se tak staly jedineénou moznosti
k projeveni autorského pfistupu. ’—‘ Ackoli byla zrusena jiz dvé okrskova

KORINKOVA, Jana. Obytny soubor
Lesna. Zpravy pamatkové péce.
2015, ¢. 4, s. 330.

centra Lucina a Polana, tfeti Obzor ztratil polovinu obchodnich ploch,
puvodni obchodné spoleéenskou funkci si jesté zachovalo pouze centrum
Dukat umisténé ve IV. okrsku. To stejné jako centrum Lucina, navrzené
architektem Miroslavem Dufkem, bylo dvoupodlazni a vyuzivajici mirny
svah. Horni Uroven byla tvofena obchodnim naméstim. Svym usporadanim
a vybavenim se skutec¢né jednalo o prostor, ktery prispival ke zkvalitnéni
socialnich kontaktl obyvatel sidlisté. Vybaveni betonovymi kvétniky, plaka-
tovacim sloupem, lavickami, bazénkem s vodni plochou nebo pevnymi pulty
pro sezonni prodej bylo pfi rekonstrukci vzhledem ke $patnému stavu bez
nahrady odstranéno. Pravé doplhovani verejného prostranstvi o vodni plochy
vychazelo ,z myslenky o pfiznivém ucinku vody na mikroklima a o pfijemnych
psychologickych ucincich vodnich ploch”. ’—‘ Zména vyrazu okrskového

Architektura, sociologie a sidlisté.
[diskuse]. Architektura CSR.
1982, s.178.

centra je patrna predevsim na upravé velikosti okennich ploch [300] [301].
Plvodni ¢erné prosklené vykladce byly nahrazeny tradi¢nimi okny, ¢imz byl
silné narusen horizontalni charakter celého centra. Nevhodné byly zaslepeny
sveétliky v jizni ¢asti obchodniho namésti a vestavéné osvétleni. Presto, Ze je
ze strany maijitele viditelné usili o zachovani nékterych obchodnich funkci
okrskového centra, je jeho spolecenska funkce vzhledem k nevhodné upravé
obchodniho namésti zcela minimalni.
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Pivodni fasada polikliniky prosla

v roce 2018 modernizaci, kdy nebyla
respektovana pivodni modro-Seda
barevnost technicky nevyhovujicich
boletickych panell a byla nahrazena
novodobou ¢ernou fasadou.

Tato uprava architekta Davida

Kudly kromé ztraty zajimavych
detailli vétracich térbin velkého
proskleni spojovacich chodeb
vyrazné zasahla do zazitého vnimani
polikliniky kontrastnim novym
Cernobilym fesenim zavésené
fasady. Dalsi faze stavebnich

uprav polikliniku teprve cekaji

a je tedy otazkou, kolik pavodnich
detaill Libuée Kopfivikové bude

do budoucna pietné zachovano.

Ackoli byla jesté do nedavna na obvodni poliklinice architektky
LibuSe Kopfivikové znat absence bézné udrzby, zlistava stale jednim z nej-
lépe dochovanych plvodnich objekti na sidliti Lesna. Pod nanosem

riznych vestaveb, reklamnich poutact a informacnich ceduli je stale patrna
vysoka esteticka uroven interiérd diky pouzitym materialdm s dlouhou pro-
vozni trvanlivosti [3021[303]. Dlouhé vnitini chodby rytmizované osvétlenymi
¢ekarnami jsou opatreny obklady z dubového dreva ’—‘ a tyrkysové skle-

néné mozaiky [306]. RemesIné zpracovani proskleného zabradli nebo feseni
odsazenych schodistovych stupnd u vnitfnich schodist [307] odkazuje na
vysokou architektonickou uroven polikliniky. Ta je navic zfetelna i na ¢astech,
které nejsou béZznému pohledu pristupné, napriklad sochafské pojeti tvaru
strojovny vytahu nad stfesni rovinou.

Drevéné obklady jsou snadno
demontovatelné a skryvaji vedeni
elektroinstalaci. Toto nad¢asové
reSeni instalacnich ,list"
umoznuje rychle reagovat na
zmény a nové potieby jednotlivych
pracovist, zejména pfi umisténi
novych pfistroju.

[294]
Veétraci mrizky vytvorené
Stérbinami v omitce.

ZACHOVALE DETAILY
[294, 295, 296]

[295]
Napojeni probarvenych a neprobarvenych ¢asti v okapni ¢asti balkon(.

[296]
Horizontalni keramicky obklad bez pfiznanych stycnych spar.
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[298]

Revitalizovany balkon
s hladkym povrchem
tenkovrstvé omitky.

[297]
Piavodni balkon s probarvenou
Skrabanou omitkou.

NENAPODOBITELNOST
[297, 298, 299]

[299] Revitalizovany balkon s hladkym povrchem
tenkovrstvé omitky se ,zakousnutou” odlisnou barevnosti.
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DRIVE — OKRSKOVE CENTRUM LUCINA [300]
Pavodni prosklené vykladce respektuji a svym &lenénim nenarusuji horizontalnost predsazené zdéné atiky.
Cela stavba plsobi lehce — hmotna atika levituje nad transparentnosti vykladcu.

DNES — OKRSKOVE CENTRUM DUKAT [301]
Pti revitalizaci doslo ke zmen3eni okennich otvor — ptivodni velkou, ernymi ramy &lenénou, prosklenou

plochu nahradil nevhodny rytmus otvorl s vyraznym vertikalnim ¢lenénim omitanych meziokennich
pilitky s dalsi horizontalou vlozeného nadokenniho prekladu.
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DRIVE — VSTUPNI HALA POLIKLINIKY [302]

Velkoryse feSena vstupni hala s dominantnim schodistém.

Prostor s jasnym architektonickymi ¢lenénim — ¢ernou mozaikou
oblozenych sloupt, keramickymi pasky oblozené stény, svételné rampy,
kamenné obklady a hlinikové masky meziokennich pilirkd.

DNES — VSTUPNi HALA POLIKLINIKY [303]

Plvodné &isty prostor je dnes zahlcen vestavbami komerénich provozoven
a volné stojicich prezentacnich stanku. Ve na pozadi informacniho
smogu v podobé poutacl, reklam, ceduli a riznych polepd.

DRIVE — ATRIUM POLIKLINIKY [304]
Klidné misto s bazénem v atriu polikliniky nabizelo pacientim
moznost pobytu na cerstvém vzduchu.

NADCASOVY INTERIER POLIKLINIKY [306]

Privétivé prostiedi, které snad nema ani tradicni zdravotnicky charakter,
je dano pfijemnou kombinaci teple plisobiciho dubového oblozeni

a praktickych keramickych obkladi z tyrkysové mozaiky. Vnitini chodby
jsou rytmizovany osvétlovacimi zapusténymi svitidly, ktera pres den mély
v hornim podlazi funkci svétlika.

DNES — ATRIUM POLIKLINIKY [305]

Dlouhou dobu zanedbany a vefejnosti nepfistupny prostor je snad jiz
minulosti. Zkroceni jehli¢natych kefa dal opét vyniknout parkové tpravé
véetné do té doby neviditelného bazénu a neznatelnych chodnikd.

[307]
Kvalita se pozna v detailu — Zulové masivni stupné jsou vynaseny

stfedovou schodnici, tudiz neni zapotiebi jejich vetknuti do obvodovych
stén. Stupné se nedotykaji stén, plsobi lehce a keramicky obklad na
sténé neni po své vysce ni¢im prerusovan.

257



KUPOLE NOVEHO KOSTELA [308]
Obtisky tisicti dfevénych $paliki
v klenbé z monolitického betonu

pfipomina véricim dotyk Boziho prstu.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989
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MOZNY, Ivo. Lesna je obec
obc¢and, nejen sidlisté. In: Lesnd —
50 let sidlisté. 2012, s. 15.

Bytové domy

S nastupem trzniho hospodarstvi byla statem podporovana bytova vystavba
po Ctyficeti letech definitivné ukoncena. V pribéhu 90. let jsou dostavovana
pouze rozestavéna sidlisté a velkolepé plany na dalsi brnénské obytné celky
jiz realizovany nejsou. Tyka se to predevsim velkého sidlisté Sadova,

které mélo pfimo navazovat na Lesnou. Zména spole¢enskych podminek dala
vzniknout soukromym investorim specializujicimi se na bytovou vystavbu

(developert). Do rostoucich pofizovacich cen novych bytl se za¢ala promitat
nejenom skutecna cena stavby, ale zejména trzni hodnota pozemku. Vzhle-
dové atraktivni domy v nové postavenych obytnych souborech byly uréeny
vyhradné pro movitéjsi obcany, ktefi touzili po luxusnim bydleni v dosahu
mésta. Vzhledem k tomu, Ze nové soubory nebyly obvykle feseny komplexné,
byly pficlenovany k jiz stabilizovanému Gzemi s funkéni dopravou a obc¢an-
skou vybavenosti. Vhodnym uzemim se tedy staly okraje socialistickych
sidlist v navaznosti na rekreacni zelen. Protoze typizované byty dosavadni
panelové produkce nemohly konkurovat velkym a nadstandardné vybavenym

novym bytlm, existovala realna obava, ze by ,skokové zahusteéni novymi oby-

vateli naprosto jiné socialni vrstvy” - v kontrastu s ,chud$imi” pdvodnimi
obyvateli zapf¥icinilo celkovy pokles poptavky bytl starsiho sidlisté Lesna.
Tato obava se casem ukazala jako neopodstatnéna.

BYTOVE DOMY NA ULICI
TOMECKOVA [309]
Hruba stavba domu s terasami.




OBYTNY SOUBOR MAJDALENKY [310]
Puadorys tietiho podlazi — nevyhodou tohoto bytového

domu s terasami je, Ze ve spodnich podlazich

jsou uvnitf dispozice dlouhé neosvétlené chodby. ﬂ

OBYTNY SOUBOR MAJDALENKY [311]
Pohled na diim ze zastavky Haskova.

Clenitost a slozitost je
charakteristicka vlastnost vystavby
bytovych domi v obdobi 90. let.
Celkovy dojem je navic podporen
vyraznou barevnosti. To vée je
dano jednak doznivajicim vlivem
postmoderni architektury, ale
zejména nesmirnou touhou se
odlisit od tvarové jednoduché
produkce pfedchozi éry.

PECKA, Lukas. Brnénska sidliste
ajejich urbanisticka struktura.
2013, s. 215.
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Prvni porevolucni realizaci na sidlisti Lesna se stal obytny soubor Majdalenky
architekt Miroslava Kolofika a Jaroslava Cerného. Jedna se o typicky pfiklad
tehdejsi stavebni produkce reagujici na poptavku po velkych a luxusnich
bytech. Vystavba prvni etapy severné od ulice Okruzni zapocala jiz v roce
1997 a byla ukoncena o dva roky pozdéji blokem se supermarketem Billa.
Ve hmoté velmi ¢lenita ’—‘ struktura hrebinkového usporadani devitipod-
laZniho domu vytvafri z jizni strany ustupujici obytné zahrady a terasy. Byty
v rtznych velikostnich kategoriich, které dosahuji uzitné plochy téméf 150 m2,
jsou soustfedény kolem stfedovych vnitinich chodeb se schodisti a vytahy.
Posledni dvé podlazi jsou vyClenéna mezonetovym bytiim zastfeSenym oblou-
kovou stfechou. Obytny soubor byl v letech 2006—2008 doplnén o dalsi ¢ast
tzv. Novych Majdalenek a celkové ¢ita na 720 bytd. ’—‘

OBYTNY SOUBOR MAJDALENKY [312]
Vlevo je zachycena podoba zastavby Novych Majdalenek.
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BYTOVY DUM ,POLANA" [313]
Tripodlazni hmota bytového
domu vnasi do sidlisté podivny
novy prvek.

Skomirajici obchodni okrskova centra na sidlisti Lesna se velmi brzy stala
pfedmétem zajmu spekulativnich investord, kterym graficky nepfesny tzemni
plan umoznil vyhradné obchodni plochy pfeménit na plochy bydleni. Prvnim
dotéenym centrem se stala Polana ve Il. okrsku od architekta Viktora RudiSe.
Nastavba dvou obytnych podlazi podle projektu architekta Davida Kumstata
z roku 1998 méla zhodnotit polohu okrskového centra o novou funkci s péta-
tficeti byty. Vyvazenou kombinaci objemd, tvard, ploch i materiald mélo dojit
k vyrazovému oziveni okolni indiferentni panelové zastavby. ’—‘ Nestabilni

Z prévodni zprévy projektu geologické poméry ale nedovolovaly vyrazné zatizeni, a proto byl pro nosnou
pro stavebni fizeni bytové konstrukci nastavby zvolen ocelovy skelet s lehkou tepelnéizolacni vyzdivkou.
nastavby objektu nakupniho e v v s , S . v . . v . v
centra Polana. V nejkritiCt&jsi jihozapadni Casti méla byt nastavba zcela odlehCena v podobé

ustupujicich teras. Nastavbou také neméla byt ohroZena pivodni obchodni
funkce okrskového centra.

P¥i vlastni realizaci podle nového projektu architekta Milana Gala
dokoncéené az v roce 2006 vSak doSlo k jeho celkové prestavbé véetné
vybudovani novych komercnich prostor misto téch obchodnich. Zménou
projektu do$lo také k navy$eni poctu byti na Gtyficet sedm. Dal$i byty vznikly
v severnim kridle s nepfiznivou orientaci, kde bylo zpo¢atku pocitano pouze
s kancelafemi. Prvotni umysl| respektovat ptvodné pouzité keramické pasky
z okrskového centra i na fasady nového bytového domu byl zménén na pou-
hou aplikaci barevné odlisné omitky. Dodnes fungujici provizorium vzniklého
parkovisté v podobé betonovych panell v otevieném atriu mélo byt casem
nahrazeno novym predlazdénim a doplnéno o vzrostlou zelefi. Smutnym

OKRSKOVE CENTRUM POLANA [314]

Nenapadna horizontalni hmota plvodniho okrskového
centra nenarusovala vnimani ostatnich kompozicnich
prvku sidlisté — deskovych bytovych domd.

KORINKOVA, Jana dokladem prestavby okrskového centra Polana je idajna ztrata uméleckého
a MATUSZKOVA, Jitka. Seznam dila Balvan [192] sochafe Miloslava Chlupace.
vytvarnych realizaci v sidlisti D

Brno-Lesna. In: Lesna — 50 let
sidlisté. 2012, s.103.

BYTOVY DUM ,POLANA“ [315]
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BYTOVY DUM ,POLANA” [316]

Nerealizovana varianta projektu z roku
1998 — pulidorys druhého podlazi.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989

BYTOVY DUM ,POLANA” [317]
Realizovana novéjsi varianta z roku
2006 — pudorys druhého podlazi.
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BYTOVY DUM ,LUCINA” [318]
Puadorys typického podlazi.

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989

BYTOVY DUM ,LUCINA“ [319]
Pohled na objekt z vychodni strany.
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Druhym okrskovym centrem, které bylo spekulativné ziskano developery,
bylo centrum Lucina v I. okrsku od architekta Miroslava Dufka. V tomto
pfipadé se da realizovana nastavba povazovat za nejbrutalnéjsi zasah do
struktury sidlisté Lesna, a to i presto, Ze autorem je brnénsky architekto-
nicky ateliér K4. Tlak investora na velky pocet byt ved| architekty MiloSe
Schneidera a Lenku Koufilovou k navrhu az Sestipodlazniho bytového objektu.
Hmotové je nastavba tvorena tfemi samostatnymi bloky — severnim, jiznim
a vychodnim. Zatimco nastavba severniho a jizniho bloku je tvorena dalSimi
tfemi podlazimi, vychodni solitérni blok (,véz") tvofi dominantu ze strany
pfijezdu z ulice Seifertova a je prevysen o pét podlazi. Jednotlivé bloky jsou
ve dvou Urovnich vzajemné propojeny otevienymi lavkami napojenymi na
hlavni vertikalni komunikaci s vytahem ve ,vézi".

Konstrukéné i dispozi¢né jsou bloky tvofeny priénymi sténami
vynasenymi plvodnim skeletem KPO v modulové vzdalenosti 6,0 metru.
V parteru severniho bloku jsou vyhrazeny plochy pro komeréni vyuziti.
Prostor venkovniho schodisté vznikl vynechanim jednoho modulu v severnim
bloku, ¢imz jej rozdéluje na dvé nestejné veliké Casti. Byty jsou navrzeny
s maximalni moznou variabilitou. Posledni materialové odlisené podlazi
je tvofeno pravidelné ¢lenitou hmotou hornich Urovni mezonetovych bytd.
Bytovy diim se Ctyficeti osmi byty vyuziva svazitého terénu pro novy vjezd
do plvodnich halovych garazi pod severnim blokem se étyficeti parkovacimi
misty urCenymi rezidentlm. Dal$i parkovaci mista jsou fesena jako venkovni.
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BYTOVE DOMY S TERASAMI [320]
Padorys vybraného podlazi.
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BYTOVE DOMY S TERASAMI [321]
Pohled na dvojdim z jihu.
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Vystavba obytného souboru péti doml s terasami v misté nerealizova-
ného propojeni sidlisté Lesna s Kociankou byla dokoncena v roce 2004.
Druzstevni domy podle navrhu prazské projekéni firmy AD PROJEKT byly
spolufinancovany méstem Brnem. Vzajemné posunuté objemy skupin po
dvou a tfech bytovych domech vytvareji z jizni strany ustupujici terasy.
V urovni terénu se mimo vstupnich a skladovacich prostor domu nachazeji
pod domy také zastieSena parkovaci stani. V dalSich péti az Sesti obytnych
podlazich se nachazeji byty v riznych velikostnich kategoriich. Ty jsou
soustredény kolem podélné vnitfni chodby v navaznosti na komunikacéni
blok se schodistém a vytahem v severni ¢asti domu. Malé byty obvykle 1+kk
jsou orientovany na vychod a zapad. K jizni strané s terasou jsou umistény
dva byty vétsich velikosti (2+kk nebo 3+kk, v zavislosti na podlazi). Terasa
se zabradlim z betonovych kvétnikid je pribéznou sténou rozdélena na
dvé Casti. Pravé tyto kvétniky u domu s terasami, stejné jako u bytového
komplexu Majdalenky, chrani svou hloubkou pred nechténymi pohledy
sousedul z vy$Sich podlazi, ¢imz zajistuji dokonaly komfort soukromi. Obytny
soubor celkoveé ¢ita kolem 160 bytd. ’—‘

Josef Jefabek, 6. 2. 2016,
z e-mailové komunikace
s autorem.

BYTOVE DOMY S TERASAMI [322]
Pohled na trojdim ze zapadu.
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VYSKOVE DOMY ORION [323] s
Piadorysy vybranych podlazi. \_m‘

VYSKOVE DOMY ORION [324]
Interiér mezonetového bytu.

VYSKOVE DOMY ORION [325]
Pohled na jizni véz. V pozadi budovy Ceského metrologického
institutu a administrativni budova byvalého VUGI.
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Vyskové -
domy Orion .
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V roce 2009 byl dokoncen vicetcelovy komplex Orion navrzeny brnénskym
ateliérem RUDIS—RUDIS architekti. Vyskové domy se 105 byty navazuji na
puvodni motiv sidlité Lesna tvofeny skupinami vzdy tfi vézovych bytovych
domu. Jednoduché hmoty vézi na ¢tvercovém pldorysu a vyskou pfiblizné
53,5 metru reaguji na rozsahlou bariéru zastavby blizkych Majdalenek. Umis-
téni na severnim okraji sidlisté skyta otevieny vyhled na mésto, ¢imz zvysuje
kvalitu bydleni. Trojice patnactipodlaznich vézi vyrista z jednopodlazni pod-
noze, ve které se nachazeji kryta garazova stani rezidentu. Stfecha s parkovou
Upravou a détskym hfistém slouzi k jejich nerusenému odpoéinku. Ctvercovy
pudorys o strané 17,6 metru s nosnym komunika¢nim jadrem pfi severni
strané nabizi variabilni ¢lenéni na jeden az Ctyfi byty o velikosti 46 az 229 m?
véetné mezonetovych bytl propojenych tocitym schodistém. ’29—7‘ Vyrazova

Viceucelovy komplex Orion, Brno.
RUDIS—RUDIS architekti, s.r.o.
[on-line]. 2009 [cit. 2016-02-03].

4.3

plasticita feseni fasad za pouziti pouze dvou velikosti oken, svétlé omitky
a hlinikového perforovaného plechu na zabradli naroznich loggii je jasnou
odezvou na materialové feSeni ptvodniho sidlisté Lesna.

|

VYSKOVE DOMY
ORION [326]
Pohled na trojici vézi
ze spolecné platformy

s parkovou upravou.
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BYTOVY DUM ,0BZOR" [327]
Puadorys typického podlazi.

BYTOVY DUM ,0BZOR" [328]
Pohled na bytovy diim ze severu.

BYTOVY DUM ,0BZOR" [329]
Pohled do obchodni pasaze — pozUstatek severniho

kfidla ptivodniho okrskového centra Obzor.

BYTOVY DUM ,0BZOR" [330]
Pohled na jizni pribézné
balkony bytového domu.
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Nejmladsi z developerskych projektl realizovanych na sidlisti Lesna s boha-
tou historii sahajici az do roku 2008. V tomto roce vydraZzila objekt okrskového
centra Obzor spolu s architektonickou studii na 170 byt( spoleénost IMOS
development, a.s. Tohoto lukrativniho zaméru zatim v rozporu s uzemnim

planem se nehodlala spolecnost IMOS vzdat. Predstavila upravené verze

avyzvala plavodniho autora centra Obzor architekta Viktora Rudise k vypraco-
vani protinavrhu. Ten, aby splnil pozadavek velkého poctu bytd, navrhl trojici

patnactipodlaznich vézi na jednopodlazni komeréni podnozi. Odpor verejnosti

z fad obyvatel Lesné na vefejném projednavani v ¢ervenci 2009 donutil inves-
tora ze svého planu ustoupit. Byl vypracovan navrh se snizenym poctem bytd.
Obavy z opakovani spekulativnich zamér vedly sjednocené obyvatele sidlisté
k podani zadosti o zpracovani regulacniho planu Lesna a k pokusu ziskat
pamatkovou ochranu centra Obzor. Sest let spole&nost IMOS vy&kavala, nez
oslovila architekty z ateliéru RAW. Kompromisni navrh architektd Tomase

Rusina a lvana Wahly s vyraznou redukci poctu bytl v souladu s vySkovymi

limity uzemni studie se omezil vyhradné na plochu stavajiciho padorysu

okrskového centra. Na jafe 2018 bylo zdemolovano vychodni a jizni kridlo, na

jehoz misté byl postaven ctyfpodlazni bytovy diim s tfiactyficeti byty. Vyska

navrzeného bytového domu odpovida vyskové zastavbé okolnich bodovych

domu. Severni kfidlo zlstalo zachovano véetné naplné obchodné-spolecen-
ské. Vznikly vnitroblok je vyuzZit pro relaxaci, tak jako tomu bylo dfive v atriu

okrskového centra. Soucasti vefejného prostoru je i zrestaurovana plastika

Mrtvy ptak od Ladislava Martinka. Architektura nové vzniklého komplexu

dokonceného na podzim 2019 odrazi v sobé estetické kvality sidlisté, a to

jak v pouzitych materialech (sklenéna ¢erna mozaika a keramické cihelné

pasky), tak v opraseném vnéjSim vyraze pasového clenéni oken.
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Zatimco v 60. letech Zilo na sidlisti Lesna minimum seniord, o tficet let poz-
déji tomu bylo zcela naopak a mésto Brno bylo nuceno resit problém jeho
starnouciho obyvatelstva. Architekti FrantiSek Zounek a Miroslav Kolofik
v roce 1991 proto vypracovali projekt domova pro seniory. K jeho umisténi
byla vybrana klidna lokalita vefejné zelené za ulici Jurkoviéova. Casteéné
podsklepeny tfipodlazni objekt je feSeny jako dispozi¢ni trojtrakt s vnitini
chodbou, v nejvyssim podlazi prisvétlenou svétliky. Hlavni vstup se nachazi
v jeho stfedu a navazuje na kancelare a na hlavni vstupni halu s komuni-
kacnim jadrem. Domov pro seniory nabizi ubytovani ve Ctyficeti deviti gar-
soniérach a v osmi jednopokojovych bytech. V8echny byty jsou feSeny jako
bezbariérové vybavené vlastni koupelnou a loggii nebo balkonem. Jidelna ve
vstupnim podlazi slouzi i pro dochazejici seniory. V dalsim podlazi se nachazi
lékarské oddéleni s rehabilitaci, télocvicna a kadernictvi. V navaznosti na
hlavni halu je zde umisténa spole¢enska mistnost a knihovna.

Tt
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DOMOV PRO SENIORY [332]
Pohled na exteriéry

a do interiéru domova.

DOMOV PRO

SENIORY [333]
Axonometrie
urbanistického feseni.
Kresba Frantiska Zounka.
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DUCHOVNIi CENTRUM [334]
Puadorys.

DUCHOVNIi CENTRUM [335]

ZIVOT SIDLISTE PO ROCE 1989
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Po cela desetileti véfici obyvatelé Lesné snili o misté pro konani bohosluzeb
pfimo na sidlisti. AZ v 90. letech, kdy se véfici mohli schazet v klubovné na
Halasové nameésti, se zacalo vazné uvazovat o vystavbé duchovniho centra
av pozdéjsi fazi i kostela ze shirek a dart. Za vhodné stavenisté bylo vybrano
misto plvodné urcené pro lidovou $kolu uméni. Podle navrhu architekta
Zdenka Burese byl v roce 2004 dokoncen jednopodlazni objekt slozeny
z jednoduchych kubickych hmot nabizejici moznosti spolecenskych ¢innosti,
besed, vzdélavacich program a aktivit pro mladez a seniory. K setkavani
slouzi klubovny, které jsou soustiedény kolem Ustfedniho prevySeného
salu s vyraznymi pravlaky ve tvaru kiize s hornim pfisvétlenim. Po vystavbé
planovaného kostela se konani bohosluzeb presune tam a sal bude slouzit
prednaskam, koncertim a vystavam.

4.3

DUCHOVNI CENTRUM [336]
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NAVRH NEREALIZOVANEHO
KOSTELA V TICHE [337]

Kresba a sadrovy model architekta
Karla Hajka z roku 1968, ktery usiloval
o ziskani zakazky na navrh kostela

na brnénském sidlisti Lesna.

NAVRH ARCHITEKTA ZDENKA FRANKA [338]

Drevény model a skica kostela
blahoslavené Marie Restituty.

fm e namm m—
L e R s ey e
1

V uvolnéné atmosfére prazského jara v roce 1968 vzesla od véricich obyvatel
pravé dostavovaného sidlisté Lesna iniciativa volajici po vystavbé kostela.
Ta byla doprovazena petici s vice nez 1400 podpist , kdy bylo vyzado-

Pavel Hovéz, 25.1. 2016,
pfi rozhovoru s autorem.

vano nalezeni vhodného provizoria ke konani bohosluzeb a pozdéji i mista pro
vystavbu samotného kostela. Srpnova okupace vsak ucinila témto snaham
pfitrz. PfrestoZe nedoslo ani k ustanoveni Jednoty pro stavbu kostela v Brné-
-Lesné, a ani nestihla byt vyhlaSena architektonicka soutéz, brnénska Lesna
dostala nabidku od architekta Karla Hajka na ucast v soutézi. ’—‘ Architekt

Z dopisu Ing. arch. Karla Hajka
ze dne 16. 1. 1969.

Hajek svou touZebnou tdéast zddvodnil tim, Ze je jeden z mala architektd,
ktery studoval chramové uméni, a spolu s dopisem zaslal referencni foto-
grafie modelu a skic nerealizovaného kostela v Tiché u Frenstatu pod
Radho$tém. | 300 |

Kostel v Tiché byl nakonec
realizovan v 70. letech
podle navrhu architekta
Lubomira Slapety.

Myslenka kostela na Lesné pretrvavala i v obdobi ,husakovské”
normalizace a hned po sametové revoluci jeSté v prosinci 1989 na aktivu
mistni skupiny Ob&anského féra bylo na navrh FrantiSka Zounka schvaleno
jeho umisténi na vyrazném navrsi nad tramvajovou smyckou v Certové
rokli. ’—‘ K vypracovani projektu byl v poloviné 90. let vyzvan brnénsky

Po letech planovani a pfiprav se
konecné zacne stavét na Lesné
kostel. Severnik. 2016, ¢. 1, s. 5.

O novém kostelu pro brnénskou
Lesnou se Zderikem Frankem.
Archiweb. [on-line].

2012 [cit. 2016-02-03].

architekt Zdenék Franek.

Ten spolecné s architektem Zdenkem Buresem vypracoval navrh
duchovniho centra, kostela a fary s feholnim konventem. Zatimco duchovni
centrum bylo v pozménéné podobé architektem BureSem realizo-
vano, na stavbu vlastniho kostela jiz nezbyly penize. Architekt Franek se
ve svém navrhu inspiroval dvouplastovou kupoli florentského domu Santa
Maria del Fiore a mezi dvéma klenbami nabizel prostor s mnoha funkcemi.
Vzhledem k vysokym panelovym domdm v okoli tmysIné ponechal kostel
bez véze a ukoncil jej trojuhelnikovou stfechou s velkou vitrazi. Tvar stiechy
symbolizoval gilotinu, ktera se stala nacistickym smrticim nastrojem pro

| pozdéji blahoslavenou Marii Restitutu.
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Architekt Marek Stépan byl v letech
1993—1994 spolupracovnikem
architekta Franka, nez si pozdéji

v roce 1997 zalozil vlastni ateliér.
Zdenék Franek, 6. 1. 2021,

pfi rozhovoru s autorem.

Prestoze Zdenék Franek na projektu dale pracoval, brnénské bis-
kupstvi v roce 2011 nakonec rozhodlo o konani architektonické soutéze. Té se
Franek vzhledem k platnému uzemnimu rozhodnuti nemél diivod zucéastnit.
Zadny z predlozenych jednadvaceti soutéznich navrhi véak nebyl porotou
doporucen a v roce 2013 se konala dal$i vyzvana soutéz. Zvitézil navrh archi-

tekta Marka Stépana.

KOSTEL BLAHOSLAVENE
MARIE RESTITUTY [339]

Po 30 letech prace dokoncuje
architekt Stépan kostel blahoslavené
Marie Restituty v Brné-Lesné.

Earch. [on-line]. 2020

[cit. 2020-10-25].

Vitézny navrh Marka Stépana, ktery byl realizovan v letech 2017—
2020, je vyrazoveé jednoduchy a Citelny. Pro kostel byl zvolen jednoduchy
tvar valce s prstencem barevnych oken vytvarejici na betonové skofepiné
duhovy efekt [308]. Samostatnou dominantu tvofi trojboka véz s vyhlidkou
na vrcholu. V kubické lucerné na misto zvonu je umisténa zvonkohra. Kostel
je propojen s drive vystavénym duchovnim centrem a doplnuje je o dalsi
prostory umisténé v suterénu. Soucasti dostavby je i propojeni se stavajicim
duchovnim centrem, doplnéné o dal$i prostory umisténé v suterénu. Pivodné
zamy$lena betonova panelova fasada byla v pribéhu realizace nahrazena
omitkou z bfizolitu. Na té architekt Marek Stépan spolupracoval s brnénskym
vytvarnikem Petrem Kvicalou, ktery navrhl jak dilatacni spary v omitce, tak
i symboly, které ji zdobi. Najdeme mezi nimi ratolest, kotvu, srdce a pallitr
piva jako oblibeny atribut Marie Restituty. Pravé této feholnici narozené
v brnénskych Husovicich, kterou nechali v roce 1943 popravit nacisté, je
novy kostel zasvécen. ’—‘ Vystavba kostela byla financovana ze sbirek

véFicich a drobnych darca.
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KOSTEL BLAHOSLAVENE MARIE RESTITUTY [340]
o . o 5m
Pldorys duchovniho centra a navazujiciho kostela.
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A [341]
Pohled od vstupu na presbytar

se svatostankem.

B [342]
Nadvori s hajkem Olivetskym.

C [343]
Pohled na hudebni kruchty.

D [344]
Véz se zvonkohrou a vyhlidkou.

E [345]
Pohled z presbytare na hudebni
kruchty a nartex.
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Vina ostré kritiky v ranych 90. letech na adresu socia-
listickych sidlist mnohdy oznacovanych za kralikarny
a za vrchol architektonické banality |05 nastésti brzy

Domy v pozadi: s architektem
Viktorem Rudisem nejen o Lesné

a Osace. [rozhovor]. Art & antiques.

2013, ¢.5,s. 32.

306

pominula. Napfiklad i pro jednoho z prednich kritiki
historika architektury Rostislava Svachu, ktery je ozna-
coval za katastrofu pro ceska mésta, je sidlisté dodnes
mistem spokojeného domova, o ¢emz v posledni dobé
svédci jeho ¢lanky na toto téma. zos|

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.
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Sidlisté se vyznamnou mérou stale podileji na bytovém fondu
a podle odhadd v nich bydli témérF tietina obyvatel republiky. Odchod

V Brné v sidlistni zastavbé bydli
polovina jeho obyvatel.

obyvatel s vy$Simi prijmy ze sidlisté do vlastniho rodinného domu nastésti
neznamenal v nasich podminkach vznik sidlistnich slumu ¢&i ghett, jak to
mnozi sociologové po sametové revoluci pfedpovidali. Podle ¢etnych pra-
zkum je aZ na chudsi regiony vét$ina obyvatel s Zivotem na sidlisti spoko-
jena. ’—‘ Zatimco ve Vychodnim Némecku byla panelova sidlité z divodu

Co ukazal dlouhodoby vyzkum

brnénskych sidlist. Brno. [on-line].

2012 [cit. 2016-02-09].

migrace obyvatelstva do rozvinutéjsiho Zapadniho Némecka masivné bourana,
v Ceské republice prochazela divokou humanizaci. Vzhledem ke svému stafi
mohou svym obyvateldim nabidnout dobré Zivotni prostfedi obvykle s kvalitni
parkovou Upravou vzrostlych stromu a bytovy standard, kterého nedosahuje
mnohdy ani novodoba vystavba. Je bezpochyby, Ze rozsahla revitalizace
Ceskych sidlist prispéla k zachovani pestré skladby jejich obyvatel, ¢emuz
takeé prispiva dodnes probihajici privatizace bytového fondu. ’—‘ Nicméné

LESOVA, Pavlina. Brnénska
sidlisté. Masarykova univerzita.
Prirodovédecka fakulta, 2011.

se i zde nabizeji moznosti jejich strukturu doplnit o nové formy bydleni a tim
sidlisté vice zatraktivnit.

Sidlisté se v posledni dobé stavaji oblibenym tématem vyzkumnych
a védeckych praci a zlstavaji také inspirujicim namétem pro umélce [3471.
PrestoZe ve vétdiné pripadud tvofi funkéni a stale Zivy organismus mésta,
zlstava i nadale problematicka jejich monofunkcnost a problémy s ni spojené.

MATERSKA SKOLA

NA ULICI VACULIKOVA

S pohledem na deskovy dim o
na ulici Fillova (dnes Stredni

Skola Gemini Brno).

PERSPEKTIVNI SKICA ARCHITEKTU [346]
Seskupeni hmot kolem zapadni
obvodové komunikace.

SIDLISTE V PODANI VYTVARNIKA [347]
Jaroslav Dusek, olej (1999).
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RONENCIAL SIDLISTE

NA STAVBE MATERSKE SKOLY =
Ulice Sramkova.

¥

T . i g

STAUD, Ondrej. Lesna jako
vyrazna soucast brnénského
reliéfu. In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 118.

Vyjimec€né postaveni sidlisté Lesna vynikne teprve ve srovnani
s ostatni hromadnou bytovou vystavbou pfed rokem 1989. Sméle ale také
obstoji i ve srovnani s porevolucni bytovou produkci.

Srovnani s bytovou produkci pred rokem 1989

Ackoli Lesna nebyla prvnim panelovym sidlistém, které se na tzemi Brna
postavilo, byla prvnim, kterym zapocala éra velkych brnénskych sidlist.
Architekti si uvédomovali vyjimecnost situace, ktera se jim naskytla, a méli
nesmirnou touhu tuto prilezitost vyuzit. Sidlisté se mélo stat vzorem nejenom
pro hromadnou vystavbu v Brné, ale pro celé Ceskoslovensko. ’—‘ .Lesna

méla Stésti, Ze vznikla v Sedesatych letech,” shrnul povalecné zlaté obdobi
ceskoslovenské architektury Viktor Rudis. Obdobi, kdy architekti necelili

KAVANOVA, Lucie. Happy end
v panel story: lidé z brnénského
sidlidté Lesna tlaéi svdj domov
na seznam pamatek. Respekt.
2014, ¢. 17, s. 36.

ekonomickym a politickym tlakim. Obdobi, kdy se do diskuse o bydleni
zapojoval cely narod. Srovnani socialistickych sidlist Ize provést

CERVENKA, Vladimir. Celonarodni
diskuze o bydleni. Ceskoslovensky
architekt. 1960, ¢. 20, s. 1.

z nékolika hledisek.

Dulezitym hlediskem je vybrana lokalita, ktera byla v pfipadé sidli-
§té Lesna jedine€na. Mirny jizni svah s vyhledem na mésto v relativné blizké
dostupnosti do centra mésta. V té dobé mésto jesté disponovalo Sirokym
vybérem nezastavénych lokalit. Vystavba se obesla bez vyraznych zasaht
do terénu, a tak sidlisté [épe splynulo s okolni krajinou. Byla to ale pfedevsim
privétiva politicka situace, ktera dovolila navrhnout sidlisté s nizsi hustotou
obyvatel, a pIné tak realizovat funkcionalisticky sen mésta v zeleni. To vse se
v dalSich desetiletich ménilo a pro nova sidlisté zbyvaly horsi a vzdalenéjsi
lokality. Vlivem stale prisnéjsich THU se zvySovala také jejich hustota zasta-
véni. Zretelné rozdily jsou patrné pti srovnani brnénského nejstarsiho sidlisté
Lesna (1962—1970) a nejmladsiho sidlisté Kamenny vrch (1986—1991) [3501.

Pozitivné se v pfipadé sidlisté Lesna projevil mimoradny zajem
véech tfi partner( vystavby, tedy investora, dodavatele a projektanta. Toto
souznéni v dalSim obdobi jiz nebyvalo tak harmonické, coz se nepfiznivé
odrazilo na vysledné podobé mladsich sidlist. Unikatnim nebylo ani tak zpra-
covani komplexniho harmonogramu proudové vystavby, jako jeho disledné
dodrzovani. Ojedinélym se také stal proud terénnich a sadovych upray, diky
kterému byly bytové domy predavany do uzivani v€etné pristupovych chod-
nikd a vzrostlé zelené. O takové kvalité vefejného prostoru si na ostatnich
sidlistich mohli nechat jenom zdat. Zatimco obyvatelé Lesné se stéhovali do
plné vybaveného obytného prostfedi véetné fungujicich obchodd, zakladnich
a matefskych skol, obyvatelé mladSich sidlist si museli na ob¢anskou vyba-
venost pockat i nékolik let. Sadové Upravy na téchto mladsich sidlistich byly
obvykle provadény jimi samotnymi v akci ,Z". D

291



SROVNANI HUSTOTY
ZASTAVENI [350]

Rozvolnéna zastavba nejstarsiho
brnénského sidlisté Lesna
(1962—1970) vynikne v porovnani
naopak s nejmladsim sidlistéem
Kamenny vrch (1986—1991)

zvlast vyrazné, kdyz si uvédomime,
ze vySka nejrozsirenéjsich bytovych
domdi je shodné v obou pfipadech
devitipodlazni.

POTENCIAL SIDLISTE
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SROVNANI PUVODNIHO A UPRAVENEHO TYPU B 60 [351]

Vlevo byt bez Satny se spaci nikou, vpravo upraveny byt se Satnou a velkou kuchyni s jidelnou.

5m |

313

Diskuse o typizaci u hranatého
stolu. [diskuse]. Ceskoslovensky
architekt. 1967, C. 6, s. 4.

314

Pravé souborem objektd obcanského vybaveni se sidlisté Lesna
muze pravem pysnit. Vzhledem k tomu, Ze v 60. letech nebyla jesté plné
rozvinuta jejich typizace, méli architekti volnou ruku pfi jejich navrhu. To se
projevilo zejména v mimoradné kvalitnim feSeni vnitinich atrii s vodnim
prvkem a lavickami. U pozdéjsich realizaci sidlist byli architekti nuceni pre-
birat typové podklady pouzivané v celém Ceskoslovensku. Moznosti jejich
autorského pristupu se tak znacné omeazily.

Prestoze pocatky panelové vystavby na prelomu 50. a 60. let jsou
spojené s horéim standardem bytd, obvykle zavinéné malym rozponem,
snaha autorl vytvorit na Lesné kvalitni byty je na prvni pohled zfejma. Fran-
tisek Zounek byl znepokojen zavedenou praxi prostého prebirani typovych
podkladi architekty, aniz by se zabyvali otazkou bydleni: ,Jakmile je vytvoren
objemovy typ, ktery je vazan velmi tuze na typizaci prvki a stavebni vyroby,
tak zptsobuje odumirani architektonického mysleni, odumirani zodpovédnosti
vuci spolecnosti za to, co délam, a pouze prebirani dispozic, hotovych provoz-
nich schémat.” ’E‘ PFi navrhu bytovych doma na sidlisti Lesna kladl tedy

V posledni fazi panelové vystavby
ke konci 80. let se napriklad zacalo
upoustét od pouzivani umakartovych
jader. Ta byla nahrazovana lehkymi
sténami z plynosilikatd. Prestoze
velké rozpony (az 6,0 metru)
nabizely rozmanité dispozicni
usporadani bytt, nizka kvalita
jejich technického provedeni

a detailli pouze odrazela tristni
stav socialistické stavebni vyroby.

5.1

ddraz na zvy$eni komfortu bydleni oproti typovému podkladu B 60. To se mu
podatilo zejména Gpravou vnitini dispozice bytu, kdy nové navrzenou pfickou
vymezil prostor $atny [3511. Pravé Satni komory vyrazné zvy$uji uzitnost bytl
a ve srovnani s dobovou produkci (typy G-57, G-58 a B 60) nemaji byty
na sidlisti Lesna konkurenci. Zatimco kvalita obytného prostredi od svého
vrcholu v 60. letech zacala u novych sidlist klesat, konstrukéni a dispozicni
troven novéjsich soustav (B 70, VVU-ETA, P1 a dal$ich) kvalitou nabizenych
bytl ranou produkci znaéné predcila. ’37‘
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Srovnani s bytovou produkci po roce 1989

Vlivem centralné planovaného hospodarstvi se na zapadé bézny sortiment
staval v socialistickych podminkach nedostatkovym, a jeho pofizeni tak bylo
pro Ceskoslovenské ob&any nedostiznym luxusem. Tykalo se to jak béZnych
potravin, drogistického a primyslového zboZi, tak i stavebniho materialu
a zarizeni. Nouze o vSe se po zvratu politického rezimu na konci 80. let Casem
zmeénila v prebytek. Naplnéna touha doprat si néco, co jesté pred par lety bylo
nedostizné, se projevila zejména v oblasti stavebnictvi. ZvySena poptavka
po luxusnim bydleni se odrazila stavbou rodinnych a bytovych domu. Zde se
naplno ukazalo pokroucené vnimani komfortu a luxusu zplisobené sociali-
stickym nedostatkem.

Panelové domy byly vysledkem avantgardniho snazeni uspokojit
potfeby bydleni Sirokych mas. Pfestoze se velikost byt od téch nejmen-
gich povaleénych experimentl neustale zvétSovala, velikost jednotlivych
mistnosti malokdy pfevy$ovala minimalni doporuc¢ované vyméry. Primérna
velikost bytu kategorie 3+1 na sidlisti Lesna byla 71 m? s plochou loznic
kolem 10 az 15 m2 Porevolucni bytova vystavba se vyznacovala nabidkou
zejména velkych bytd. Pro srovnani byl vybran byt velikostni kategorie
4+1 v domeé s terasami na ulici Majdalenky, ktery dosahuje uzitné vyméry
144,1 m? [352]. Byt stejné kategorie v deskovém panelovém domé ma uzitnou
vyméru pouhych 92,3 m? [ss1. Pfestoze loznice nové vystavby jsou velikostné
srovnatelné s velikosti loznic obdobnych bytd na Lesné, rozdil Ize spatfit
u spolecenského obytného prostoru, ktery u vybraného bytu dosahuje veli-
kosti 56,0 m2. Této ploSe odpovida uzitna vyméra bézného bytu kategorie
2+1 v panelovém domé. Velké a témér az nehospodarné rozméry nachazime
zejména v plochach komunikaci. Zatimco na plvodnim sidlisti Lesna se
jedna o plochu presahujici malo pres 10 % uzitné vyméry bytu, u novych
bytd komunikace dosahuji az 20 % uzitné vyméry. Pétinovy podil by ani tak
nevadil, kdyby tato plocha byla uc¢elné vyuzita. Uzitny komfort ocefiovany
u sidlistni bytové vystavby na Lesné v podobé Satnich komor je u nové pro-
dukce velmi silné potlacen. PrestoZe vstupni haly, chodby a komunikace jsou
plosné naddimenzovanég, jsou vzhledem k jejich dispozi¢nimu usporadani
téZce zafiditelné. Zde se nejvice projevuje porevoluéni pokfivené vnimani
komfortu novymi uzivateli. Komfort v podobé nadmérné velikosti bytu a veli-
kosti spolecenského obytného prostoru prevazil nad komfortem ucelnosti
a dostatku uloznych prostor. Vybrany byt o vymére 144,1 m? kategorie 4+1
s 20% podilem vnitfnich komunikaci neobsahuje zadnou $atni komoru pro
ulozeni sezonniho obleceni, a ani neobsahuje architektem vymezené misto
pro umisténi vestavénych skfini. Ackoli Ize volné plochy stén vyuzit pro
pristavéni Satnich skfini, bude jejich hloubka vzdy zasahovat do volného
prichodu, okna nebo sklenéné stény. Bez stavebnich uprav neni mozné plné
vyuzivat komfortu uloznych prostor v byté 3s31.

Zatimco u vySe vybraného velkého bytu 4+1 alespon existuje moz-
nost vyuzit pro Satni skiiné mezibytovou sténu, u dalSich byt( je umisténi
skfini zcela nemozné 3541. Vstupni haly o ploSe mnohdy az 17 m? tvofi
hlavni komunikacéni uzel v byté. Diky tomu se na kazdé sténé haly objevuji
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BYT KATEGORIE 4+1 NA ULICI MAJDALENKY [352] [353]
Ukazka neprakticky reseného a plosné predimenzovaného vicepokojového bytu.
Vlevo stavajici tprava bez vestavénych skfini, vpravo navrhovana stavebni tprava autora.

Sm‘

dvere do jednotlivych mistnosti a neni mozné zde umistit souvislou radu
plnohodnotnych skrini. V krajnim pfipadé je lze umistit tak, Ze zasahuji do
vstupnich dvefi bytu 3ss51.

Pro porevolucéni vystavbu je také typické umisténi dvou umyvadel
v koupelné. PrestoZze nemaji témér zadné praktické vyuziti, je toto demon-
strativni znasobeni disledkem chybéjiciho sortimentu v oblasti zdravotni
keramiky pred rokem 1989 (zejména nedostatkovych umyvadel s tzv. nohou).
Tato obliba se vsak kladné projevila v jejich umistovani do prostoru WC,
kde alespon zvy$uji hygienicky komfort jejich uzivateld.

Terasové domy nebyly v Ceskoslovensku tak rozsitenou typolo-
gickou formou bydleni, jako tomu bylo napfiklad v zapadni Evropé. Pozice
dom ve svazitém terénu nevyhovovala narokiim hromadné vystavby, a proto
této neobvyklé formy bydleni bylo v mensi mife vyuzivano pouze stavebnimi
druzstvy. Oproti typizovanym balkontm hloubky 1,2 metru domy s prostor-
nymi terasami nabizely nebyvaly komfort a pfi spravném provedeni i plnou
intimitu. UZivatelGdm tak umoznily stolovat, odpodivat a slunit se v pfimé
navaznosti na byt. V pfipadé bytového domu na ulici Majdalenky se vsak
muzeme setkat s ne zcela pochopenymi vyhodami domu s terasami. V byté
kategorie 2+kk 13551 je napfiklad patrny vyrazny nepomér mezi kategorii
bytu a velikosti pfilehlé terasy, ktera dosahuje poloviny uzitné plochy bytu.
V dalsim prikladu bytu kategorie 4+kk je terasa nesmysliné pfistupna z jedné
loZnice, takZe neni mozné ji vyuzivat pro spoleCenské ucely (napfiklad rodinné
stolovani). Pfitom dispozi¢ni usporadani bytu umoznuje alespon jeji castecné
napojeni na obyvaci prostor [3551.
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VSTUPNI HALY BYTU NA ULICI MAJDALENKY [354]
Absence vestavénych skfini v bytech zplsobuje jejich problematické dodatecné
umisténi ve vstupnich halach, kde jsou v kolizi s dvefmi do dal$ich mistnosti.

AT

b~ /\/\7

TERASY BYTU NA ULICI MAJDALENKY [355]

Na ukazce bytu vlevo je nepomérné rozlehla terasa vzhledem k plose navazujiciho obyvaciho
prostoru. V byté vpravo se opakuje problém s umisténim tloznych prostor, dale plosné komfortni
terasa sousedi s loZnici namisto obyvaciho prostoru. Nelze ji tudiz vyuzivat pro stolovani rodiny.
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Pravé tento neuspokojujici uzitny komfort porevolu¢ni bytové
produkce prezentovany v nedostatecnych uloznych prostorech, neekono-
micky feSenych plochach komunikaci nebo s malo vyuzitelnymi terasami je
natolik zavazny, ze usporngjsi panelova produkce muze sméle této vystavbé
konkurovat. Sidlistni vystavba na Lesné si navic zachovava sympatie
mnohych uZivatel( svym jednoduchym vyrazem a praktickym provozem.

BOCNI STIT BYTOVEHO DOMU NA ULICI ARBESOVA [356]
Pohled od Certovy rokle.
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Aplikované modernistické principy Athénské charty (1933)
predurcily sidlisté do radikalni podoby umélecko-technologického experi-

KOHOUT, Michal a TITTL, Filip.
Struktura sidlist. Bulletin CKA.
2015, ¢. 1, s. 48.

mentu. | 315 | Rozbiti tradiéni struktury vedlo k urychlené expanzi $iroké Skaly
urbanistickych typologii, které se lisily nejenom viéi zastavbé klasického
mésta, ale mnohdy i mezi sebou navzajem. Tato skala pfedstavuje morfolo-
gicke typy, které viceméné odpovidaji Casovému obdobi vystavby sidlist jed-
notlivych generaci. ’—‘ PrestoZe nelze vnimat jejich modernistické uvolnéni

Vyraz sidlistnich struktur odrazel
zejména vyvoj technologie

a stupen prefabrikace.

Mezi zakladni morfologické typy
patfi: fadky, pole, pseudobloky,
superbloky, volné kompozice

a superstruktury.

jako protipol k tradi¢nimu méstu, ukazuje se, ze specificka sidlistni struktura
neumoznuje intuitivni vrstveni casu. Pristup architektd k navrhu nového celku
jako abstraktniho obrazu slozeného z jednotlivych typologii, opakujicich se
kompozic a struktur vedl k napInéni Le Corbusierovské myslenky domu jako
stroje na bydleni obklopeného parkem. To v souc¢asné dobé vede zejména
k problémdm nalezeni hranice mezi vefejnym a soukromym prostorem, a tedy
pfipadnych vstupt do izemi. Zatimco u tradi¢niho mésta s pevnou strukturou
je proluka v zastavbé jasné zretelna, a neni tedy pochyb o tom, Ze ji Ize
doplnit, na sidlistich je velmi problematické najit vhodné misto pro obohaceni
novym stavebnim zamérem. ’—‘ DalSim problémem je predevsim zasah

KOHOUT, Michal, TICHY, David

a TITTL, Filip. Specifika a moznosti
adaptace sidlist. Bulletin CKA.
2015, ¢. 1, s. 69.

do autorsky ztvarnéného dila navrzeného kolektivem architektd, u kterého
by pravé nova intervence do jiz stabilizovaného uzemi znamenala poruseni,
v hor§im pfipadé pfimo znic¢eni plvodniho urbanistického konceptu.
Prestoze s potencialem sidlisté Lesna muze Uzce souviset jeho
pripadné zahusténi, je potfeba vnimat cely autorsky soubor jako kompozici,
u které neni mozny razantni zasah do jeho urbanistické struktury. Tu Ize
charakterizovat jako morfologii volné kompozice charakterizované skupinami
domu riznych proporci bez zjevné hierarchie s komunika¢nim systémem se

slepymi ulicemi.

KOHOUT, Michal, TITTL, Filip.
Struktura sidlist. Bulletin CKA.
2015, ¢. 1, 5. 50.

Prvni pokusy o zahusténi spadaji do 80. let, kdy se dostavba sid-
listnich celkl stala aktualnim tématem. Kupodivu divodem nebyla snaha
o humanizaci, tedy polidsténi sidlisté a pfiblizeni jeho struktury rostlému
méstu, ale zejména kritika plytvani zemédélskym padnim fondem. Nizka
hustota obyvatel na Lesné (197 dobyvatel na hektar) tak v roce 1985 vedla
k vypracovani konceptu feSeni jeji dostavby. V lokalitach ulic Jurkovi-
¢ova a Okruzni mély byt postaveny nové dvanactipodlazni bytové domy
s 467 byty. ’—‘ Nevole ze strany obyvatel Lesné, a zejména jejich argument,

O dostavbé Lesné. Brnénsky
vecernik.1985, ¢. 77, s. 1—2.

Ze hustota obyvatel v okrscich je po odeétu plochy Certovy rokle srovna-
telna s ostatnimi sidlisti (280—300 dobyvatel na hektar), vedla nadfizené
organy k postupnému opusténi této myslenky. Neopusténa ale zistala
myslenka na vybudovani mnohopodlazniho komplexu budov Skoly pro
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slepé a slabozraké v Uzemni rezervé nepostavené ¢tvrté zakladni skoly nad
koneénou tramvaje v Certové rokli. Nebyt 17. listopadu 1989, byl by zcela
jisté zamér uskutecnén.

DOLEZAL, Ludvik. Nékteré
Lesné. In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 45—46.

Pozdéji realizované zahusténi formou nastaveb bytovych dom
a ptvodnich okrskovych center s sebou pfineslo problémy zejména v dopravé.
Vétsi pocet byt nebyl kompenzovan novymi parkovisti a boj o parkovaci
mista se jesté vice vyostfil. Pozadavek obyvatel Lesné dosahnout u novych
investicnich zamér( (napriklad v lokalité okrskového centra Obzor) dvou
parkovacich mist na jeden byt byl zcela opravnény. Vzhledem k trzni cené
bytl v téchto bytovych domech Ize pfedpokladat vy$si socialni status novych
obyvatel, a tedy i existenci vét§iho poctu aut. Neni v8ak divod se obavat
socialnich problémd vyvolanych rozdilnymi majetkovymi poméry novych
a puvodnich obyvatel. Stejné tak neni divod se obavat poklesu trzni ceny
starsi zastavby v blizkosti té nové. Spise naopak. Je provéreno, ze vhodné
novodobé zasahy s sebou pfinaseji moznosti novych nabidek a sluzeb (nové
obchody), a tim trzni cenu blizkého okoli zvySuji. Problémy s novymi obyvateli
vznikaji zejména ve vyloucenych lokalitach v souvislosti s jejich nucenym,
obvykle statem dotovanym umisténim. V pfipadé novych obyvatel na sidlisti
Lesna lze vSak poditat se zcela dobrovolnym rozhodnutim, a tedy pfizptso-
benim se stavajicim strukturam.

Vzhledem k vysoké poptavce po bydleni na tzemi sidlisté nelze
moznost nové vystavby zcela vyloucit. To by se vsak jiz nemélo ve velkém
méfitku tykat plvodniho kompozi¢né ztvarnéného sidlisté. To snese pouze
drobné obohaceni verejného prostoru o ob¢anskou vybavenost nebo drobné
docasné stavby v charakteru méstského mobiliare umisténé ve volnych zele-
nych plochach. Investorské zaméry vedouci k zastavbé svaht Certovy rokle
dvojdomy ’—‘ jsou vsak zcela nepfipustné.

MOTYL, lvan. Pamatky z paneli:
Utopie, Ci realita? Tyden. 2013,
C.22,s.32.

Vhodné lokality pro vystavbu pestfejsich forem bydleni a drobnych
sluzeb |ze nalézt pfi okraji sidlisté. Ta by méla byt zastoupena predevsim
rodinnym bydlenim, o kterém snili autofi sidlisté jiz v 60. letech a které bylo
pozdéji, a¢ v omezené formé, realizovano druzstevni vystavbou.
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VYSOKOPODLAZNIi BYTOVY

DUM NA HALASOVE NAMESTi [357]

Pohled od ulice Heleny Malifove,
v pozadi deskové domy na ulici
Brozikova, Fillova a Vaculikova.

POTENCIAL SIDLISTE

<100

Pro bytovou vystavbu na konci
19. stoleti se obvykle uzival styl
neoklasicismu a v mensi mire
neorenesance. Ta spolu

s neogotikou a s neobarokem
byla oblibenym stylem pro
verejné stavby.

STRAKOS, Martin. Havifov a jeho

zeleznicni nadrazi. Poznamky
k architektufe vypravni budovy
a k ochrané staveb pozdniho
modernismu. In: Sbornik
Narodniho pamatkového ustavu
v Ostrave 2014. 2014, s. 82.

Sirokou verejnosti je pamatkova ochrana pFirozené spojovana
s nemovitymi objekty vykazujicimi nezpochybnitelné kulturni hodnoty.
Automaticky jsou do této kategorie zaclenovany stavby historické a stavby
s vyrazné ¢lenitou a dekorativni fasadou. Pravé stafi a zdobnost byva u laikd
zakladnim kritériem pro urceni toho, zda je objekt hoden pamatkové ochrany,
nebo ne. Casovy odstup je i nadale pro posouzeni nezbytnym méfitkem.
Jak praxe ale ukazuje, je pomyslna pulstoleta hranice nedostadujici.

Do této kategorie spada i sidlisté Lesna, které v roce 2015 oslavilo
padesatileté jubileum svého pojmenovani. PrestoZze mnoha sidlisté z 60. let
vykazuji viditelné kvality, jen malokdo si je umi predstavit jako kulturni
pamatky. Pfitom vystavba ¢inZzovnich domu z konce 19. stoleti s typovou
vnitfni dispozici se da svou expanzi lehce srovnat s hromadnou socialistickou
bytovou vystavbou. Na rozdil od utilitarni povale¢né produkce se ale vyzna-
Covala historizujicimi fasadami, tedy z pohledu laika prvkem hodnym pamat-
kové ochrany. Pravé ¢asti fasad jsou u téchto domui obdobné predvyrobené
jako stavebni dily zprimyslnéného stavebnictvi. Zdobné prvky na fasadach
byly architektem vybirany z firemnich katalogu jako prefabrikaty podle vkusu
stavebnika. Presto tyto stylové - sjednocené fasady nepochybné pridavaji
na kvalité obytného prostiedi a vzhledu celych méstskych ¢tvrti. Neni proto
divu, Ze jsou leckdy pamatkove chranéné pouze fasady a ne celé bytové domy.

Ackoli kvalita moderni mezivale¢né vystavby je u mnohych staveb
pamatkovym statusem jiz ochranéna, stavby povaleéného obdobi se poty
kaji s nedlvérou vefejnosti zejména pro spojeni s komunistickym rezimem.
Paradoxem zlstava, ze z obdobi stalinského socialistického realismu je
chranéno vice staveb nez z obdobi nasledujiciho spojeného s érou politického
a kulturniho uvolnéni, ozna¢ovaného pateticky jako ,zlata Sedesata léta”.
Pravé tyto stavby, svou architekturou navazujici na mezinarodni styl, jsou
v posledni dobé nejvice ohrozené. Moralné a technicky dozZité objekty se
stavaji predmétem necitlivych stavebnich uprav, nebo jsou pfimo likvidovany.
Zatimco zelezni¢ni nadrazi v Havifové architekta Josefa Hrejsemnou se pred
demolici diky zajmu odborné vefejnosti zachranilo, obchodni dim Jestéd
v Liberci architekta Karla Hubacka byl i pfes podobné vzboureni vefejnosti
zbouran. Pritom televizni vysila¢ na Jestédu od stejného autora je od roku
1998 kulturni pamatkou.

Ukazuje se, ze velky podil na mife porozuméni vyznamu této
moderni architektury ma nepochybné osvéta. Bohuzel jeji absence zapf¥ici-
nuje v dané problematice tapani nikoli jen laické verejnosti, ale predevsim
mocenskych a administrativnich struktur statu, které nedokazou kvalitu
rozpoznat, a uz vibec ne ji ohodnotit.
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Vlivem zrychleného zplsobu Zivota,
pusobeni tlaku modnich trendq, ale
také touha experimentovat s novymi
styly, se moralni opotrebeni projevuje
mnohem dfive, nez tomu bylo kdykoli
predtim. Napriklad interiér bytu nebo
Castéji koupelny ¢i kuchyné se jeho
uzivatelim prestava libit uz po par
letech pouzivani a dochazi k jejich
stylovému redesignu. Obyvatelé

jsou sice na néjakou dobu opét ,in”,
ale z hlediska ochrany pamatek

a péce o kulturni dédictvi dochazi

k dobrovolnému smazani stopy
naseho soucasného byti.

POTENCIAL SIDLISTE

Ochrana pamatkového fondu se v Ceské republice fidi zakonem
¢.20/1987 Shb. Vybrana skupina z tohoto fondu je chranéna zvysenou mérou
jako kulturni pamatky a pamatkové chranéna tzemi.

PrestoZe vyklad pamatkového zakona nevylucuje, aby se kulturni
pamatkou stala soudoba stavba, je pro nestranné odborné posouzeni hod-
noty véci nezbytny ¢asovy odstup. Pravé ona pomyslna pulstoleta hranice
umoznuje objektivni srovnani posuzované véci nejenom s obdobnou produkci
daného obdobi, ale také s produkci mnohem mladsi, ¢imz muze jeji kvalita
nabyt na vyznamu. Klicovym znakem pro posouzeni je dochovana autenticita
dané véci. K uznavané plvodnosti vedou obvykle dvé cesty. Tou prvni a velmi
Castou je pfedevsim zanedbana udrzba, a to jak z divodu nedostatku financ-
nich prostfedk(l na modernizaci, tak z divodu nezajmu vlastnika do véci cokoli
investovat. Druhou, a tim i velmi ojedinélou cestou, je naopak vlastnikovo
uvédomeéni vyjimecné kvality vyjadrené az pietnim pristupem k dané véci.

Technicka i moralni Zivotnost objektu je zavisla jednak na jeho
typologickém druhu, ale pfedevéim na kvalité pouzitych materiall a kvalité
samotného technického provedeni. Stavebni objekt za své existence celi
dvéma hrozbam. Prvni se objevi po tficatém roce stafi, kdy se prekona
hranice moralniho opotrebeni a vlastnik zac¢ina uvazovat o jeho rekonstrukci.
Druha hrozba nastane pfi pfekonani hranice technického opotfebeni kolem
padesatého roku stari, kdy se vlastnik rozhoduje, zda pristoupi ke generalni

mohou byt napfiklad vysoké naklady na udrzbu objektu nebo jeho Spatny
technicky stav. Zajem o objekt od jeho uvedeni do provozu v ¢ase pozvolna
klesa. Je to dano jeho ¢im dal méné atraktivnim vzhledem. Objekt se stava pro
své okoli nezajimavym. Zlom ve vnimani zacina ptiblizné po padesati letech,
kdy nejprve odborna a poté s casovym odstupem i ¢ast laické verejnosti
rozpozna kvality daného objektu. Chybéjici osvéta a hlubsi uvédoméni v celé
spole¢nosti jsou omezujicimi limity branicimi v pochopeni vyznamu moderni
architektury. Tim je zejména poznamenan vlastnik, ktery svym rozhodnu-
tim k necitlivé generalni opravé nebo k demolici vyvola ocekavany odpor
Casti verejnosti. Ta se pak jakoukoli cestou snazi zaméru zabranit a témér
vzdy spoléha na zdlouhavy spravni proces prohlaseni dané véci za kulturni
pamatku. Kroky vlastnika jsou pfitom obvykle vedeny nezistnou snahou po
vzoru ostatnich zmodernizovat chatrajici objekt, aniz by se snazil pochopit
vyznam kulturni hodnoty svého majetku.

Pfestoze se obyvatelim na Lesné v 60. letech dostalo ojedinélé
péce v podobé komplexné fungujicich obytnych okrskd, jejich vztah k domim
byl srovnatelny se situaci na jakémkoliv jiném sidlisti. Panelové bytové domy
byly pro mnohé uzivatele pouhym naplnénim snu o samostatném bydleni.
Na domech v péci druzstva, podniku nebo mésta se v pribéhu let provadéla
bézna udrzba bez vétdiho zajmu jejich obyvatel. Prilom nastal az po roce
1989, kdy se ménily vlastnické struktury na sidlisti a vznikala mensi druzstva
nebo spolecenstvi vlastnik(l. Ta ve snaze zkrasleni ¢erstvé nabytého majetku
po vzoru jinych humanizovanych sidlist pfistupovala k zasah(im, které zcela
ménily tvar jednotlivych domd.

302

technické “‘ -

KL E

CRERL 8

g LRRRHKS 5

g 02000 % &

2 CRRRRRN g

5 CRRRRRN £

2 ]

s 0,0.0,0,0,::: R
1 1 1 1

stari 10 20 30 40 50 ] 70 80 920 100

Zajem verejnosti o (napriklad lidmi hojné vyuzivany objekt verejného obéanského
vybaveni) od uvedeni do provozu (stafi 0) éasem pozvolna klesa. Je to zpliisobeno méné atraktivnim
vzhledem uz stojiciho objektu vlivem starnuti a jistou nekonkurenceschopnosti viiéi novym

a soudobéjsim objektiim. Opotiebeni objektu A se v éase prohlubuje a tato zastaralost vede k prvni
hrozbé prekonani hranice moralniho opotrebeni (stari 30), tedy k hrozbé modernizace. Tato hrozba
je nebezpecéna predevsim pro velké riziko mozné ztraty autenticity, tedy pozbyti dokumentarni
pameéti o stylu a urovni dokoncéovacich pracich (fasad, okennich a dvernich vyplni, podlah,
povrchovych tpray, ...), vnitfniho zafizeni véetné mobiliafe a zafizovacich predméti technického
vybaveni. V pfripadé podlehnuti prvni hrozbé ¢i v lepSim pripadé jeji prekonani diky nezajmu
vlastnika se po par desetiletich dostavame k druhé hrozbé (stari 50). Zajem Sirsi verejnosti o objekt
je na minimu. Objekt je nezajimavy, zastaraly a uzivatelsky dozily. Zacinaji se projevovat technickeé
poruchy zpusobené krajni Zivotnosti pouzitych materiali jak na vnitfnim vybaveni, tak i na
dulezitych nosnych konstrukcich. Vlastnik objektu na poruchy poukazuje a zvaZuje nakladnou
generalni opravu nebo demolici. V této dobé si kvalit objektu zacina vS§imat odborna verejnost
(historikové, architekti, pamatkafi, ...). Cini tak na zakladé srovnani se soudobou produkci, anebo
pravé objevenou ojedinélosti v produkci dobové. K odborné verejnosti se Casem pridava ¢ast
laické vefejnosti, ktera rozumi vykladu jejich odlivodnéni a neni ji lhostejné déni kolem. Zajem §irsi
vefejnosti o objekt zaéina v éase opét narustat. Az uréita mira zajmu spoleénosti vyvola pozornost
na urovni statu (stari 60) a cesta ke zpamatnéni v té dobé uz historického objektu je oteviena.

] je tomu podobné, jen k hrozbam dochazi d¥ive ¢i pozdéji v zavislosti na typologickém
druhu a moralnim nebo technickém doziti pouzitych materiald. Je samoziejmosti, ze vSech objektu
se dané schéma netyka, resp. jeho druhé ¢asti. Zajem spoleénosti o objekt v ¢ase nenariista, anebo
se mlze projevit vyrazné pozdéji.
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PANORAMATICKY POHLED NA SIiDLISTE LESNA [358]
V popredi okrskové centrum Luéina, zakladni skola

a bytové domy na ulici Nejedlého.

o Py P i P
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O zapsani sidlisté Lesna jako celku na seznam nemovitych kultur-
nich pamatek se pokusil jiz v roce 2004 architekt Viktor Rudis. Byla to

MALECEK, Martin. Sidlisté
Lesna — unikatni priklad
panelového obytného celku.
In: Brno v proménach staleti.
2014, s.185.

reakce na provadéné nastavby deskovych bytovych doma ve vlastnictvi mésta
ve snaze zabranit dalS§im, a zachovat tak jednotny a kultivovany architekto-
nicky vyraz sidlisté. K zapisu pfispivalo zejména krasné prostredi parku se
vzrostlou zeleni prolinajici se celym uzemim, ale i po letech stale zachované
a kvalitni povrhy domd z mramorové drti. Pfestoze brnénské pracovisté
Narodniho pamatkového ustavu jeho navrh na zpamatnéni sidlisté podpofilo,
ministerstvo kultury podnét na prohlaseni Lesné za kulturni pamatku zamitlo.
Uznalo ale, Ze sidlisté vykazuje nesporné urbanistické hodnoty, které by bylo
mozné v budoucnu ochranit rezimem méstské pamatkoveé zdny. ’—‘ V tomto

Viktor Rudis, 16.12. 2015,
pfi rozhovoru s autorem.

O revitalizaci sidlisté bylo
pojednavano v predchozi kapitole.
B 234

pFipadé byla uskutednéna prvni hrozba, [ kdy v relativné kratkém
Case (po necelych Ctyficeti letech) zapocala modernizace bytového fondu.
Tedy dfive, nez by kvality technicistniho vyrazu panelovych domd mohla
verejnost ocenit. Pravé kratky casovy odstup a prozatim maly zajem odborné
vefejnosti o toto téma neprevazily vargumentech ministerstva k pamatkové
ochrané. To vedlo k dal$im nastavbam bytovych domu a k postupné nahradé
puvodnich balkoni za betonové loggie. Fasady horizontalniho ¢lenéni s kva-
litnimi povrchy a barevnymi meziokennimi dilci byly zateplovany a opatfovany
zafivymi omitkami. ’—‘
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MALECEK, Martin. Sidlisté
Lesna — unikatni priklad
panelového obytného celku.
In: Brno v proménéch staleti.
2014, s. 186.

Stupnujici se tlaky investord na zahustovani sidlisté novou bytovou
vystavbou podnécovaly k obavam mozného naruseni dalkovych pohled(i a ke
zniceni pavodni urbanistické koncepce. To vedlo v ¢ervenci 2009 obyvatele
Lesné nejprve k zadosti o zpracovani regulacniho planu a nasledné i ke
zpracovani urbanistického odborného posudku na vliv zmeény Gzemniho
planu z hlediska krajinného razu a urbanistickych hodnot sidlisté zhotoveny
architektem Jifim Lowem. Obava z mozné demolice posledniho okrskového
centra Obzor vedla architektku Natasu Zounkovou v zastoupeni obyvatel
Lesné k podani Zadosti o jeho prohlaseni za kulturni pamatku. Ministerstvo
kultury vSak nesdilelo s obyvateli Lesné na kvalitu Obzoru stejny nazor a poz-

_ déjijej prohlasilo za ,esteticky a kulturné-historicky bezcennym”. Snahy

KORINKOVA, Jana. Obytny soubor
Lesna. Zpravy pamatkové péce.
2015, ¢. 4, s. 325—326.

Komise pro ochranu pamatkového
fondu vzniklého ve druhé poloviné
20. stoleti vznikla v roce 2014 jako
poradni organ generalni reditelky
Narodniho pamatkového tstavu
Ing. arch. Nadézdy Goryczkové.

obyvatel Lesné vyvrcholily az v listopadu 2009 podanim zadosti o ochranu
celého sidlisté v kategorii pamatkové zony, ktera byla samotnym minister-
stvem doporucena uz v roce 2004. V této véci se ministerstvo kultury dodnes
nevyjadfilo. V roce 2011 byl zpracovan také navrh na prohlaseni souboru
exteriérovych vytvarnych dél, ktera byla od roku 2009 odborné restaurovana,

_ za kulturni pamatku.

| pfes véechny novodobé upravy bytovych dom( Expertni
komise v roce 2015 doporuéila NPU chranit urbanismus sidlisté
Lesna s presvédcenim, ze ,hlavni hodnota Lesné spociva [...] v unikatnim
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331

urbanistickém konceptu a atraktivité prostredi dané lokality doplnénych sou-
borem vyjimecné kvalitnich uméleckych dél ve verejném prostoru prednich
éeskoslovenskych umélcd...”. 221 Tento nazor vSak nesdili spoluautor Lesné

KORINKOVA, Jana. Obytny soubor
Lesna. Zpravy pamatkové péce.
2015, ¢. 4, s. 327.

332

architekt Viktor Rudis, podle kterého snaha o pamatkovou ochranu sidlisté
prisla ptilis pozdé a prilezitost jej uchovat jako pfiklad bytové vystavby 60. let
byla jiz davno zmarena. | 332 | Za pravdu mu dava i znéni § 6 pamatkového

RUDIS, Viktor. Lesna padesat.
In: Lesna — 50 let sidlisté.
2012, s. 62.

333

Pamatkové chranéna uzemi —
pamatkové rezervace, pamatkové
z0ny, ochranna pasma. [on-line].
2011 [cit. 2016-02-18].
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zakona. Ten vyzaduje u kategorie pamatkové zony mensi podil kulturnich
pamatek, historické prostfedi nebo ¢ast krajinného celku, které vykazuji
vyznamné kulturni hodnoty. Zatimco krajinny celek se obvykle uvazuje
u vesnickych sidel, u méstskych sidel musime vystacit s pozadavkem na
podil kulturnich pamatek a historického prostfedi. A zde narazime na pro-
blém. V sidlisti Lesna se nepodafrilo prozatim prohlasit za kulturni pamatku
ani jeden objekt. Pragmaticky se zajem soustredoval na obchodni okrskové
centrum Obzor, pfitom se Lesna mize py$nit doposud zachovanymi objekty
vysoké architektonické trovné v ptivodni podobé s dochovanymi autentickymi
detaily. Tedy s veskerymi predpoklady pro prohlaseni za kulturni pamatky.
Jsou jimi sportovni hala JESEZN TJ Tesla architekta Viktora RudiSe a v inte-
riéru stale je$té obvodni poliklinika architektky Libuse Kopfivikové.
Pod pojmem historické prostrfedi si zpravidla pfedstavime zachova-
lou urbanistickou strukturu véetné ulicnich interiérd, prvk( drobné architek-
tury a materiald. W Urbanisticka struktura Lesné je vzhledem k nizkému

stafi sidlisté plvodni, a neda se ani predpokladat, ze v brzké budoucnosti
se proméni. Vyraznou zménou véak prosly uli¢ni interiéry véetné samotnych
objektl. V rozporu s pavodnim architektonickym konceptem se technicistni
vyraz domu pfeménil na vyraz banalni pokleslé turovné. @

MALECEK, Martin. Sidlisté
Lesna — unikatni priklad
panelového obytného celku.
In: Brno v proménach staleti.
2014, s.185.
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Je tedy na misté polozit otazku, jak je mozné, Ze pres veskeré snahy
se na sidlisti nepodafilo zachovat alespon jediny dim s plvodnim vzhledem
nebo vzhledem respektujicim plvodni technicistni vyraz? | 335 | Nebo jak je

Vzhledem ke $patnym tepelné-
izolacnim vlastnostem panelovych
dilG se neda zamezit zateplovani
bytovych domd, ale zcela jisté

se da vhodnym prostredkem
regulovat nejednotna barevnost.
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§ 61 pfedpisu ¢. 183/2006 Sb.,
zakon o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu (stavebni zakon).

POTENCIAL SIDLISTE

mozné, ze neexistovala sila, ktera by prosadila moderni zavéSené balkony
namisto provadénych mohutnych betonovych loggii? Posledni dim pfitom
prochazel revitalizaci az v roce 2013! Témér deset let po prvnim pokusu
sidlisté ochranit statusem pamatky.

Bohuzel se ukazuje, ze obyvatelé Lesné si ceni tohoto sidlisté
pouze pro jeho urbanismus s nizkou hustotou zastavéni a vysokym podilem
zelené. Objekty, u kterych se architekti maximalné snazili dosahnout co
nejlepsich estetickych vysledkl, mnohdy chapou jako nepfijemné dédictvi
minulé doby, které je potreba revitalizovat, vizualné proménit a hlavné zapo-
menout. PfestoZe si tito obyvatelé dodnes zakladaji na vyjimecnosti mista
svého bydlisté, pfipustili, aby plvodni kultivovany vyraz architektury, ktery
kvalitnim provedenim odlisoval Lesnou od ostatnich sidlist, bezohlednymi
zasahy zaradili na stejnou Uroven pravé s nimi.

Lze ocekavat, Ze k vySe zminénym aspektiim nebude sidlisté Lesna
prohlageno méstskou pamatkovou zénou. Nabizi se vak alternativni zplisob
ochrany — formou regulacniho planu. ’E‘ Ten umoznuje vytvofit zavazny

dokument fesici napfiklad znovusjednoceni barevnosti sidlisté. Stejné tak
muze stanovit podminky postupné nahrady betonovych loggii za lehké
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zavésené balkony podobné tém pivodnim. Je zcela jisté, Ze vhodnymi zasahy
Ize Lesnou postupnymi kroky navratit do kultivovanéjsi podoby, ze které se
pred par lety vinou svych obyvatel velmi rychle vymanila.

Sidlisté Lesna, stejné jako kterykoli jiny obytny soubor, je Zivym
organismem, jehoz védomeé umrtveni by pro néj bylo katastrofalni. DalSimu
stavebnimu vyvoji jednoduse nelze v budoucnu zabranit. Vhodnymi zasahy
Ize zvysit kvalitu bydleni i sluzeb, cozZ je pfinosné zejména pro samotné jeho
obyvatele. PfestoZe si autofi Lesné pfi navrhu prali, aby bylo jejich sidlisté
zivé a v Case se proménovalo, urcité neocekavali, ze dozna ve své podobé
az takovych vyraznych zmén. Architekti se totiz obecné velmi tézce smiruji
s tim, ze ,Zivotni” osud jejich dél ma zcela jiné smérovani, nez ktery mu sami
vytycili. V kazdém pripadé je Lesna uz vice jak padesat let domovem lidi, kte-
rym umoznuje prozit spokojeny zivot. Ackoli se nepodafilo zcela uskutecnit
zamyslenou vizi architektd, 1ze po pul stoleti od ukonéeni stavebnich praci
konstatovat, Ze pojem Lesna se stal skutecné fenoménem.

i

HOSPODARSKY BLOK NA ULICI NEJEDLEHO [359]
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Resumeé

Housing continues to be one of society’s fundamental needs, satis-
fying both the material and, in particular, the cultural requirements of man.
Consequently, there is a close relation between standard of living and housing
culture. Its level can be gauged at best from housing development projects
influenced in form by the political and social situation in different periods.
Unlike similar development projects abroad, to this day Czechoslovak hou-
sing estates have retained their unique population composition, embracing
all kinds of professions and jobs as well as education levels, creating a rich
socio-economic heterogeneous community with roots that can be traced
back to the housing policy of the communist state. The determining techni-
cal-economic indicators have so far ensured unparalleled comfort in the form
of comprehensive service infrastructure available to the inhabitants of the
housing estates. Their transport connection is usually provided by multiple
modes of public transport and in addition their location on the outskirts
of cities allows for good links with the surrounding countryside. However,
few Czechoslovak housing developments can boast such a high quality of
housing in terms of greenery as the standard offered by the Lesna housing
estate in Brno. Individual sections of the housing complex had been carefully
worked on by its creators for a number of years, making any comparisons
with today’s production virtually impossible.

Admittedly, for many inhabitants of Lesna the reality is that living
in a prefab block is their only economically affordable way of having a home
of their own. They have no relationship to the blocks of flats as a whole and
to the common facilities and their interest is centred exclusively on their flat.
Unfortunately, this attitude has a deleterious effect on the resulting appea-
rance of the whole estate, impacted by re-vitalisation, while even the respon-
sible city officials do not hold the opinion that the housing estate should
be approached as a whole, thus consciously infringing on the designers'
copyright. Although the perception of the living environment is steeped both
in the quality of the outside space and the buildings themselves, it shows
that the inhabitants of Lesna value only the former. It is no wonder then that
a developer’s plan to add a new residential building will rouse them to protest,
but not unfitting concrete loggias or extravagant colours of the facade.

The force of the local grassroots initiatives has driven unexpected
resistance to new developers’ plans, some of which had in the past gravely
disturbed the operation of two district centres, and in the third (Obzor) has
triggered a significant change in the project. It is mainly the open spaces
between the blocks that are extremely conducive to such intentions. For the
sake of preserving the existing spacious urban plan for future generations it is
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important to put a stop to similar developments. First and foremost, a binding
regulatory (zoning) plan should be drawn up, addressing future interventions
in the housing estate structure. The situation where the housing estate could
have been protected under the regime of a cultural heritage monument or
zone has long passed. The reason for this was primarily unsophisticated
interventions by owners leading to compromising the cultivated expression of
the architecture as a whole and in detail. A possible way out is the regulatory
plan which might set out detailed requirements for the spatial arrangement
of the buildings including an effort towards reuniting the colour palette and
gradual replacement of the concrete loggias with light suspended balconies.
Disinterest on the part of the inhabitants of Lesna in the overall architectural
expression of the estate testifies to a lack of awareness of society as a whole
regarding architecture and urban planning.

The Lesna housing estate, like any other housing complex, is a living
ecosystem, the intentional anaesthetisation of which would have catastrophic
consequences. There is no way we can prevent further construction deve-
lopment in the future. By appropriate interventions it is possible to increase
the standard of living and services, which is beneficial for its inhabitants.
Although the original designers of Lesna wanted their estate to be a living
organism that changed over time, they could not have expected it to undergo
such far-reaching changes in its appearance. In general, architects find it
difficult to accept that the “life” of their work may take a different direction
than they had envisaged. At any rate, for more than fifty years Lesna has been
home to people who can live a contented life there. Although the original
vision of the architects has not come to full fruition, after half a century from
the completion of construction work it is possible to state that the concept
of Lesna has become a true phenomenon.
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VNITROPODNIKOVA ANONYMNI SOUTEZ STAVOPROJEKTU BRNO (1960) [360]
Navrh na podobu méstskeé ctvrti pro 20 tisic obyvatel. Oproti vitéznému kolektivu [36] pFistoupili neznami
autofi k zadani zcela odlisné. Hlavni komunikace neni trasovana po obvodu zastavby, ale jejim stredem

ve svahu Certovy rokle. Rekreaéni funkce rokle je éasteéné zachovana sportovistém v severni éasti, ale jeji
uzivani je vyrazné omezeno pravé protinajici vicepruhovou komunikaci se stredovym tramvajovym pasem.
Niz8i domy, umisténé po vrstevnicich v nesouvislych fadach, dopliiuji trojice vy$kovych domu. V jizni &asti
se nachazi celosidlistni centrum s prvni tramvajovou smyckou.
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7.1

Prameny

Archiv mésta Brna. Pfedni 2, 618 00 Brno-Cernovice.

Archiv ob¢anskych iniciativ Lesné. Mgr. Martin Malecek.

Archiv stavebniho bytového druzstva Novy domov.

Archiv stavebniho tfadu MC Brno-sever.

Archiv Vysokého uceni technického v Brné, Klatovska 18a, 602 00 Brno-
-Kralovo Pole.

Cesky statisticky Ufad. Na padesatém 81, 100 82 Praha 10.

Domov pro seniory, Okruzni 832/29, 638 00 Brno.

Dokumentarni cyklus Deset stoleti architektury, Sidlisté Brno-Lesna, 1997.
Dopravni podnik mésta Brna, Hlinky 151, 656 46 Brno.

E-mailova komunikace s predsedou OSZPJ Martinem Maledkem dne 22. 1. 2016.
E-mailova komunikace s architektkou Natasou Zounkovou dne 24. 1. 2016.
E-mailova komunikace s feditelem BSN Josefem Jefabkem dne 6. 2. 2016.
E-mailova komunikace s autorem prazského sidlisté Invalidovna architektem
Milanem Rejchlem dne 22. 12. 2020.

E-mailova komunikace s autorem sidlisté Miroslavem Dufkem dne 10. 1. 2021.
E-mailova komunikace se spolupracovnikem spoluautord sidlisté Vladimirem
Cechem dne 14. 5. 2021.

E-mailova komunikace se synem spoluautora sidlisté Janem Volakem dne
21.5.2021.

Fotografie Lesné ze dne 26. 2. 2013, autor Dominik Cermak.

Fotografie Lesné ze dne 26. 2. 2013, autor Petr Janac.

Fotografie Lesné ze dne 11.3.2008, 8. 11. 2015 a 22. 1. 2016, autor Adam Guzdek.
Moravsky zemsky archiv v Brné. Palachovo nam. 1, 625 00 Brno-Stary Liskovec.
Muzeum mésta Brna. Spilberk 210/1, 662 24 Brno.

Narodni archiv Ceské republiky. Archivni 2257/4, 149 00 Praha 4-Chodov.
TJ Start, Loosova 1b, 638 00 Brno.

TJ Tesla, Halasovo nam. 826/7, 638 00 Brno.

Ustni informace, setkani se stavebnikem Zderikem Klimou dne 12. 9. 2014.
Ustni informace, setkani se stavebnikem Zdefikem Palou dne 13. 9. 2014.
Ustni informace, setkani se stavebniky manzeli Habancovymi dne 19. 11. 2014.
Ustni informace, setkani se stavebnikem Eduardem Kubou dne 9. 1. 2015.
Ustni informace, setkani se stavebnikem Jaromirem Némeckem dne 9. 1. 2015.
Ustni informace, setkani se stavebnikem Lubomirem Kolkem dne 9. 1. 2015.
Ustni informace, setkani s architektem Ivanem Rullerem dne 21. 11. 2015.
Ustni informace, setkani se spravcem TJ Tesla Emilem Kollnerem dne 9. 12. 2015.
Ustni informace, setkani s architektem Viktorem Rudisem dne 16. 12. 2015.
Ustni informace, telefonicky hovor s architektem Ludvikem Kolkem dne
23.12.2015.
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> Ustni informace, setkani s farafem Pavlem Hovézem dne 25. 1. 2016.

> Ustni informace, setkani s predsedou TJ Start lvo Rausem dne 17. 2. 2016.
> Ustni informace, setkani s architektem Zdefikem Frankem dne 6. 1. 2021.
> Vojensky geograficky a hydrometeorologicky Ufad, Cs. odboje 676, Dobruska,
518 16.
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7.2

Odborna literatura
a periodika

Architekt: nezavisly ¢trnactidenik architektu. Praha: Panorama, 1990—2015.
ISSN 0862-7010.

Architektura CSR. Praha: Klub Architekt(, 1945—1989. ISSN 0300-5305.
Brnénsky vecernik. Brno: Rovnost, 1970—1991.

Brno v minulosti a dnes: sbornik pfispevki k déjinam a vystavbé Brna. Brno:
Magistrat mésta Brna, 2014. sv. 26. ISBN 978-80-86736-35-8.

CRHONEK, llo$. Skoly jihomoravského kraje 1945—1970. 1. vyd. Brno:
Odbor skolstvi Jihomoravsky KNV, 1971. 132 s.

Ceskoslovensky architekt: étrnactidenik architekt(. Praha: Panorama,
1955—1990. ISSN 0009-0697.

DIVINA, Miroslav. Podoby brnénskych panelovych sidlist. Masarykova
univerzita. Filozoficka fakulta, 2010. 115 s.

Druzstvo pro vystavbu rodinnych domki v Brné. Brno: Kralovopolska strojirna, n. p.
ERBEN, Adolf a PETRl°JJ, Svatopluk. Nova resSeni domovnich instalaci: (navrhy,
materiél, technologie): uréeno projektantiim a technikim v oboru pozemniho
stav., stud. vys. a prim. skol. 1. vyd. Praha: SNTL, 1963. 130 s. Stavebni
aktuality. Rada stavebni literatury.

HAVEL, Vaclav a PRECAN, Vilém, ed. Projevy: leden—d&erven 1990. Praha:
Vysehrad, 1990. 182 s. Dokumenty demokratické revoluce; sv. 2. ISBN
80-7021-069-9.

HUBATOVA-VACKOVA, Lada, RIiHA, Cyril a CUMLIVSKI, Jan.
Husakovo 3+1: bytova kultura 70. let. Praha: VSUP, 2007. 366 s.
ISBN 978-80-86863-21-4.

KOBOSIL, Frantisek a KOLACEK, Stanislav. Rodinné domky v zahraniéi. 1. vyd.
Praha: Statni nakladatelstvi technické literatury, 1972. 307 s. Rada stavebni lit.
KORINKOVA, Jana. Vytvarné uméni v prostoru brnénskych sidlist (1945—1989).
Brno: Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta vytvarnych uméni, 2017. 120 s.
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7.5
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prameny

> Predpis ¢. 40/1964 Sb. Obc&ansky zakonik ze dne 26. 2. 1964.
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Seznam pouzitych
zkratek

Rejstrik pouzitych
obrazovych materialu

2LP
BAPS
CDm
cP
CR
CSR
CSSR
Cssz
Csu
EXPO
HBW
IPP
JME
Kcs
KSC
MC
MHD
NN
n. p.
SLDB
SNB
SSSR
STL
STU
THU
T
UNRRA
USA
UHA
Uv KSC
VN
VUGI
VUVA
ZUS

Dvoulety hospodarsky plan

Blok architektonickych pokrokovych spolki
Cihla dérovana metricka

Cihla plna (palena)

Ceska republika

Ceskoslovenska republika

Ceskoslovenska socialisticka republika
Ceskoslovenské stavebni zavody

Cesky statisticky trad

Svétova vystava

Hellbezugswert — koeficient svételné odrazivosti
Index podlaznich ploch

Jihomoravska energetika

Koruna ¢eskoslovenska

Komunisticka strana Ceskoslovenska
Méstska cast

Méstska hromadna doprava

Nizké napéti

Narodni podnik

Séitani lidu, domu a byt

Sbor narodni bezpecnosti

Svaz sovétskych socialistickych republik
Stredotlak (plynu)

Studijni a typizacni ustav
Technicko-hospodarské ukazatele
Télovychovna jednota

Sprava Spojenych narodd pro pomoc a obnovu
Spojené staty americké

Utvar hlavniho architekta

Usttedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Vysoké napéti

Vyzkumny Ustav geologického inzenyrstvi
Vyzkumny ustav vystavby a architektury
Zakladni umélecka skola
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[kinematograficky serial]. Zpravodajsky film Praha,

Filmové laboratofe Barrandov. CT2 7. 2. 2016 9:00. [18]

[19]

[20]
Skladka dutych prickovek.
Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Vyvoj bytového jadra. Kresba autora, 2013.
Bytové jadro B-1. Kresba autora, 2013. [21]
Bytové jadro B-2 (B-3). Kresba autora, 2013.
Schize architektd [repro). In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architektii, 1949, s. 53.
ISSN 0300-5305. [22]
Krajsky architektonicky ateliér pfi narodnim
podniku Svit v Gottwaldové [repro].
In: Architektura CSR. Praha: Klub Architekti,
1949, s. 56. ISSN 0300-5305. [23]

124]
Agitacni plakat [repro]. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,
s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 259-E.

Sidlisté Solidarita — montované radové domy [25]
[repro]. In: Architektura CSR. Praha:
Klub Architektd, 1947, s. 311. ISSN 0300-5305. [26]

Sidlisté Solidarita — ptdorysy podlazi [repro].

In: Architektura CSR. Praha: Klub Architektd,

1947, s. 311. ISSN 0300-5305. [27]
Sidlisté Solidarita — perspektivni kresba [repro].

In: Architektura CSR. Praha:

Klub Architektd, 1947, s. 311. ISSN 0300-5305. [28]
Ostrava-Poruba — oblouk [repro]. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby [29]

Brno, s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 59-E.

Ostrava-Poruba — I. obvod [repro]. At: Moravsky

zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni [30]
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 53-E.

Kvadrové bytové domy [repro]. In: Architektura

CSR. Praha: Klub Architekti, 1957, s. 164. [31]
ISSN 0300-5305.
Bytové domy G-57 — pohled na stropni panely [32]

[repro]. At: Moravsky zemsky archiv v Brné.
Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 66, inv. ¢. 89-E.

Bytové domy G-57 — Pohled na fasadu

s loggii [repro]. At: Moravsky zemsky archiv
v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,
s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 86-E.

Kozovy jefab [repro]. In: Architektura CSR.
Praha: Klub Architektd, 1957, s. 175. ISSN
0300-5305.

Bytovy dim G-40 [repro]. In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architekt(, 1957, s. 175.
ISSN 0300-5305.

Od femeslInika k montaznikovi.

Kresba autora, 2013.

Urbanismus jefabovych drah.

Kresba autora, 2013.

Experimentalni dim na nabfezi v Brné —
vietenové schodisté [repro]. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 133-E.
Experimentalni dim na nabfezi v Brné —
padorys [reprol. In: Architektura CSR.
Praha: Klub Architektd, 1961, s. 308.

ISSN 0300-5305.

Experimentalni dim na nabfezi v Brné —
exteriér [repro]. In: Architektura CSR.
Praha: Klub Architektd, 1947, s. 310.

ISSN 0300-5305.

Obyvaci pokoj [repro]. In: KOULA, Jan E.

a KOZELKA, Karel. Dnesni byt. Praha:
Statni nakladatelstvi technickeé literatury,
1962, s. 120a.

Obyvaci pokoj [repro]. In: KOULA, Jan E.

a KOZELKA, Karel. Dneéni byt. Praha:
Statni nakladatelstvi technickeé literatury,
1962, s. 96a.

Model sidlisté Invalidovna.

Reprodukce z archivu Milana Rejchla.
Model hotelového domu s objektem
okrskového stiediska. Reprodukce

z archivu Milana Rejchla.

Kresba hotelového domu s objektem
okrskového strediska. Reprodukce

z archivu Milana Rejchla.

Obchodni atrium okrskového strediska.
Reprodukce z archivu Milana Rejchla.
Julidnovské namésti z centra obcanské
vybavenosti [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond G29 Brnoprojekt, nezpracovano.
Détské brouzdalisté na Julianovském
nameésti [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond G29 Brnoprojekt, nezpracovano.
Sidlisté Stary haj v Bratislavé. Reprodukce
z TASR/CSTK (foto Stefan Petras, 1980).
Sidlisté Lamac v Bratislavé [repro].

At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 57, inv. ¢. 582.
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[33]

[34]

[35]

[36]

[37]

[38]

[39]

[40]

[41]

[42]

[43]

[44]

[45]

[46]

[47]

[48]

[49]

[50]

[51]

[52]

[53]

[54]

Détské hristé na sidlisti [repro].
In: Stavoprojekt Bratislava 1948—1989. red.
P. Jan¢o, 1989, Bratislava: Smena. nestr.

Smeérny plan mésta Brna 1952.

Reprodukce z archivu Magistratu mésta Brna.
Smérny plan mésta Brna 1956. Reprodukce
z archivu Magistratu mésta Brna.

Smérny plan mésta Brna 1968. Reprodukce
z archivu Magistratu mésta Brna.

Vitézny navrh na sidlisté ,Za Tisnovkou".
Reprodukce z archivu Ivana Rullera.
FrantiSek Zounek.

Reprodukce z archivu Natasi Zounkové.
Viktor Rudis.

Reprodukce z archivu Viktora Rudise.
Miroslav Dufek.

Reprodukce z archivu Miroslava Dufka.
Ladislav Volak.

Reprodukce z archivu Jana Volaka.

Soutézni modely Stavoprojektu Brno

na experimentalni dim v Moskvé.
Reprodukce z archivu Ivana Rullera.
Soutézni navrh Stavoprojektu Brno

na obytny soubor v Moskveé.

Reprodukce z archivu Ivana Rullera.
Neznamy fotograf. Bytové domy 1958—1960
na sidlisti Tapiola v Espoo [repro].

At: Espoo City Museum. Inv. 3037: 148.
Havas. Bytové domy 1961—1969 na sidlisti
Tapiola v Espoo [repro]. At: Espoo City
Museum. Inv. 3037: 316.

Panoramaticky pohled z prostoru nového
sidlisté Cerna Pole [repro]. In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architektti, 1961,
s.462.ISSN 0300-5305.

Letecky snimek 1953. Snimky Vojenského
geografického a hydrometeorologického
uradu poskytnuté v roce 2014.

Letecky snimek 2009. Mapy.cz

© Seznam.cz, a.s., 3. 7. 2015.

Pracovni model sidlisté [reprol. In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architektti, 1961,
s.459.ISSN 0300-5305.

Podrobny tzemni plan sidlisté 1961 [repro].
In: Architektura CSR. Praha: Klub Architektd,
1961, s. 460. ISSN 0300-5305.

Model sidlisté [repro]. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,
s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 152-E.

Pohled z pfijezdni komunikace od centra
meésta [repro]. In: Architektura CSR.

Praha: Klub Architektl, 1961, s. 464.

ISSN 0300-5305.

Vitézny soutézni navrh 1961.

Reprodukce z archivu Ivana Rullera.
Urbanisticka studie 1961 [repro].

In: Architektura CSR. Praha: Klub Architektd,
1961, s. 459. ISSN 0300-5305.

Urbanisticka studie 1967 [repro].

In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt

[55]
[56]

[57]

[58]

[59]

[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

[66]

[67]

[68]

[69]

[70]

[71]

[72]

[73]

mésta Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt

Brno, 1967. At: Moravsky zemsky archiv v Brné.
Fond K171 — Pozemni stavby Brno,

s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.

Skutec¢ny stav 2020. Kresba autora, 2020.
Typova soustava G-40 [repro]. In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architekti, 1957, s. 160.
ISSN 0300-5305.

Montaz okennich vyplni deskového

bytového domu typu B 60.

Reprodukce z archivu MiloSe Gregora.
Perspektiva upraveného deskového domu

typu G-57 (B 60) [reprol. In: Architektura

CSR. Praha: Klub Architekti, 1962,

s. 774.1SSN 0300-5305.

Skladebny plan zakladni skoly [repro].

In: ROSTLAPIL, Véclav a HRADILOVA,

Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.

At: Moravsky zemsky archiv v Brné. Fond K171 —
Pozemni stavby Brno, s. p,, Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Detail z montaze skeletu [repro]. In:
ROSTLAPIL, Vaclav a ZOUNEK, Franti$ek
(ed.). Lesnd — nova obytna ctvrt mésta Brna:
Realizace. Brno: Stavoprojekt Brno, 1969. s. 18.
Zakladni prvky montovaného skeletu KPO [repro].
In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA, Zdenka
(ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna:
Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby
Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.

Pokladka mezipodestového panelu.
Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Stavba zakladni skoly. Reprodukce

z archivu Vladimira Cecha.

Montaz deskového domu Heleny Malifové.
Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Zafizeni stavenisté. Reprodukce z archivu
Vladimira Cecha.

Vystavba bloku A4 a nositel Radu prace

J. Nutil [repro]. At: © Muzeum mésta Brna.

E 17.093/22.043 (foto K. O. Hruby, 1965).
Posledni kus [repro]. At: Moravsky zemsky archiv
v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,

s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 187-E.

Cast komplexniho harmonogramu vystavby
sidlisté Lesna [repro]. In: Pozemni stavby:
vyrobné technicky casopis pro pracovniky
bytovych, obéanskych, pramyslovych

a zemédélskych staveb. Praha: SNTL, 1967,

s. 445.ISSN 0477-8685.

Schéma proudu [repro]. In: Pozemni stavby:
vyrobné technicky casopis pro pracovniky
bytovych, obéanskych, pramyslovych

a zemédélskych staveb. Praha: SNTL, 1967,

s. 449.ISSN 0477-8685.

Vystavba horkovodu. Z archivu

obcanskych iniciativ Lesné.

Agitacni plakat [repro]. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby
Brno, s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 257-E.
Skladka kanaliza¢nich trub.

Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Dokoncovaci prace — natirani otopnych téles
[repro]. At: Moravsky zemsky archiv v Brné.
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[74]

[75]

[76]

[77]

[78]

[79]

[80]

[81]

[82]

[83]

[84]

>

>

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 66, inv. ¢. 103-E.

Dokoncovaci prace — pokladka dfevénych
vlysku [repro]. At: Moravsky zemsky archiv

v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p.,
Brno. Karton 66, inv. ¢. 104-E.

Dokoncovaci prace — instalace zarizovacich
predmétd [repro]. At: Moravsky zemsky
archiv. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,

s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 100-E.

Vyskova kompozice obvodniho centra [repro].
In: Architektura CSR. Praha: Klub Architektd,
1961, s. 462. ISSN 0300-5305.

Lidova $kola uméni s dominantnim zastfeSenim
viceuéelového salu [repro]. In: ROSTLAPIL,
Véclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.). Lesnd —
nova obytna étvrt mésta Brna: Projekt. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby Brno,
s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.

Model lidové skoly uméni [repro]. In:
ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA, Zdenka
(ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna:
Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.

At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. ¢. 576.

Pidorys lidové Skoly uméni [repro]. In:
ROSTLAPIL, Véaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Puadorys obvodniho centra [repro]. In:
ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ¢tvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Vstupni pohled na sidlisté Lesna [repro]. In:
ROSTLAPIL, Véaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Severni platforma pfed obvodnim centrem
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna:
Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Okrsky a ulice [mapa]. M 1:8500.

Kresba autora, 2015.

Vyskova hladina [mapa]. M 1:8500.

Kresba autora, 2015.

Stafi objektt [mapa]. M 1:8500.

Kresba autora, 2015.

Funkéni ¢lenéni [schémal. Kresba autora, 2015.
Stéhovani [repro]. At: © Muzeum mésta Brna.
E 17.094/22.044 (foto K. O. Hruby, 1965).
Schematické situace sidlisté Lesna

s vyznacenim objektt dle typologie.

Kresba autora, 2015.

Deskovy diim Blazkova. Reprodukce z archivu
Milose Gregora.

[85]

[86]

[87]

[88]

[89]

[90]

[91]

[92]

[93]

[94]

[95]

[96]

[97]

[98]

[99]

[100]

[101]

>

>

Deskovy diim Heleny Malifové.

Reprodukce z archivu Lubomira Kolka.
Deskovy bytovy dim — dispozi¢ni

varianta | [repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav

a HRADILOVA, Zdenka (ed.). Lesnd —

nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby
Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Deskovy bytovy dim — dispozi¢ni varianta Il
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.
At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. &. 576.

Deskovy bytovy dim — dispozi¢ni varianta Il
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.
At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. ¢. 576.

Model deskovych bytovych dom [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Deskovy diim Arbesova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Zivot na rozestavéném sidlisti [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Okrskové centrum Lucina [repro]. At: Archiv
mésta Brna. Fond U5 Shirka fotografii, inv. ¢.
XIXd 186.

Kratky dim na ulici Heleny Malifové [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Model vézového bytového domu [reprol. In:
ROSTLAPIL, Véclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Vézovy bytovy dim — dispozice typového
podlazi [repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav

a ZOUNEK, Frantisek (ed.). Lesna — nova
obytna ctvrt mésta Brna: Realizace. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1969. s. 36.

Vézové domy na ulici Nezvalova [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 17.095/22.045
(foto K. O. Hruby, 1966).

Vézové domy Nezvalova. Reprodukce

z archivu Viktora Rudise.

Detail pasového okna [repro]. At: Archiv
mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Detail balkont [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond G29 Brnoprojekt, nezpracovano.

Detail technického podlazi [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Trojice vézovych dom [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. £ 17.101/22.051
(foto K. O. Hruby, 1967).
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[102]

[103]

[104]

[105]

[106]

[107]

[108]

[109]

[110]
[111]

[112]

[113]

[114]

[115]

[116]

[117]

[118]

[119]

[120]

[121]

[122]

Vézové domy Haskova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 173.

Perspektivni kresba bodového domu [repro]. In:
ROSTLAPIL, Véclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Bodovy bytovy dim — dispozice typového
podlazi [repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav

a ZOUNEK, Frantisek (ed.). Lesna — nova
obytna ctvrt mésta Brna: Realizace. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1969. s. 34.

Bodové domy Brozikova. Reprodukce

z archivu Viktora Rudise.

Autobus Karosa SM na zastavce Loosova.
Reprodukce z archivu Dopravniho podniku
mésta Brna, a. s.

Bodové domy Studena [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Bodové domy Studena [repro]. In: ROSTLAPIL,
Vaclav a ZOUNEK, Frantidek (ed.). Lesna —
nova obytna ctvrt mésta Brna: Realizace.

Brno: Stavoprojekt Brno, 1969. s. 35.

Bytové domy Jurkovicova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 170.

Bodovy bytovy dim Il. Kresba autora, 2015.
Bytové domy Triskalova [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. A 9108/10.213
(foto Josef Tichy, 1968).

Sidlisté Kohoutova [repro]. At: Archiv mésta
Brna. Fond U5 Shirka fotografii, inv. ¢. XIXd 169.
Nizkopodlazni bytovy diim. Kresba autora, 2015.
Nizkopodlazni schodistové domy [repro]. At:
Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka fotografii,
inv. ¢. XIXd 186.

Nizkopodlazni schodistové domy [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Vysokopodlazni bytovy dim — typické podlazi.
Kresba autora, 2015.

Vysokopodlazni bytovy dim — atypickeé
posledni podlazi. Kresba autora, 2015.
Vysokopodlazni chodbové domy [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Vysokopodlazni bytové domy [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 17.106/22.056
(foto K. O. Hruby, 1975).

Vysokopodlazni bytovy dim pfi vystavbé
[repro]. At: Moravsky zemsky archiv v Brné.
Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 66, inv. ¢. 190-E.

Vysokopodlazni bytové domy [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 17104/22.054
(foto K. O. Hruby, 1975).

Porovnani poctu déti s kapacitou zakladnich
Skol, matefskych skol a jesli [repro].

In: Pozemni stavby: vyrobné technicky

Casopis pro pracovniky bytovych, obcanskych,
primyslovych a zemédélskych staveb.

Praha: SNTL, 1967, s. 442. ISSN 0477-8685.

[123]

[124]

[125]

[126]

[127]

[128]

[129]

[130]

[131]

[132]

[133]

[134]

[135]

[136]

[137]

Matefska skola Nejedlého [repro][upraveno].
In: CRHONEK, llo&. Skoly jihomoravského
kraje 1945—1970. Brno: Odbor skolstvi
Jihomoravsky KNV, 1971, s. 77.

Matefska skola Nejedlého [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Matefska skola Nejedlého [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Matefska skola Nejedlého [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 171.

Padorys prvniho podlazi matefské skoly
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mesta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.
At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. &. 576.

Padorys druhého podlazi matefské Skoly
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mesta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.
At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. ¢. 576.

Matefska skola Brechtova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Model zakladni $koly [repro]. In: ROSTLAPIL,
Vaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.). Lesnd —
nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt. Brno,
Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby
Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.

Pidorys prvniho podlazi zakladni $koly [repro]. In:
ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).

Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Padorys druhého podlazi zakladni Skoly
[repro]. In: ROSTLAPIL, Vaclav a HRADILOVA,
Zdenka (ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta
Brna: Projekt. Brno: Stavoprojekt Brno, 1967.
At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 56, inv. &. 576.

Zakladni skola Blazkova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Schodisté zakladni skoly [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Vstupni hala zakladni skoly Milénova [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Zakladni skola Nejedlého [repro]. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 66, inv. ¢. 193-E.
Stihacka MiG-15 na okraji Certovy rokle
[repro]. At: Moravsky zemsky archiv v Brné.
Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 66, inv. ¢. 192-E.
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[138]

[139]

[140]

[141]

[142]

[143]

[144]

[145]

[146]

[147]

[148]
[149]

[150]

[151]

[152]

[153]

[154]

[155]

[156]

[157]

[158]

[159]

Zakladni skola Blazkova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Model okrskového centra [repro]. In: ROSTLAPIL,
Vaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.). Lesna —
nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt. Brno:
Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky zemsky
archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni stavby
Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Pudorys okrskového centra [repro]. In:
ROSTLAPIL, Véaclav a HRADILOVA, Zdenka (ed.).
Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna: Projekt.
Brno: Stavoprojekt Brno, 1967. At: Moravsky
zemsky archiv v Brné. Fond K171 — Pozemni
stavby Brno, s. p., Brno. Karton 56, inv. ¢. 576.
Okrskové centrum Lucina [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 186.

Atrium okrskového centra Lucina [repro].

At: Moravsky zemsky archiv v Brné.

Fond K171 — Pozemni stavby Brno, s. p., Brno.
Karton 66, inv. ¢. 191-E.

Atrium okrskového centra Polana.
Reprodukce z archivu Viktora Rudise.

Interiér restaurace Obzor [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Atrium okrskového centra Polana [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Velkoprodejna potravin [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 18.525/23.690
(foto Karel Sabata, 1981).

Velkoprodejna potravin [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 18.524/23.689
(foto Karel Sabata, 1981).

Dam pionyrl a mladeze. Kresba autora, 2015.
Pudorys polikliniky Brno-Lesna [repro].

In: Architektura CSR. Praha: Klub Architektd,
1978, s. 400. ISSN 0300-5305.

Poliklinika Brno-Lesna. Z archivu ob&anskych
iniciativ Lesné.

Poliklinika — biochemicka laboratof [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Poliklinika — ortodonticka laboratof [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Poliklinika — détské oddéleni [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XXV 180.

Poliklinika — lékarna [repro]. At: Archiv mésta
Brna. Fond G29 Brnoprojekt, nezpracovano.
Poliklinika — rentgen [reprol. At: Archiv mésta
Brna. Fond U5 Sbirka fotografii, inv. ¢. XXV 180.
Poliklinika od sportovni haly TJ Tesla [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 224.

Poliklinika [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond U5 Sbirka fotografii, inv. ¢. XIXd 167.
Poliklinika — schodistova hala [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XXV 180.

Perspektivni kresba plavecké a sportovni haly
TJ Tesla. Reprodukce z archivu TJ Tesla.

[160]

[161]

[162]

[163]

[164]

[165]

[166]

[167]

[168]

[169]

[170]

[171]

[172]

[173]

[174]

[175]

[176]

[177]

[178]

[179]

[180]

[181]

[182]

[183]

[184]

[185]

Puadorys plavecké a sportovni haly TJ Tesla.
Kresba autora, 2021.

Model sportovni haly a arealu TJ Tesla [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XXVllg 19.

Axonometricka kresba urbanistického reseni
V. okrsku. Reprodukce z archivu TJ Tesla.
Interiér plavecké haly TJ Tesla ve vystavbé.
Reprodukce z archivu TJ Tesla.

Interiér sportovni haly TJ Tesla ve vystavbé.
Reprodukce z archivu TJ Tesla.

Pohled na halu TJ Tesla z jihovychodu.
Reprodukce z archivu Viktora Rudise.

Hruba stavba plavecké a sportovni haly TJ
Tesla. Reprodukce z archivu TJ Tesla.
Plavecka hala TJ Tesla [repro]. At: Archiv
mésta Brna. Fond U5 Shirka fotografii,

inv. ¢. XXVllg 37.

Praceli sportovni haly TJ Start. Reprodukce
z archivu TJ Start.

Spartakiada na fotbalovém stadionu TJ Start.
Reprodukce z archivu TJ Start.

Fotbalovy stadion TJ Start [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XXVllg 7.

Tenisova hfisté TJ Start [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 173.

Hruba stavba sportovni haly TJ Start.
Reprodukce z archivu TJ Start.

Patrové garaze Loosova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Agroprojekt [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond U5 Sbirka fotografii, inv. ¢. XIXd 239.
Ceskoslovensky metrologicky Ustav [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 236.

Vyzkumny Ustav geologického inzenyrstvi
[repro]. At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 339.

Betonova dekorativni sténa [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. A 9068/10.173
(foto Josef Tichy, 1984).

Autobus Karosa 706 RTO na zastavce
Haskova. Reprodukce z archivu

Dopravniho podniku mésta Brna, a. s.
Halasovo nameésti z tiidy Generala

Piky [repro]. At: Archiv mésta Brna.

Fond U5 Shirka fotografii, inv. ¢. XIXd 210.
Autobus Karosa 706 RTO na zastavce
Loosova. Reprodukce z archivu

Dopravniho podniku mésta Brna, a. s.

Model autobusové zastavky.

Reprodukce z archivu Miroslava Dufka.
Autobusova zastavka Heleny Malifové [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 94.

Spoje Sylvy Lacinové [repro]. At: © Muzeum
mésta Brna. E 20.926/26.615 (foto Sabata, 1984).
Dekorativni sténa Bohumira Matala.
Reprodukce z archivu Viktora Rudise.

Ptaci Ladislava Martinka [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 20.921/26.610
(foto Sabata, 1984).
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[186]

[187]

[188]

[189]

[190]

[191]

[192]

[193]

[194]

[195]
[196]

[197]

[198]

[199]

[200]

[201]

[202]

[203]
[204]

[205]

[206]

[207]

[208]

[209]

[210]

Dekorativni sténa Januse Kubicka.

Foto autora, 2015.

Dekorativni sténa Cestmira Kafky.
Reprodukce z archivu Viktora Rudise.

Srdce Zdenka Makovského [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. A 9064,/10.169
(foto Josef Tichy, 1979).

Dekorativni sténa Sylvy Lacinové [repro].

In: Lesnd — 50 let sidlisté: historie, souc¢asnost,
perspektivy: sbornik pFispévku k vyrodi sidlisté
Lesna. Brno: Ob&anské sdruzeni Obzor Lesna,
2012.s.110. ISBN 978-80-260-2839-0.
Atrium okrskového centra Obzor [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond G29 Brnoprojekt,
nezpracovano.

Medvédi Frantiska Senka [repro].

At: © Muzeum mésta Brna. E 20.929/26/618
(foto Sabata, 1984).

Balvan Miloslava Chlupace [repro]. In: Lesna —

50 let sidlisté: historie, soucasnost, perspektivy:

shornik pFispévku k vyrodi sidlisté Lesna. Brno:
Obcanské sdruzeni Obzor Lesna, 2012. s. 101.
ISBN 978-80-260-2839-0.

Dekorativni sténa Zdenka Palcra.

Reprodukce z archivu Viktora Rudise.
Dekorativni sténa Ladislava Martinka [repro].
At: © Muzeum mésta Brna. E 20.928/26.617
(foto Sabata, 1984).

Labut. Foto autora, 2015.

Kvét Sylvy Lacinové [repro]. At: © Muzeum
mésta Brna. A 9063/10.168

(foto Josef Tichy, 1975).

Pav Tamary Diviskové. Foto autora, 2015.
Vytvarna dila [mapa]. M 1:8500.

Kresba autora, 2015.

Vystavba rodinnych domU Loosova.
Reprodukce z archivu manzelt Habancovych
(foto Frantisek Gregor).

Kresba Frantiska Zounka — atrium rodinného
domu (1971). Reprodukce z archivu manzelQ
Habancovych.

Kresba FrantiSka Zounka — zahradni praceli
rodinného domu (1971). Reprodukce z archivu
manzell Habancovych.

Priprava uzemi. Reprodukce z archivu
Jaromira Némecka.

D0m staré Zeny. Reprodukce z archivu
Milose Gregora.

Svacina. Reprodukce z archivu Jaromira Némecka.
Dam staré zeny. Reprodukce z archivu
Milose Gregora.

Ulice Kupkova v lokalité Sobésicka | [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 318.

Radové domy Loosova v lokalité Lesna II.
Foto autora, 2015.

Dvojdomy Seifertova v lokalité Sobésicka II.
Foto autora, 2014.

Sidlisté Lesna ze severu.

Reprodukce z archivu Lubomira Kolka.
Lokalita Sobésicka | — odlesnovani

a priprava Gzemi k vystavbé rodinnych domd.
Reprodukce z archivu Jaromira Némecka.
Lokalita Sobésicka | — stavebnici. Reprodukce
z archivu Zdenka Klimy.

[211]
[212]
[213]
[214]
[215]
[216]
[217]
[218]
[219]
[220]

[221]

[222]
[223]

[224]

[225]

[226]

[227]

[228]
[229]

[230]

[231]

[232]
[233]
[234]

[235]
[236]

[237]

[238]

[239]

Vystavba fadovych dom na ulici Kupkova.
Reprodukce z archivu Jaromira Némecka.
Radové domy Plachtova. Kresba autora, 2015.
Radové domy Kupkova. Kresba autora, 2015.
Atriové domy Salounova. Kresba autora, 2015.
Rodinné domy na severu sidlisté. Reprodukce
z archivu Lubomira Kolka.

Radové domy na ulici Plachtova.

Foto autora, 2014.

Radové domy na ulici Kupkova.

Foto autora, 2014.

Lokalita Sobésicka | — stavenisté atriovych
domi. Reprodukce z archivu Lubomira Kolka.
Krov atriového domu.

Reprodukce z archivu Lubomira Kolka.
Presnost predevsim.

Reprodukce z archivu Lubomira Kolka.
Vystavba dvojdomU na ulici Seifertova.
Reprodukce z archivu Eduarda Kuby.
Dvojdomy Seifertova. Kresba autora, 2015.
Vystavba dvojdomu na ulici Seifertova.
Reprodukce z archivu Eduarda Kuby.
Stavebnik pred vstupem do domu.
Reprodukce z archivu Eduarda Kuby.

Interiér obyvaciho pokoje.

Reprodukce z archivu Eduarda Kuby.
Dvojddm na ulici Seifertova.

Foto autora, 2014.

Realizovany dvojdim.

Reprodukce z archivu Eduarda Kuby.

Radové domy Loosova. Kresba autora, 2015.
Vystavba fadovych dom( Loosova.
Reprodukce z archivu manzelt Habancovych
(foto Frantisek Gregor).

Sidlisté Lesna v pohledu z tfidy Generala
Piky [repro]. At: © Muzeum mésta Brna.

A 8922/10.027 (foto Josef Tichy, 1971).
Velkoprodejna potravin Albert [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 423.

Supermarket Albert. Foto autora, 2015.
Schéma prostupnosti v navrhu a v realizaci.
Kresba autora, 2015.

Panorama prostranstvi pfed supermarketem.
Foto autora, 2015.

Parkovisté pred supermarketem.

Foto autora, 2015.

Novy komercni objekt. Foto autora, 2015.
Vstupni brana Lesné. Kresba autora, 2015.
Atrium okrskového centra Lucina [repro].

In: Lesnd — 50 let sidlisté: historie, soucasnost,
perspektivy: sbornik prispévkd k vyroéi sidlisté
Lesna. Brno: Obcanskeé sdruzeni Obzor Lesna,
2012. s. 80. ISBN 978-80-260-2839-0.

Grafy podle tidajii z Ceského statistického
uradu. Autor, 2014.

Détska hfisté — parkovisté Sramkova.

Foto autora, 2015.

Détska hristé — parkovisté JurkoviCova.

Foto autora, 2015.

Terminal Haskova. Kresba autora, 2015.
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[240]

[241]

[242]

[243]
[244]

[245]
[246]

[247]
[248]
[249]
[250]
[251]

[252]

[253]

[254]

[255]

[256]

[257]

[258]

[259]

[260]

[261]

[262]

[263]

[264]
[265]

[266]
[267]
[268]
[269]
[270]

[271]

[272]

Terminal Halasovo namésti.

Kresba autora, 2015.

Okrskové centrum Obzor.

Archiv autora (foto Petr Janac, 2013).
Okrskové centrum Obzor.

Archiv autora (foto Dominik Cermak, 2013).
Okrskoveé centrum Obzor. Foto autora, 2015.
Ptaci v okrskovém centru.

Archiv autora (foto Petr Janac, 2013).
Supermarket Albert. Foto autora, 2015.
Okrskové centrum Dukat — atrium.

Foto autora, 2015.

Okrskové centrum Dukat — fasada.

Foto autora, 2015.

Okrskové centrum Obzor. Foto autora, 2015.
Obchodni pasaz Lesanka. Foto autora, 2015.
Okrskové centrum Obzor. Foto autora, 2015.
Nastavba deskového domu Vaculikova.

Foto autora, 2016.

Navrh na tpravy nudnych fasad typizovanych
panelovych domti [repro]. In: Architektura
CSR. Praha: Klub Architektti, 1988, &islo 6,

s. 28.1SSN 0300-5305.

Skica jizniho praceli deskového domu.

Z archivu architektonického ateliéru
Rudis—Rudis Brno.

Axonometrie nastavby deskového domu.

Z archivu architektonického ateliéru
Rudis—Rudi$ Brno.

Jizni pohled na deskovy diim s nastavbou. Z archivu
architektonického ateliéru Rudis—Rudi$ Brno.
Piadorys devatého podlazi. Z archivu
architektonického ateliéru Rudis—Rudis$ Brno.
Pudorys desatého podlazi. Z archivu
architektonického ateliéru Rudis—Rudi$ Brno.
Puadorys realizované nastavby deskovych
domd. Kresba autora, 2015.

Deskovy dim Milénova bez nastavby [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 344.

Deskovy diim Vaculikova s nastavbou [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Sbirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 341.

Deskovy diim Vaculikova s nastavbou [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 341.

Navrh nastavby bodovych bytovych domd.

Z archivu architektonického ateliéru
Rudis—Rudi$ Brno.

Malé balkony na deskovém domé Arbesova.
Z archivu obcanskych iniciativ Lesné.
Ocelové balkony Arbesova. Foto autora, 2016.
Velké balkony na deskovém domé Jurkovicova.
Z archivu obc¢anskych iniciativ Lesné.
Betonové loggie Jurkovic¢ova. Foto autora, 2016.
Ocelové balkony Arbesova. Foto autora, 2013.
Betonové loggie Nezvalova. Foto autora, 2013.
Betonové loggie Heleny Malirové.

Foto autora, 2013.

Zavésené balkony deskového domu Milénova.
Z archivu Viktora Rudise.

Betonové loggie Brozikova pred povrchovou
upravou. Archiv autora (foto Petr Janac, 2013).
Betonové loggie Brozikova po povrchové
upravé. Archiv autora (foto Petr Janac, 2013).

[273]
[274]
[275]
[276]
[277]
[278]
[279]
[280]
[281]
[282]

[283]
[284]

[285]

[286]

[287]

[288]
[289]

[290]

[291]

[292]

[293]

[294]

[295]

[296]

[297]

[298]

[299]

[300]

[301]
[302]

[303]

[304]

[305]
[306]

Revitalizace deskového domu Brozikova.
Archiv autora (foto Petr Janac, 2013).

Zelené rasy na deskovém domé

Heleny Malifové. Foto autora, 2016.

Pavodni meziokenni vlozka. Foto autora, 2008.
Mezi okny I. Foto autora, 2016.

Mezi okny Il. Foto autora, 2016.

Mezi okny Ill. Foto autora, 2016.

Barevnost deskového domu Ibsenova.

Z archivu Osamu Okamury.

Barevnost deskového domu Fillova.

Z archivu Viktora Rudise.

Upravy balkont bodovych domd.

Foto autora, 2016.

Nevyrazné fasady. Foto autora, 2015.
Clenéni fasady. Foto autora, 2016.

Nevhodné upravy fasad. Foto autora, 2016.
Humanizace fasad — plvodni stav.

Kresba autora, 2014.

Humanizace fasad — revitalizovany stav.
Kresba autora, 2014.

Humanizace fasad — plvodni balkony.
Kresba autora, 2014.

Humanizace fasad — revitalizované loggie.
Kresba autora, 2014.

Ulice Brozikova. Z archivu architektonického
ateliéru RAW Brno.

Cerna okna a zavésené balkony na deskovém
bytovém domé. Foto autora, 2008.

Znicené predzahradky Brozikova.

Foto autora, 2015.

Osamocené lavicky Brozikova. Foto autora, 2015.
Nevhodna Uprava zulovych stupni.

Foto autora, 2015.

Upravy vstupnich hal. Foto autora, 2016.
Upravy sokli. Foto autora, 2016.

Fasady nizkopodlaznich domi Nejedlého.
Foto autora, 2015.

Fasady obdobnych dom Druzstevni.

Foto autora, 2013.

Zachovalé detaily — vétraci mrizky.

Foto autora, 2016.

Zachovalé detaily — napojeni omitek.

Foto autora, 2016.

Zachovalé detaily — sty¢né spary keramického
obkladu. Foto autora, 2016.
Nenapodobitelnost — plvodni balkon.

Foto autora, 2016.

Nenapodobitelnost — revitalizovany balkon
s hladkym povrchem. Foto autora, 2016.
Nenapodobitelnost — revitalizovany balkon
s odlisnou barevnosti. Foto autora, 2016.
Okrskoveé centrum Lucina [repro]. In:
ROSTLAPIL, Vaclav a ZOUNEK, Frantisek
(ed.). Lesna — nova obytna ctvrt mésta Brna:
Realizace. Brno: Stavoprojekt Brno, 1969. s. 56.
Okrskové centrum Dukat. Foto autora, 2016.
Vstupni hala polikliniky [repro]. At: Archiv
mésta Brna. Fond U5 Shirka fotografii,

inv. ¢. XXV 180.

Vstupni hala polikliniky. Foto autora, 2016.
Atrium polikliniky [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond U5 Shirka fotografii, inv. ¢. XVlla 1346.
Atrium polikliniky. Foto autora, 2016.
Interiér polikliniky. Foto autora, 2016.
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» Schodisté polikliniky. Foto autora, 2016.
» Kostel blahoslavené Marie Restituty — kupole.

Z archivu Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna
(foto Karel Pazourek, 2020).

» Hruba stavba bytového domu Tomeckova.

Z archivu Adama Dvoracka.

» Majdalenky — pldorys tfetiho podlazi.

Kresba autora, 2015.

Majdalenky ze zastavky Haskova [repro].

At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 338.

Obytny soubor Majdalenky. Foto autora, 2015.
Bytovy dim Polana. Foto autora, 2016.
Okrskové centrum Polana.

Z archivu Viktora Rudise.

Bytovy dim Polana. Foto autora, 2016.

Polana — pUdorys nerealizované varianty.
Kresba autora, 2015.

Polana — plidorys novéjsi realizované varianty.
Kresba autora, 2015.

Lucina — pudorys typického podlazi.

Kresba autora, 2015.

Lucina — pohled na objekt z vychodni strany.
Foto autora, 2015.

Bytové domy s terasami Tomeckova — pldorys.
Kresba autora, 2015.

Bytové domy s terasami Tomeckova — pohled
na dvojdtm. Z archivu Adama Dvoracka.
Bytové domy s terasami Tomeckova — pohled
na trojdtim. Z archivu Adama Dvofacka.
Vyskové domy Orion — pudorysy vybranych
podlazi. Kresba autora, 2015.

Orion — interiér mezonetového bytu. Z archivu
architektonického ateliéru Rudis—Rudis$ Brno.
Orion — pohled na jizni véz. Z archivu
architektonického ateliéru Rudis—Rudi$ Brno.
Orion — pohled na trojici vézi z parkové
platformy. Z archivu architektonického
ateliéru Rudis—Rudis Brno.

Obzor — pldorys typického podlazi.

Kresba autora, 2020.

Obzor — pohled na bytovy diim ze severu. Z archivu
IMOS DEVELOPMENT (foto Michal Horak).
Obzor — pohled do obchodni pasaze. Z archivu
IMOS DEVELOPMENT (foto Michal Horak).
Obzor — pohled na jizni balkony. Z archivu
IMOS DEVELOPMENT (foto Michal Horak).
Domov pro seniory — pudorys Frantiska
Zounka. Z archivu Domova pro seniory.
Domov pro seniory — exteriér a interiér.

Foto autora, 2015.

Domov pro seniory — axonometrie Frantiska
Zounka. Z archivu Domova pro seniory.

Duchovni centrum — pldorys. Kresba autora, 2015.

Duchovni centrum. Z archivu Rimskokatolické
farnosti Brno-Lesna (foto Karel Pazourek).
Duchovni centrum. Z archivu Rimskokatolické
farnosti Brno-Lesna (foto Karel Pazourek).
Navrh nerealizovaného kostel v Tiché.

Z archivu Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna.
Navrh kostela blahoslavené Marie Restituty.

Z archivu Franek Architects, Brno.

Kostel blahoslavené Marie Restituty — exteriér.
Z archivu Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna
(foto Karel Pazourek, 2020).
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Kostel — pudorys. Kresba autora, 2015.

Kostel blahoslavené Marie Restituty — pohled
od vstupu na presbytar se svatostankem.

Z archivu Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna
(foto Karel Pazourek, 2020).

Kostel blahoslavené Marie Restituty — nadvori
s hajkem Olivetskym. Z archivu Rimskokatolické
farnosti Brno-Lesna (foto Karel Pazourek, 2020).
Kostel blahoslavené Marie Restituty — pohled
na hudebni kruchty. Z archivu Rimskokatolické
farnosti Brno-Lesna (foto Karel PaZourek, 2020).
Kostel blahoslavené Marie Restituty — véz

se zvonkohrou a vyhlidkou. Z archivu
Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna

(foto Karel Pazourek, 2020).

Kostel blahoslavené Marie Restituty — pohled
z presbytare na hudebni kruchty a nartex.

Z archivu Rimskokatolické farnosti Brno-Lesna
(foto Karel Pazourek, 2020).

Jarni pohled na deskovy dim ulici BroZikova
[repro]. At: Archiv mésta Brna. Fond U5
Shirka fotografii, inv. ¢. XIXd 210.

Seskupeni hmot kolem zapadni obvodové
komunikace [repro]. In: Architektura CSR.
Praha: Klub Architektt, 1961, s. 464.

ISSN 0300-5305.

Sidlisté v podani vytvarnika Jaroslava Duska
[repro]. In: Stavba: Casopis pro stavebni uméni
a detail. Praha: MAS, Media pro architekturu
a stavebnictvi, 2000, ¢islo 5, s. 41.

ISSN 1210-9568.

Matefska $kola na ulici Vaculikova [repro].
At: © Muzeum mésta Brna. A 9296,/10.401
(foto Vilém Reichmann, 80. [éta 20. stoleti).
Matefska skola Sramkova.

Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Srovnani hustoty zastavéni sidlisté Lesna

a Kamenny vrch. Kresba autora, 2015.
Srovnani ptvodniho a upraveného typu B 60.
Kresba autora, 2015.

Byt kategorie 4+1 na ulici Majdalenky.
Kresba autora, 2015.

Byt kategorie 4+1 na ulici Majdalenky

po upravé. Kresba autora, 2015.

Vstupni haly byt na ulici Majdalenky.
Kresba autora, 2015.

Terasy bytl na ulici Majdalenky.

Kresba autora, 2015.

Bocni stit bytového domu Arbesova.
Reprodukce z archivu Milose Gregora.
Vysokopodlazni bytovy dim na Halasové
namésti [repro]. At: Archiv mésta Brna.
Fond G29 Brnoprojekt, nezpracovano.
Schéma zrodu pamatky. Kresba autora, 2015.
Panoramaticky pohled na sidlisté [repro].
At: Archiv mésta Brna. Fond U5 Shirka
fotografii, inv. ¢. XIXd 186.

Hospodarsky blok Nejedlého.

Reprodukce z archivu Vladimira Cecha.
Nevitézny soutézni navrh na podobu nové obytné
Ctvrti. Z archivu obCanskych iniciativ Lesné.
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O autorovi

Narozen 14. srpna 1985 v Havifové. Po maturité na Stfedni pra-
myslové Skole stavebni v Havifové zacal v letech 2005—2011 studovat na
Fakulté architektury Vysokého uceni technického v Brné. V roce 2007 byl
na studijni stazi ve slovinské Lublani. Studia zakondil diplomovymi pra-
cemi Revitalizace predpoli Kvétné zahrady v Kromérizi (2009) a Rekonverze
pramyslového arealu v Brné-Obranech (2011). Od roku 2012 vede vlastni
architektonickou praxi, kde se vénuje pfedevsim navrhim soudobého bydleni
a obnové historickych objektd. Sviij zajem o moderni architekturu 2. poloviny
20. stoleti zurocil pfi navazujicim doktorském studiu, ve kterém se vénoval
vyzkumu historického vyvoje a hledani potencialu brnénského sidlisté Lesna.
V roce 2016 uspésné obhajil dizertacni praci Sidlisté Lesna v kontextu casu.
Pokracovani dal§iho vyzkumu v oblasti hromadného bydleni vedlo o pét let
pozdéji az k vydani této knihy.

Od roku 2012 se ve volném case aktivné ucastnil zachrany Zelez-
ni¢niho nadrazi v Havifové architekta Josefa Hrejsemnou postaveného
v 60. letech v tzv. bruselském stylu. Pro tento Ucel se stal zakladajicim ¢lenem
spolku DUl architektury. Uspéch v podobé odvracené demolice hodnotné
budovy byl korunovan také zdarilou zachranou brutalistni betonové plastiky
Smeérnik sochare Vaclava Uruby, ktera nyni stoji pred ostravskym pracovistém
Narodniho pamatkového ustavu.

Zajem o historii a ochranu historického kulturniho dédictvi se snazi
predavat i dalsim generacim budoucich architekt(i na Ustavu architektury
Fakulty stavebni VUT v Brné, kde od roku 2017 vede Ateliér obnovy pamatek.
V posledni dobé se ve své védecké praci zabyva zanikajicim detailem sta-
veb Ceskoslovenské povale¢né architektury. Dalsi pedagogické Cinnosti se
vénuje i na Gymnaziu P. Kfizkovského s uméleckou profilaci v Brné-Kominé
a v Ateliéru scénografie Divadelni fakulty Janackovy akademie muzickych
uméni v Brné.
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