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Uvod

1 UVOD

Rimsky architekt, inzenyr a teoretik Marcus Vitruvius Pollio (1. stol. pt. n. 1.), o jehoz mys-
lenky se Casto opirame, definoval kvalitni architekturu tak, ze musi spliiovat tfi zakladni atri-
buty: Ze musi byt ,,trvanlivd, uzZitecna a krasnd “, v latinském originale: ,firmitas, utilitas, ve-
nustas . Na ptfednaskach i v ateliérech studentlim k Vitruviovym tfem zakladnim vlastnostem
architektury pfidavam dalsi dvé: Ze totiz musi myslet na to, aby kazdé¢ dilo bylo: ekomickeé a
ekologické*. Vitruvius mluvil tak o vSech stavbach, které lidsky duch a ruce kdy stvotily, i
takovych, jenz jsou spise technického ¢i ryze ucelového charakteru, jako napi. mosty nebo
stavby vojenské. Ve svém nejznaméjsim dile ,, Deset knih o architekture “, prvni kapitole prvni
knihy vylozil, Ze védéni architekta se sklada z ,, fabricia“ (femeslo) a ,, ratiocinatia““ (duSevni
prace), coz mu umoznuje posuzovat v§echny druhy uméni. Je tedy piimo poslanim architekta,
aby tyto myslenky méli stale na paméti, a kazdé dilo, které vytvaieji, se neslo od pocatku az do
konce v tomto duchu. Aby nepodléhali jednostrannym z&jmim investord, ucelovym tlakim
vyrobcll a dodavatelll stavebnich konstrukei a materidlii a 1 ptes ¢astou Ufedni masinérii vzdy
vytvareli dilo, maximalné napliujici myslenky Vitruviovy.

1.1 CILE

Pted 35 lety, kdyz jsem nastoupil do prvni architektonické praxe v brnénském Agroprojektu,
s elanem mladého architekta vytvaret kvalitni architekturu a naivné jsem se domnival, Ze to
bude pomérné snadné. A zahy se piesvedcil, Ze ta cesta nebude dlazdéna, spise zarostla trnim.
Po n¢kolikaleté praxi projektovani a realizacich zeméd€lskych staveb jsem se pied dvaceti lety
vratil na akademickou pidu se zakladani myslenkou, pokusit se hledat a najit cestu navratu
architektury do zemédélskych ucelovych staveb. A zacala tak cesta neméné trnita, nicméné po
dvaceti letech pfinasejici prvni ,,ovoce®, totiz, ze moji studenti, diplomanti a nyni jiz
praktikujici architekti projektuji zemedélské stavby, které jsou ocettovany odbornou i laickou
vefejnosti. Prozatim jsou to vyrobni vinafské podniky, ale pevné véfim, Ze Casem se
architektura prosadi i do ostatnich zeméd¢lskych staveb. Je to jen o tom, nalézt vhodné formy
a zpusoby, jak zemédé€lskou ucelovou architekturu vytvaret, aby i ptes nizkorozpoctovou
zakladnu byla krasna.

Tato prace si klade za cil seznamit Ctenafe s historii, vyvojem zemédélské ucelové
architektury, s jeji ,,degradaci v druhé poloviné 20. stoleti a s konstrukcemi i detaily
jednotlivych typologickych druhiti zemédélskych staveb. Dale sdélit, jakym zplsobem se na
vyvoji podili véda a vyzkum a jaké jsou socialni aspekty dané problematiky. Finalni kapitola
seznamuje S letitou mravenéi praci s hledanim cesty vhodnych forem architektury
zemé&délskych staveb a nastinuje zakladni myslenku, jak nejlépe vstupovat do tohoto prostiedi.

Abychom se pokusili navratit 1 do zemédé€lskych staveb uméleckou hodnotu, kterou tak
uzasné dokazal témto stavbam v dobé baroka dat napt. Jan BlaZel Santini.

1.2 KLICOVA SLOVA

Architektura, urbanismus, hospodaisky dvur, zemédé€lské stredisko, revitalizace, konverze.
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2 VYVOJOYE FAZE ZEMEDELSKYCH
HOSPODARSKYCH DVORU

Zemé&dglska pida v Cechach naleZela historicky z velké &asti k byvalym panstvim, at’
jiz vrchnostenskym nebo cirkevnim. Nepatrna ¢ast pak byla drobnych svobodnych hospodait.
Pted pozemkovou reformou ve 20. letech 20. stoleti patfila k velkostatkiim 1/3 zeméd¢lské
statni pidy. Velkostatek pak razné disponoval s jednim az dvéma desitkami hospodaiskych
dvort. V Cechach, na Moravé a ve Slezsku tak stalo a dosud stoji stovky hospodaiskych
dvort, razné rozesetych po celé krajing, ale i v sidlech. Ve vesnicich pak vedle kostelt a
Slechtickych sidel zaujimaly tieti nejveétsi dominantni polohu.

O podob¢ hospodaiskych dvorti a budov ve stiedovéku vime velmi malo, nedochovalo
se ani mnoho staveb z 16. — 17. stoleti. Historické hospodarské dvory tak vesmés pochazi
Z obdobi druhé poloviny 17. stoleti az do pocatku stoleti dvacatého. Nejvyraznéjsi architekturu
tohoto typologického druhu tvofti barokni hospodarské dvory, ¢asto ovSem dostavované a pre-
tvarené v druhé az posledni ctvrting 19. stoleti. Dodnes je zachovano mnoho hmot a konstrukci
hospodatskych budov, bohuzel se znehodnocenou architekturou, zejména v detailu, zpiso-
bené nejvice zeméde€lskou aj. ¢innosti v druhé poloving 20. stoleti.

V nésledném piehledu bude pfiblizen vznik, podoba a proména hospodarskych dvort
v obdobi 0d 16. stoleti do prvni poloviny 20. stoleti. Na vybérovém piehledu pak bude piede-
v§im poukazovano na urbanisticky a architektonicky odkaz téchto vyluéné ucelovych zeme-
délskych hospodarskych staveb. Typologie bude sledovat technologicky vyvoj extenzivniho
zemédélského hospodareni do podoby intenzivni mechanizace, s plnym vyuzivanim zemé&d¢l-
ské techniky. Pfipomenu vyznamné stavitele i1 stavebniky téchto staveb.

21 ZEMEDELSKE HOSPODARENI STREDOVEKU

S obdobim stiedovéku je nejvice spojovan termin popluzni dviir?, (latinsky praedium, né-
mecky Meierhof). Jde o historické oznac¢eni pro pansky (neboli vrchnostensky) dvur, ke kte-
rému naleZela dominikalni ptida. Cesky nazev pochazi od oznageni staré mérné jednotky po-
pluzi, kterym se také n€kdy zjednoduSen¢ nazyval dviir sdm. Soucasti popluzniho dvora byly
hospodéiské budovy a tzv. kmetci (neboli selské) grunty (dvory) s rustikalnimi (selskymi)
pozemky. Vlastni personal v Cele s Safafem byl na popluznim dvoru minimalni, nebot’ ¢ast
préce zastali poddani v ramci svych robotnich povinnosti a ndmezdni pracovnici. Také doby-
tek se Casto v popluznich dvorech az do zruseni roboty v roce 1848 nechoval, nebot’ drzitel
poddanského gruntu mél povinnost robotovat jisty pocet dni bud’ sam, nebo s vlastnim pota-
hem. Zmény v hospodateni na popluZnich dvorech ptinesl az rok 1848 s definitivnim zruSenim
roboty. Dvory jiZ nebyly spravovany v rdmci jednotlivych panstvi, ale staly se klasickymi
statky. Termin popluzni dvir se nicméné udrzel az do poloviny 20. stoleti a oznacoval jaky-
koliv dvir (statek) v pronajmu.

L viz Ottiv slovnik naucny — heslo: ,,popluzni dvir®.
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Rozlisit je tfeba dvory rezidencni S piimou vazbou na panska sidla a dvory ,,podnikatel-
ské®, jejichz podobu ndm pouze naznacuji nekteré ikonografické prameny. Na zakladé mlad-
Sich, dosud stojicich dvorii, mizeme ptredpokladat, Ze jednotlivé budovy mohly mit vice
funkci spojujici chov dobytka s uskladnénim plodin.

S ptisobenim cirkevni moci a hospodafenim rovnéZz musime zminit termin tzv. grangie (la-
tinsky: grangium), coz byl specialni velky hospodarsky dvir fadu cisterciakti. Grangia méla
byt zaroven nastrojem kolonizace odlehlych neosidlenych tizemi a zaroven zajisténim sobés-
tacnosti klastert, kterym fadova pravidla natizovala nezavislost na vn&jSim svéte. Jelikoz vSak
bylo na praci malo mnichid a ani pomoc konvr$u nestacila, piechazely klastery postupné na
bézny feudalni systém.

Prizkumem a dokumentaci terénnich relikt se podaftilo ziskat pfedstavu o nékolika zanik-
lych dvorech cisterciackych klasteri Plasy a Nepomuk. Relativné tak nejvice vime o nékdej-
Sim dvore Trebokov, patiici klasteru v Plasich a o dvoru DZbanek, s vazbou na klaster Ne-
pomuk. Oba dvory mély obdélny lichobéznikovy pidorys, vymezeny ohradnimi zdmi s delsi
stranou 100 m. VétSina budov ziejmé stala po obvodu dvora. Nejvyraznéj$im pozlstatkem
jsou v obou piipadech zbytky opevnéné hlavni stavby obklopené piikopem, stojici v centralni
casti dvora.

Obr.1a,b Rekonstrukce (pravdépodobna) a pléan reliktit dvora Dzbéanek, zdroj: Anderle-Rozmbersky-
Svabek: Vysledky povrchového prizkumu cisterciackych dvorii na Plzerisku,; 1993; s. 268

Dale odborna literatura jest¢ zminuje dvory v Dolankach, HrnéiFich, Plasich nebo v Sedlci.
Zde se dochovaly pouze fragmenty dokazujici jejich existenci. Velké gotické sypky se §térbi-
novymi otvory s kamennym osténim a strmymi §tity sedlovych stfech dosud stoji 1 v rozsah-
lych aredlech cisterciackych klasterti ve Zlaté Koruné a ve Vys$§im Brodé.

Za nejstar$i dochovanou hospodatskou budovu je povazovéna viceucelova sypka v stfedo-
ceské obci Tuchoraz, datovana 1474. Kromé sypkovych podlaZi obsahovala ziejmé také
chlévy a dalsi prostory. Na fasadach budovy vyzdéné z piskovcovych kvadra se dochovaly
vstupni pozdné gotické portaly vedouci jak do pfizemi, tak z pavlace do dvora, vysazené na
konzolach a okenni otvory s osténim profilovanym okosenim. Budovu ukoncuje kratké, pti¢né
orientované a odlisn¢ patrované barokn¢ upravené sypkové kiidlo. Zapojeni budovy do SirSiho
opevnéni tvrze naznacuje druhé ¢elo u dnes zazdéné brany dvora s kamennym vjezdovym
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portalem, zdobené kdysi omitkovym kvadrovanim. Z popisu z roku 1677 vim, Ze zde ze stie-
chy vystupovala hrazdéna véz, vysazena na dosud dochovanych krakorcich.?

2.2  HOSPODARSKE DVORY 16. A POCATKU 17. STOLETI

Obdobi renesance vnasi do stavitelstvi hospodaiskych dvora dalsi pozoruhodnou architek-
turu. Goticko-renesanéni budova dominuje napt. byvalému dvoru ve Zvireticich, okr. Mlada
Boleslav. Do dnesni doby se zachovala jako jedina historicka hospodaiska stavba. Ostatni
objekty jiz byly davno zbofeny a nahrazeny novodobou zastavbou. Aredl vSak slouzi zemé-
délstvi dodnes. Historicka patrova budova ma v piizemi prijezdovou branu s ptulkulatym za-
klenutim kamennym portalem. Stropy objektu jsou stfidavé klenuté, stiidavé s difevénymi
tramy. Lze se tedy domnivat, Ze objekt slouzil viceucelové. Jednak k ustdjeni dobytka, jednak
jako patrova sypka a sklad krmiva. Fasadu pokrytou hrubé rovnanou omitkou ukoncovala
fimsa, podklenutd dnes osekanymi segmentovymi pasy nasazenymi na kamenné krakorce.
Charakter fimsy a vartenbersky znak na priaceli s rokem dokon¢eni 1607 zaclenuji Gipravu této
budovy do fady vartenberskych staveb realizovanych az na sklonku 16. a pocatku 17. stoleti.

Obr. 2 Dochovand podoba renesancniho objektu dvoru ve Zvireticich; zdroj: Internet — streetview

Posledni Rozmberkové Vilém a Petr Vok vybavili svéa panstvi dosud ¢aste¢né dochova-
nymi velkymi zdénymi dvory. Pidorys ¢tvercového obrysu o stran¢ 160 m dostal monumen-
talni dvir Rabin u Malovic, okr. Prachatice jiz v dobé svého zalozeni na ptelomul6. -17.
stoleti. Uprostied Celni strany stoji patrova budova s prijezdem brany podkovovitého profilu
s bosovanym portalem, pfipominajici portaly bran v Tteboni. Fasady pokryva sgrafitova kva-
drova bosaz. Zbytky renesan¢niho sgrafita lze sledovat 1 na vnéjsi fasad¢ stodoly. Chlévy
zménily pfestavby a modernizace v pribéhu 19. stoleti. Dvir po celou dobu své existence
slouzil zemé&délské ¢innosti a dnes je v majetku ZEAS AGRO a.s. RABIN.

2viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 17-19.
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Z dal$ich renesanénich rozmberskych dvort je nutno zminit jesté dvir v Milenovicich, okr.
Pisek z roku 1598, ktery uzavira velka patrova budova se sypkou a s prijezdem branou s dosud
zachovanym bosovanym renesan¢nim portalem. Dvir je dolozenou realizaci italského archi-
tekta a stavitele Domenico Benedetto Cometta z Ecthurnu, autora napt. Budé&jovické brany
nebo kostela sv. Josta v Ceském Krumlové. Petritv Dviar u Netolic, okr. Prachatice je se svoji
mohutnou obdélnou uzavienou dispozici dalsim vyznamnym poc¢inem rozmberské hospodar-
ské Cinnosti. Ani rozsahlé ptfestavby a modernizace zcela nepiekryly pivodni renesanéni
prvky obytného kiidla se sgrafitem na fasadach.

Obr. 3a,b Dochovand podoba renesancniho dvora Rébin (pohled, piidorys); zdroj: Zizka, J.: Hospo-
darské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 20, 139.

Za architekturou rozmberskych statk neziistdva pozadu ani skupina dvortli s renesan¢nimi
budovami byvalého panstvi Cesky Stenberk. Vyznamnym stavebnikem byl Petr ze Stenberka,
ktery v letech 1584 — 1608 nechal vybudovat vystavnou stodolu statku v Otrybech, okr. Kutna
Hora, pySnici se tfipatrovymi renesan¢nimi §tity s délenymi vyraznymi fimsami podepira-
nymi polopilitky. Plochy §tith pokryva sgrafito ve tvaru jehlancové bosaZe, u paty objektu se
objevuji voluty, provedené sgrafitovou technikou.

Obr. 4 Renesancni stodola statku v Otrybech; zdroj: foto Pavel Bartos

Dalsi vyrazné renesan¢ni motivy najdeme na stavbach stodoly v Radonicich - Dola-
nech, okr. Beneov a také na barokng piestavéné sypce v Cejkovicich, mistni ¢asti Ceského
Stenberku. Fragmenty renesanéni architektury hospodatskych statkd se dale dochovaly ve
Skalkové u Vlasimi (r. 1566), v Milovicich, okr. Nymburk (r. 1595), na statku Novy Dvir
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pobliz Jindfichova Hradce (po¢. 16. stol.) a ve dvote Zeleny Dil - Vysoka Libyné, okr. Plzen-
sever (r. 1655).3

2.3 BAROKNI STAVITELE A STAVEBNICI

Obdobi baroka od poloviny 17. do po¢atku 19. stoleti patii mezi nejvyrazné&jsi poéiny v ob-
lasti architektury hospodaiskych zeméd¢€lskych dvorii. VEtsi nebo mensi poziistatky barokni
vystavby nalezneme na podstatné vétsing dochovanych staveb dvorti v Cechach i na Moravé.
I pfes zdsadni modernizaci hospodaiskych budov v 19. stoleti se dochovaly barokni ptidorysné
rozvrhy dvorti, nékde stoji dosud barokni dochované chlévy, obytné ¢asti, stodoly, ovCiny a
predevsim sypky. Vjezdy do dvorti dosud ramuji barokni brany, mladsi budovy nesou Casto
poziistatky ptivodnich baroknich konstrukci.

Vznik mnohych baroknich hospodaiskych budov nedokédzeme dosud piesné datovat, rov-
néz autorstvi, pfitazované k tehdej$im stavitelskym osobnostem. Dosavadni znalosti o podilu
znamych baroknich stavitelt jsou stale netiplné, nemame k dispozici ani mnoho podkladi pro
vysloveni dostatecné pravdépodobnych hypotéz o autorstvi vétsiho mnozstvi hospodaiskych
staveb. Tam, kde je mozné hlubsi zkoumani, zejména na panstvich vyznamnych rodi a vel-
kych klastert, se detailnéjSich informaci dostava. Stejné stavebni zvyklosti pti stavbé hospo-
datskych budov, i ptes odliSnost detailli, trvaly az do pocatku 19. stoleti, kdy do prvni viny
modernizace zasahuji nové publikované vzorové navrhy.

Podstatny na barokni vystavbé je vliv pfedev§im cirkevnich struktur, které se vyrazné pro-
sazuji po ukonceni tficetileté¢ valky. Treti Ctvrtina 17. stoleti jesté¢ neptindsi do stavitelstvi
pottebné impulzy. Dochované prameny spiSe vypovidaji o existenci a opravach dvord, které
staly jiz v predbélohorském obdobi. Podobu tehdejsich dvorti popisuje podrobny urbar koste-
leckého panstvi tzv. ,,Zlata kniha* z Kostelce nad Cernymi lesy, potizeny v 70. letech 17.
stoleti. Dvory obsahovaly v§echny potfebné, v té dobé jiz vesmés opravené budovy — ratejny,
Spychary, chlévy a stije, ov€irny, stodoly a kolny, popisovany jsou i brany s oplocenim a
zahrady. Budovy byly zdéné, omitané, stiechy pokryté dosky nebo Sindelem, vyjimecné stie-
chy sypek kryla krytina prejzova. Urbat dale popisuje podobu konstruket, stropii, krovii, za-
znamenany jsou i vrata a m¥ize v oknech.*

2.3.1 Ranné baroko

Za nejvyraznéjsi stavbu pocatku barokniho stavitelstvi hospodatskych dvoril 1ze povazo-
vat dvlr ValdStejn na panstvi Hruba Skala, okr. Turnov. Po strandch mohutné budovy pfi-
zemnich chlévi a patrové sypky, stoji pii ¢elech bo¢nich kitidel krytych valbovymi stfechami
dvojice monumentalnich vstupnich bran. Nad vjezdy vyrista atikovy §tit s trojahelnym stie-
dem a s masivnimi volutami po bocich. Dviir mohl byt postaven za Maxmiliana z Valdstejna
kolem roku 1655.

V letech 1676 -1678 byl postaven novy klasterni dviir Cernue, okr. Kladno, symetrického
obdéIného, na tiech stranach zastavéného pidorysu. Na jedné z bo¢nich stran stoji hlavni pa-
trova budova s obytnymi prostory, staji a patrovou sypkou, proti ni budova v ¢ele s ratejnou a
navazujicimi chlévy. Zadni stranu uzavira stodola. Celni priceli budov zakonluji vyrazné

3viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 19-22.

4vizNACHTMANOVA, A.: Hospoddi'ské budovy provozu barokniho velkostatku na panstvi Kostelec
nad Cernymi lesy, N. P. U., 2008, s. 3 - 34.
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Stity s trojuhelnikovitymi nastavci a nizkymi volutovymi k#idly s jehlanci. Kromé dochova-
nych kamennych osténi otvort vSak dalsi jiné ¢lenéni chybi. Autorstvi stavby je pfipisovano
Giullie Broggiemu, ktery tehdy pro klaster premonstratek v Doksanech pracoval. Schéma
dvora trojkiidlého ptudorysu se prucelnimi stity budov vSak naslo vétsi uplatnéni az pozdéji
Vv prib¢hu 18. stoleti.

ridh

Obr. 5 Ranné barokni dviir Valdstejn; zdroj: Zizka, J.: Hospoddrské dvory byvalych panstvi v Ce-
chach, str. 24

sk

Obr. 6 Priceli kiiidla s okny ratejny dvora Cernuc; zdroj: Internet-streetview

V Zelénkach, okr. Teplice, na byvalém panstvi Duchcov, se dochoval dviir rané barokniho
puvodu, symetrické dispozice, kde uprostied ¢elnich stran stoji samostatné budovy, propojené
ohradnimi zdmi s branami a budovami, uzavirajicimi bo¢ni strany. Vynika zde budova k usta-
jeni krav sevienda mezi o néco uzsi obytnou c¢ast. Na opacné stran¢ se nachéazi sypka soubézna
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s protilehlou stodolou. Je dochovéno ¢elo sypky se Stitem a s vysokym, az atiku pfipominaji-
cim soklem, ukon¢enym fimsou s vyraznym trojihelnym nastavcem, ktery zdobi znak arci-
biskupa Bediicha z Valdstejna z roku 1685. Dilo je pfisuzovano architektu J. B. Matheyovi,
zejména pro ne prili§ typicka obdélna okna vétSich rozmért v kamenném osténi.

Obdobny format téchto oken zminény architekt uplatnil rovnéz v roce 1690 na mohutné
tiipatrové sypce ve Stievaci a na sypce ve VokSici, okr. Ji¢in, postavené jen o deset let poz-
dé¢ji. Napisova deska ve VoksSici uvadi vyslovné, ze sypka byla postavena stavitelem Span-
nbruckerem podle Matheyova navrhu.

Obr. 7 Netypicka obdélna okna sypky Strevac; zdroj: Internet-streetview

Dalsi vyrazné architektury rané baroknich sypek najdeme napi. ve dvoie Tynice u Kounic,
okr. Nymburk nebo v Tlustovousich, okr. Kolin.

Urbanistické zaloZeni hospodatskych dvorli byvalo zpravidla pravidelného ¢tvercového
nebo obdéIného pidorysu. Nebyvalo vyjimkou, Ze se ptidorysné dispozice dvorti odchylily od
uvedenych standardii. Najdeme pak riiznorodé dispozice od trojithelnikovitych az po kruhové.
Zakladni jejich charakteristikou vSak je, Ze se jedna o zcela uzaviené celky, at’ jiz vlastnimi
objekty nebo masivnimi zdmi s branami. O urbanismu historickych hospodaiskych dvort
bude podrobnéji dale pojednano v samostatné kapitole.

Jednim z prvnich dvort s odlisnou dispozici je z let 1697 — 1698 je valdstejnskym stavite-
lem MikuldSem Raimondim postaveny osmiboky dvir ve Lhoticich, okr. Mlada Boleslav, a
to na byvalém panstvi Mnichovo Hradi$té. Plidorysny obrys neni ¢istym osmithelnikem, ale
vznikl sefiznutim vrcholl Ctverce. Zastavbu dvora tvoftily dvojice trojkiidlych budov, propo-
jenych useky ohradnich zdi s branami. Fasady budov, zastfesenych sedlovymi stfechami
s omitkovou kvadrovou bosazi na narozich a iluzivnimi ¢erven¢ malovanymi lizénami, sjed-
nocoval rytmus stejné velkych oken a slepych nik s vloZzenymi, leZaté obdélnymi okny chlévi
a vétracimi Stérbinami stodoly. Prvky zavijeného akantového dekoru a festonli maji ran¢ ba-
rokni charakter, jen naznacené nadokenni fimsy plsobi spiSe jako ndznaky architravu, oddé-
lujici vlysovy pas pod fimsou. Valené klenby v interiérech jsou obdobou zameckych kleneb
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zamku v Mnichové Hradisti, konstrukce krovu nad sypkou je obdobou krovu zdejsiho kapu-
cinského klastera. Datovani krovu je z let 1695 -1697. Pidorysnou a hmotovou skladbou,
podtrZzenou ¢lenénim fasad, zde bylo dosazeno pozoruhodného architektonického ucinku.
Torzo dvora se dochovalo do soucasnosti. Cast budov pfipomina jiZ jen polorozpadlé zdivo,
ostatni jsou ve velmi zchatralém stavu. Do roku 1989 dvir vyuzivalo JZD, nyni je dvir opus-
tény a ¢eka na svoji prilezitost.

Obr. 8 a, b Historicky piidorys a soucasny
orto-foto snimek dvora Lhotice. .
zdroj: Zizka, J.: Hospoddrské dvory byvalych
panstvi v Cechdch, str. 138; Internet;

Obr. 9 Soucasna podoba zchdtralého dvora Lhotice; zdroj: Internet-streetview

K dal$im vyraznym stavebnim po¢inim architekta Raimondiho patii dvory Arnostice, Hné-
vousice a Prestavlky, které se vSak do dnesnich dnti ve své ptivodni podob¢é nedochovaly.
Najdeme zde jiz pouze nepatrna torza pivodnich staveb.

Nékteré stavebni principy uplatnéné ve Lhoticich, zejména v Gpravé stodoly, nalezneme ve
velmi pozoruhodném dvote Sedlisté, okr. Ceska Lipa. V &ele velkého dvora obdélného piido-
rysu stoji patrova budova s prujezdnymi branami a s kratkymi bo¢nimi kiidly, obsahujici
obytné prostory a v patie zfejmé 1 pivodni sypky. Do vnitinich narozi budovy jsou vlozeny
Sikmo natocené, konkavné prohnuté rizality. Architektonicky vynikéa portél brany s osténim,
ramovanym edikulou s pfepasanymi svazkovymi pilastry, s useky kladi, kterd vynasi kon-
kavné prohnuty fimsovy nastavec s vodorovnym stiedem. Portdl zdobi vazy nasazené nad
pilastry. Druhou polovinu dvora uzavira dvoukiidla stodola s lezatymi obdélnymi vétracimi
otvory a kamennym osténim. Z architektonického ¢lenéni se kromé zbytki okennich osténi
portalu sypky s rozeklanym frontonem dochovaly vyrazné profilované fimsy. Bohaty portal
brany, zeyména podobou frontonu, pfipomina navrhy architekta Domenica Martinelliho, ktery
na sklonku 17. stoleti pro rod Lichtenstein - Kastellkorn pracoval. Pokud k portalu pfipoéteme
ztvarnéni koutli budovy, médme pted sebou, pies pozdejsi méne zdatilé zasahy, mimoiadné
feSeny dvlr. Martinelliho autorstvi je tady vic nez zfejmé.
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Za zminku o rané barokni architektute dvort stoji jmenovat solitérni stavby v lobkovickém
panstvi Vysoky Chlumec, kde se dochovaly sypky v Dublovicich a Nedrahovicich (okr. Pii-
bram).>

Obr. 10 a, b Historicky piidorys a soucasny orto-foto snimek dvora Sedlisté.
zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 139; Internet;

2.3.2 Vrcholné baroko

Obdobi vrcholného baroka miiZzeme zaradit jako nejvyraznéjsi architektonicky vstup do
staveb zemé&délskych hospodaiskych dvorii. Celni misto tohoto obdobi pravem patii opatim
cisterciackého klastera v Plasich (okr. Plzen-sever), zejména Ondfeji Trojerovi (1648 — 1699)
a Eugenovi Tyttlovi (1666 —1738). K nim se na Moravé fadi dale opat cisterciackého klastera
ve Zd’aru nad Sazavou Vaclav Vejmluva (1670 — 1738). Za jejich funkéniho paisobeni bylo
zaloZeno a postaveno nékolik vyznamnych a vyraznych staveb barokni hospodatské architek-
tury. Bylo to dano tim, Ze se nebali oslovit vyrazné architektonické osobnosti t¢ doby s védo-
mim, ze i tyto ryze ucelové stavby si zaslouzi kvalitni urbanismus a architekturu. Prvnim po-
¢inem tohoto obdobi bylo Trojerovo zadani nové sypky pro architekta J. B. Matheye pro klas-
terni aredl v Plasich. Ten navrhl mohutnou tfipatrovou budovu, do jejihoz stfedu zaclenil rané
gotickou kapli. Pruceli sypky ¢leni vysoké pilastry, vyristajici nad pfizemim odd€lenym
masivni fimsou. Nad stfedem vyrGsta vysoka vé€z s hodinami. Okenni otvory s kamennym
osténim uzaviraly okenice s iluzivni rytou a malovanou Upravou. Stavebni provedeni sypky
charakterizuje pomérné rozséhla kvalitni kamenické prace, se kterou se setkdvame na vétSiné
soudobych realizaci.

Upeviiovani moci cisterciakl po 30 - ti leté véalce a postupny hospodaisky rozkvét vedlo
k obnové ptivodnich grandii i k nové vystavbé velkych, do volné krajiny zaloZenych hospo-
darskych dvorti. Na Plzenisku tak postupné vyrtistaji dvory: Hubenov, Bykov, Kalec, Lednice
(Kozojedy), Lomany, Rohy (Bohy), Sechutice a Ti¥emoSice.

Barokni hospodatsky dvir Hubenov (okr. Plzen — sever) lezi severné od Kralovic. V roce
1337 se zde nachazela ves v majetku plaského klastera, kterd se jmenovala Kralovska Hora.
Tato ves vSak v dob¢ husitskych valek zanikla a jako pustina se stala v poloviné 16. stoleti
soucasti gyspekovského panstvi Kacetov.

Kdyz v roce 1623 ziskal klaster tuto Cast svého predhusitského panstvi zpét do majetku,
uvazovali opati o jejim vyuziti a dali ves obnovit. Opat Ondrej Trojer v roce 1689 vzkiisil ves
Hradecko a na poc¢atku 18. stoleti pak z rozhodnuti opata Eugena Tyttla byla obnovena 1 ves

Sviz ZIZKA, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 23 - 28.
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Hubenov, jiz tvotilo 12 statkti. Do své nové vsi usadil opat Trojer natrvalo poddané z riznych
vesnic klasterniho panstvi. Zatimco Hradecko vydrzelo a stalo se soucésti vybavy probosstvi
V Marianské Tynici, Tyttlem zalozend ves Hubenov byla znovu zrusena a v roce 1726 zacala
na jejim misté vystavba velkého hospodarského dvora.

Umysl zalozZit zde misto vsi dvir pojal opat Eugen Tyttl, ktery si nechal vypracovat plany
od architekta Jana Blazeje Santiniho, zfejmé¢ jiz ve druhém desetileti 18. stoleti, snad zahy po
dokonceni klasterniho dvora Kalec. Santiniho autorstvi neni doloZeno ani planem, ani pi-
semné, avSak architektonicky rozbor umoziuje jednozna¢né dvir Hubenov do jeho tvorby
zatadit. Vlastni realizace stavby byla zahajena az po Santiniho smrti (+1723) na podzim roku
1726, kdy byl polozen zakladni kdmen. Pokracovani vystavby dvora dokladaji data na jeho
jednotlivych budovach, podle nichz byl velky Sestipatrovy Spychar dokoncen v roce 1730 a
rezidence az roku 1734. Jako posledni z barokni vystavby dvora Hubenov byla dokoncena
mléCnice, jejiz portal jiz nese znak nasledujiciho opata Celestyna Stoye, ktery urcuje jeji vznik
nejdrive k roku 1738.

Tak jako pro vSechny barokni dvory je pro Hubenov charakteristické¢ zakladni funk¢éni
déleni aredlu na objekty urc¢ené pro bydleni spravy dvora a dvorské ¢eledi (byt Safare, ratejny
atd.), pro umisténi dobytka (staje, chlévy) a ulozeni zeméd¢€lské produkce (sypka). Pro archi-
tekturu plaskych dvort 18. stoleti je ptiznacné, Ze obydli pro zaméstnance a ¢eled’ jsou umis-
tény v krajnich ¢astech dlouhych zemnich kiidel, jejiz vEtsi stiedni Cast zabiraly staje a chlévy.
Architektonickou dominantou této casti dvora je patrova stavba zamecku, slouzici pro ob-
Casny pobyt vyznamného predstavitele klastera, ktera ma proto reprezentacni charakter. Jeji
soucasti je téz intimni sakralni prostor kaple, skryvajici ve svém tvaroslovi vynikajici archi-
tektonické hodnoty evropské urovné. Druhy, protéjskové situovany blok budov pak tvofi pro-
story pro uloZeni naradi, zpracovani a sklady plodin, tedy kolny, stodoly, Spychar atd. Upro-
stied dvora je samostatna drobnd centralni stavba mlé¢nice, kterd byvala pravidelnou soucasti
vybavy vsech plaskych dvort. Diky vodnimu zdroji, umisténému ptivodné uvnitf, slouzila
jako chladirna uskladnénych mlé¢nych surovin a vyrobki.

Areal dvora Hubenov, diky vyraznému architektonickému feseni Jana Blazeje Santiniho,
je dokonalou ukazkou toho, Ze ani bézna zemédélska Cinnost neni piekézkou pro mimotradny
umélecky vykon. Charakteristické¢ Santiniho rysy najdeme ve ztvarnéni jednotlivych staveb
aredlu. Nejvice jich je soustfedéno v reprezentativné pojaté stavbé zdmecku. Pro Santiniho je
typické jednoduché tvaroslovi fasad, ve kterém hraji hlavni roli lizénové ramy jednotlivych
¢asti priceli, profily korunni fimsy a pfedev§im kompozice hlavniho portélu se sttedné konic-
kym klendkem pétibokého tvaru. Tentyz motiv se nachazi i na portalech stodol.
V feSeni interiéru zdmecku je pozoruhodné ptilkruhové hlavni schodisté a predevSim zcela
mimotadny prostor kaple sv. Eugenie, zaloZené na pétibokém piidorysu s obménou piidorys-
né¢ho vzorce na kruh v paté klenby a vlozenou baldachynovou konstrukei ptipor, vynasejici
fimsu. Jde o pozoruhodné jedine¢né feSeni, které nema v ostatni ¢eské architektuie obdoby a
jehoz inspirativni zdroje je mozno hledat v Borrominiho architektuie v Rimé&. Bez nadsazky
1ze tento drobny prostor pfifadit k nejskvélej§im Santiniho vykontim.
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Obr. 11va,b Historicky pudorys a veduta z konce 18. stoleti dvora Hubenov.
zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 30, 138

Obr. 12 Soucasna podoba dvora Hubenov. Zdroj: Internet

Napis z roku 1760 datuje na priceli dokonc€eni vice nez pozoruhodného dvora Kalce (okr.
Plzen-sever) s osové symetrickym pudorysem ve tvaru deltoidu. Urbanisticka dispozice je
povazovana za jeden z nejvétSich unikati tohoto souboru staveb. Jeji geometricka konstrukce
a vzajemn¢ korespondujici rozméry jednotlivych ¢asti vytvareji fadu zajimavych vazeb. Pl-
dorys staveb dvora tvoii protilehld dvojice rtizné rozevienych ,,V*. V jihozdpadnim vrcholu
prvniho z vécek stoji dominantni budova zamecku. Uzkd a vysoka budova s polovalbovou
stiechou a ptivodné cibulovou véZi¢kou ma dv€ obytna patra, navic nese dalsi tfi patra sypek.
Zamecek dotvaii dvé kratka obytna dvoupodlazni kiidla pod valbovou stiechou o tfech oken-
nich osach, na ktera navazuji stodoly. V bo¢nich rozich staly mlécnice a fezarna o polovicni
Sitce, do roku 1839 vsak byly zbourany. K nim se v druhych kiidlech ptipojovaly staje a kra-
viny s obytnou, rizalitové rozsifenou ¢asti, kde bydlel safat a ovéak. Severovychodni vrchol
druhého vécka tvoti ohradni zed’ s branou, ktera ptivodné meéla palkruhove sklenuty kamenny
portal. Kaple sv. Markéty je dle tradice kladena do jednoho z obytnych objektii u brany, kde
je mistnost s okrasnym Stukovym zrcadlem a polosloupy v rozich. Dispozice Kalce, ktery je
pfipisovan Janu BlaZeji Santinimu, je nejoriginalnéjsi ze vSech baroknich dvori plaskych cis-
terciaka.

Hospodatsky dviir Kalec lezi na zapadnim okraji Plaska, nedaleko stiedniho toku feky
Stiely. Vzhledem k plaskému klasteru, pod ktery tento dvir spadal, bylo dtlezité, ze jiz od
sttedovéku méli cisterciaci k této lokalité vztah. Jiz roku 1346 se totiz uvadi v Kalci klasterni
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dvir vysazeny opatem Jakubem MikulaSem z Mladotic, ktery si klaster udrzel dalsi staleti.
Dviir, ktery plasky klaster pronajimal, proSel zasadni stavebni zménou az za opata Eugena
Tyttla. Ten dal zrusit star$i ves a pozemky osadniki pfipojil ke dvoru, k némuz tehdy patiilo
535 strycht polnosti. Dle dostupnych prament byl barokni dvir Kalec vybudovan mezi 1éty
1710 — 1716. Vznikl podle inven¢né naro¢ného konceptu vysoké architektonické hodnoty.
Jednotlivé casti arealu tvoii zdmecek, zapadni kratké kiidlo, stodola a usek ohradnich zdi,
severni dlouhé kiidlo, obvodova zed’ a hlavni brana, vychodni dlouh¢ ktidlo a jizni kratké
ktidlo. Areal dvora tvoril v podstaté uzavieny a dobie zabezpeceny objekt pripominajici ves-
nické panské sidlo.

Staleté vyuziti hospodaiského dvora se nezménilo ani za dal$ich vlastnikii. Po zruseni kl4s-
tera Josefem IlI. roku 1785 ptesel Kalec jako celé plaské panstvi do spravy nabozenského
fondu, od kterého roku 1787 koupil dvir Prokop Lazansky z Bukové a pfipojil ho k panstvi
manétinskému. V letech 1805-28 byla ve dvofe tovarna na sukno. Po déleni panstvi Lazan-
skych v roce 1830 byl Kalec pfipojen k rabstejnské ¢asti. Po zruseni robotni povinnosti ves
ziejmé zcela zanikla. Pti 1. pozemkové reforme& zménil dviir majitele, jehoz potomkiim, rodiné
Brckovych, byl dviir po roce 1989 v restituci navracen. Novy majitel ma zajem o obnovu i
hospodateni. Dvilr je na seznamu nemovitych kulturnich pamatek.

Obr. 13 a,b Historicky piidorys a veduta z konce 18. stoleti dvora Kalec.
zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 30, 138
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Obr. 14 Soucasnd podoba dvora Kalec — letecky snimek. Zdroj: Internet

- 20 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédé&lskych arealt v Ceské republice

Monumentalitou se py$ni dalsi z plaskych hospodaistvi - dvir Bykov (okr. Plzen-sever),
v symetricky obdéIné, t¢éméf po celém obvodu obestavéné dispozice, postavené v letech 1702
-1705. V jeho cele stoji pro plaské klasterni dvory typicky patrovy zamecek s dalSim nizkym
sypkovym podlazim a prijezdem brany, na ktery na jedné strané navazuji dalsi obytné pro-
story s kapli sv. Jana Nepomuckého a na druh¢ ratejna s piislusenstvim. Plynule piipojena
bocni kiidla dvora, obsahujici chlévy, stije a dalsi hospodaiské prostory, zakonéuji vozové
kolny. Zadni ¢ast dvora uzavira mohutny blok stodoly kratkymi kolmymi kiidly sypek s vy-
sokymi polovalbovymi stfechami. Architektonicky duraz je polozen na lizénami ¢lenéné pri-
celi zamecku, které pres zjednoduSenou formu piipomina praceli plaské prelatury, navrzené
J. B. Matheyem.

Po zruseni fadu se stal vlastnikem dvora Vaclav Kliment, knize von Metternich. V soucas-
nosti ma objekt némeckého majitele, ktery koupil objekt ve zcela zchatralém stavu. Po 3 letech
naro¢né rekonstrukce se vSak majiteli podafilo tuto stavbu zrenovovat a zanechat tak vzacnou
historickou stavbu nejen pro budouci nase ale i evropské generace.

Obr. 15a,b Dviir Bykov —stav pri zahdjeni rekonstrukce a vyslednd podoba po dokonceni. zdroj: In-
ternet

.....

opét symetricky obdélnikovou dispozici, mél pivodné v &ele jesté gryspekovskou® renesanéni
stavbu, kterou az po roce 1725 nahradila sypka. Do konkdvné probranych néaroZi ohradnich
zdi, spojujicich sypku s budovami na bocich dvora, jsou vlozeny brany, z nichz jedna sméfuje
ptimo k plaskému probosstvi v Marianské Tynci. Fasady bo¢nich budov ramuji rizality, ukry-
vajici obytné prostory a kolny, zadni stranu dvora uzavira dlouha stodola s kamennymi portaly
vjezdi.’

® Viz Rytifi Gryspekové z Gryspachu - pochézeli piivodné z Bavorska, v 16. stoleti se rozdglili na v&-
tev bavorskou, tyrolskou a ¢eskou. Zakladatelem ¢eské vétve byl Florian Gryspek z Gryspachu (f
1588).

7 viz ROZMBERSKY, P.: Dvory plaskych cistercidkii. nakl. MIKOTA, Plzeii, 2008, s. 23 - 33.

- 21 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealin v Ceské republice

Obr. 16 Dviir Sechutice — letecky snimek soucasného stavu. Zdroj: Internet

Kromé plaskych dvort, které se do barokniho stavitelstvi hospodaiskych staveb zapsaly
nejvice, najdeme v Cechach dalii desitky az stovky historickych hospodéaiskych statk i soli-
térnich budov, vétsinou sypek, jejichz dalsi vycet podrobné popisuje V roce 2016 vydana roz-
sahla publikace autora Jana Zizky s nazvem ,, HOSPODARSKE DVORY byvalych panstvi
v Cechdch*, vydana Narodnim pamatkovym tstavem.®

Cilem mé publikace neni obséhlé seznamovani s historii, nybrz na vhodnych ptikladech
ukazat, jakym zptsobem stavéli a pristupovali k architektufe zeméd¢€lskych staveb nasi predci.
Jak i ryze G¢elovému stavitelstvi tohoto stavebniho druhu lze vtisknout uméleckou formu.

Na zaver této kapitoly ovS§em musim zminit a pfipomenout jesté jednu vyznamnou hospo-
datskou barokni stavbu Moravy, kterou je pravdépodobné dilo Jana Blazeje Santiniho, a to
hospodatsky statek Lyra (okr. Zd’ar nad Sazavou). Jeho bezesporu unikatni dispozici nejlépe
vnimame pohledem shora z poutniho kostela na Zelené hote, ktery je rovnéz dilem Santiniho,
zapsanym na seznam UNESCO.

V roce 1705 se stal opatem cisterciackého klastera ve Zdaru nad Sazavou Véclav Vej-
mluva, jehoz pfi¢inénim vletech 1705-1738 dospél klaster k vrcholu svého rozkvétu. Jiz na
zacatku svého ptisobeni, respektive roku 1706, diky sedleckému opatovi Jindtichovi Snop-
kovi, poznal architekta Jana Blazeje Santiniho-Aichela. Timto setkanim zacala jejich spolu-
prace, ktera trvala 17 let az do Santiniho smrti. Béhem této doby vznikla fada vynikajicich
staveb. Ve Zd’aru zapocal upravou konventniho kostela, ale nakonec zasahl do podoby celého
arealu i prilehlého okoli. Jako autor dvou Lyra neni Santini doloZen, av$ak o jeho autorstvi se
nepochybuje, ponévadz novostavba opét vyplynula z jeho ¢innosti pro opata Vejmluvu a z
celkové koncepce aredlu dvora. Podobu hospodaiského dvora lze studovat na vyobrazeni
zd’arského klastera od severozapadu. Pohled na klaster se nachazi v souboru sbirky Dismase
z Hoferti a datovan je rokem 1722. Vidime na ném velky dvir za Brannskym (Opatskym)
rybnikem jiZ zcela dokonceny. Déle nés o jeho podob¢ informuje Mansfeldova rytina z roku
1734. Santini se rozhodl impozantné rozlehly hospodatsky dvir umistit na terénu mirné se
svazujicim k bfehu rybnika. Kompozici utilitarni budovy pojal zcela symetricky. Aby tuto
¢ast propojil s celym komplexem budov, svazal pohledovou osu dvora s okny prelatury klas-
tera. Hospodatskou stavbu ztvarnil v duchu piidorysného symbolismu.

Aredl tvoii Sest, respektive sedm budov a Ctyfi brany. Zapadni kiidlo, jez je pomérné
dlouhé, mé jednopatrovy stied a tvoii ho sedm okennich os. Bo¢ni ¢asti tohoto kiidla zastaly
piizemni, dale na n€¢ navazuji dvé protéjSkové brany. Na vychodni ¢asti bran navazuji dlouha,
opét prizemni kiidla stodol. Budovy stodol Santini v jejich plidorysu esovité prohnul, ¢imz
dosahl charakteristického tvaru lyry, ktery dal takto nazev celému dvoru. Na vychodni strané

8 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016.
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dvora se nachazi jesté ti1 drobnéjsi kiidla, a to za dalsi dvojici protéjSkovych bran. Posledni
budovu aredlu predstavuje vozova kolna umisténa v ose plochy dvora. Architektonicky ptido-
rys dvora zlstal pivodni, Cili barokni, ale jednotlivé stavby a jejich ¢asti zasahly v rizném

rozsahu nevhodné piestavby, proto dnes neni jejich ptivodni barokni raz téméf patrny.® 1°

Obr. 17 Dviwr Lyra Zd'ar n. S. — letecky snimek.
Zdroj: Sedlak, J.: Jan Santini — Zivot a dilo, Krajské stiedisko pamatkové péce Brno, 1977.

2.3.3 Pozdné - barokni situace v ¢eskych zemich

Prvni vojenské mapovani z 60. let 18. stoleti a po revizi z pocatku 80. let 18. stoleti zachy-
tilo na vsech panstvich mnoho dvord. Na sklonku 18. a samém pocatku 19. stoleti se nadale
stavély nové dvory i jednotlivé hospodaiské budovy. Na nékterych panstvich, predev§im ko-
mornich, byl v§ak v posledni ¢tvrtin€ 18. stol. stav zcela odliSny. Mnoho dvort zde zaniklo
v disledku reformy, navrzené v roce 1775 dvornim radou FrantiSkem Antoninem Raabem
(1722 — 1783). Raab navrhl, aby v zajmu zlepseni zemedé&lské vyroby byla veskera ptuda vel-
kostatkil rozdé€lena selskému obyvatelstvu do dédi¢ného pachtu. Vychézel z predpokladu, Ze
vytéznost zemeédeélské pudy je pfimo zavisla na velikosti vlozené pile pfi jejim obd€lavani. A
nejvetsi pili ocekaval od vlastnika pidy.

Cisafovna Marie Terezie tento systém pfijala a dvornim dekretem z 26. 7. 1776 pov¢tila
Raaba vrchnim feditelem statnich dominii v Cechach. Definitivni rozhodnuti o vieobecnych
podminkach provadéni systému pak ptinesl patent z 1. 3. 1777. ,,Raabizace* se tykala vSech
komornich panstvi, panstvi kralovskych mést, panstvi jezuitskych, nadacnich a také dalSich
velkych klastert, zrusenych v 80. letech. Byla realizovdna na cca 110 panstvich. Vici vrch-
nostem $lo pouze o doporuceni a K realizaci reformy tak doslo na necelych ¢tyfech desitkach
soukromych panstvi.

?viz HORYNA, M.: Santini: stavby J. B. Santiniho na Zdéarsku. Zd&ar nad Sazavou: [S. N.], 1999.
10 viz BUKACOVA, L.: Architektura J. B. Santiniho — Aichla na severnim Plzerisku. MH Beroun, 2012.

- 23 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealt v Ceské republice

Dopad na hospodatské dvory byl nasledny. Budovy dvori byly prodavany v drazbé piede-
vS§im tém, ktefi nove hospodafili na ptidélené rozparcelované ptidé. Nékde doslo ke stavebnim
upravam rozdélenych velkych budov, vétSinou vsak na ptidélenych dilech vznikly nové used-
losti. Tento stav 1ze dobfe sledovat na stabilnim katastru obci ptislusejicich k ,,raabizovanym*
panstvim. Urbanistické stopy ,,raabizovanych* dvorti v ptidorysné a hmotové skladbé vesnic
jsou tedy jest¢ mnohde dobfte patrné. Nékde stoji jednotlivé, pouze ¢asteéné upravené hospo-
darské budovy, jinde se dochovaly konstrukce baroknich staveb, vyjimecné lze nalézt 1 do-
chované barokni architektonické detaily*!

24 HOSPODARSKE DVORY 1. POLOVINY 19. STOLETI

Vyvoj zemedélstvi ve druhé ctvrting 19. stoleti ovlivnila krize po napoleonskych valkach.
V disledku cenovych zmén zemédélskych komodit dochéazi k restrukturalizaci zeméd¢lstvi.
Zvétsuji se plochy picnin a okopanin, rostou chovy hovéziho dobytka a ptedevsim chovy ovci,
které maji za nasledek modernizaci starych hospodarskych budov a hlavné vystavbu novych
ov¢int. Na fad€ panstvi tak vznikaji v dosud nebyvalé stavebni Gpravé i dimenzich velké ka-
pacity chovu hovéziho dobytka a ovci. Je zaznamenan vznik dal§ich novych dvort. Pod per-
nami (podlahami) novych stodol se buduji rozsahlé klenuté sklepy na brambory. V 20. letech
19. stoleti je architektura odrazem podoby nové publikovanych zasad zeméedélského stavitel-
stvi a vzorovych projektt, napt. dle J. P. Joendla.!? ¥ Navrhovany jsou zmény ve zptisobu
ustdjeni dobytka, vétrani a osvétleni a Gpravy usnadniujici manipulaci pfi krmeni. Z praci J. P.
Jonedla stoji za zminku citovat ¢ast ivodni kapitoly: ,, Stavby tyto, ac se jen podrizenymi a
nepatrnymi byti zdaji, poskytuji predce casto prileZitost k umélému provedeni a ozdobnému,
ano, i malebnému zarizeni .

Lze tedy konstatovat, Ze vystavba hospodatskych dvort 20. — 30. let 19. stol. kontinualné
navazuje na barokni tradici jak svym uspotfadanim, tak i vystavnosti. V této souvislosti zmi-
nim trojici pozoruhodnych dvor — Trnova, VI¢tejn a Buzice.

Hospodatsky dvir Trnova (okr. Pfibram) na panstvi Dobfis je postaven na pti¢né obdél-
ném symetrickém piidorysu rozmérii 90 x 60 m. Celo dvora tvofi dlouha budova s kratkymi
boc¢nimi kiidly, jejiz stied zdiirazituje dvoupatrova sypka s prijezdnymi branami. Pole nad
otvorem vjezdové brany s kniZzecim znakem ramuji pilastry s cabrakovymi hlavicemi, podlo-
zené slepym vysazenym arkadovym obloukem z omitkové rustiky. Horizontaln¢ ¢lenéné fa-
sady chlévii po bocich sypky rytmizuji hluboké segmentové niky okennich otvord, které od-
povidaji tloust'ce zdiva, zachycujiciho tlak valenych kleneb v interiérech.

U viz ZIZKA, J.: Hospoddrské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 76

12 Johann Philipp Joendl (1782 — 1870) : stavebni feditel na Moravé v prvni poloviné 19. stoleti. Roku
1826 vydal obsahlé dilo pod nazvem ,,Venkovské stavitelstvi®, se vzorovymi navrhy zemédélskych
hospodaiskych staveb véetné detailti.

13 viz KROUPA, Jifi. Johann Philipp Joendl: stavebni feditel na Moravé v prvni poloving 19. stoleti.
In Kroupa, Petr; Dvoiakova Eva. Generosum labor nutrit. Sbornik k pocté Bohumila Samka. Vyd. 1.
Brno: Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Brng, 2010. s. 135-150, 16 s. ISBN 978-
80-86752-70-9.
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Obr. 18 Dvir Trnova v podobé z pocatku 19. stol. zdroj: ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych
panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 77

Dvur v Buzicich (okr. Strakonice) byl vybudovan kolem roku 1830 na plose zruseného
rybniku v rdmci rozsahlych uprav panstvi Blatna. Dvur trojkiidlé dispozice se k Blatné obraci
¢elem uzavienym ohradni zdi, kdysi s branou. Proti ni stoji patrovy dam, po bocich s drob-
nymi chlévy pro vepie. Tzv. ,,Cestny” dvlr uzaviraji chlévy s obytnou ¢asti a stodola s kol-
nami. Fasady chlévi, ptivodné s okny s masivnimi kamennymi podokennimi fimsami, ¢leni
ve stfedni Casti pulkruhové sklenutd arkadova pole, po strandch vystfidand poli obdélnymi.
Svétla vyska interiéru, zaklenutého vzdutymi plackovitymi klenbami, umoznila jiZ uspofadani
o tfech obsluznych chodbéach. Dvir se stal soucasti zemédélského stiediska Buzice a v sou-
casné dobé€ se nachdzi ve velmi zchatralém stavu.

Obr. 19a,b Fotografie dvora a soucasny orto-foto snimek
zemédeélského arealu s historickym dvorem Buzice.

zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v
Cechdch, str. 78; Internet;

Na panstvi Hradisté u Blovic nahradil kolem roku 1820 stary ov¢in dvir VIétejn (okr. Plzen
- jih), s ptidorysnym symetrickym usporadanim ,,zamecké* dispozice. Proti hradu VI¢tejn na
nedalekém navrsi stoji sypka se dvojicemi stodol o jednom mlatu po stranach. Bo¢ni strany
dvora uzaviraji chlévy a n¢kdejsi ov€in s obytnymi prostory, uprostted dvora stoji kolna
s pseudodoskymi sloupy. Okenni otvory na fasddach maji osténi odsazené v hlubokych, seg-
mentove sklenutych nikéach, prozrazujici valenou klenbu v interiéru. Stiedy nadvornich fasad
zdlraznuji Siroké prevysené rizality, ¢lenéné trojici vysazenych slepych arkadovych oblouk.
Oblouky vynaseji vysoky vlysovy atikovy pas, na kterém je nasazen trojuhelny stit.
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Obr. 20 a,b Fotografie objektu chiévii a soucasny orto-foto snimek dvoru Victejn.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 78, Internet;

Stavitel Jan Philip Joendl (1782 — 1870) zasadnim zptsobem ovlivnil venkovské stavitel-
stvi 20. — 50. let 19. stoleti. S&m navrhl a realizoval fadu budov, ovSem stéZejni jeho praci
bylo vydani obsahlého dila ,, Landwirtschaftliche Baukunst, Erste Theil* (,,Venkovské stavi-
telstvi - dil prvni) z roku 1826 a navazujici ,Kupferplatten der Landwirtschaftliche
Baukunst®“ (,,Médéné plechy v zemédélské architekture™) z roku 1829. Publikace obsahuji
vzorové navrhy zemédélskych hospodarskych staveb véetné detaili a byly hojné vyuzivany
tehdejSimi stavebniky.

Joendl v zasad¢ navrhl dvé€ varianty feSeni hospodaiskych budov konstrukéné propojenych
I S upravou fasad. V prvni varianté¢ ma budova masivni plné obvodové zdivo, v interiéru ¢asto
jesteé zesilené polopilifi s vybehy klenebnich past. Fasddy v ndrozich nebo v plochach rizaliti,
které ¢asto reaguji i na dispozi¢ni usporadani, zdobi rustika (bosaz). Druhy typ se bliZi pilifové
konstrukci, kdy polopilife vystupuji do exteriéru i interiéru staveb. Fasady jsou stejné jako
V prvnim piipad€ ukoncené vyraznou fimsou. Praceli staveb obohatil o praktické stupnovité
rizality zdobené rustikou (bosazi). Ob¢ varianty zastfesuji sedlové stiechy s polovalbami a
pulkruhové sklenuté otvory ve Stitech. Vétraci otvory picniku v podstiesi jest¢ chybi. Pozor-
nost je vSak vénovana tvaru a skladbé vétracich vikyia a vikyit s nakladacimi otvory v pod-
stesi.

Joendl publikoval také vzorové navrhy skruzovych krovovych konstrukci. Tyto unikatni
konstrukce vSak nenasly SirSiho uplatnéni. Najdeme je pfedevsim na stavbach cisaiskych sou-
kromych statk.

Obr. 21 Skruzova konstrukce Krovu v podstiesi
sypky dvoru Ryman-Tachlovice (Praha-zapad)
zdroj: Zizka, J.: Hospoddrské dvory byvalych
panstvi v Cechdch, str. 81
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Vedle staveb Jondelem navrzenych se v prvni tfetin€ 19. stoleti objevuje architektonicky
odlisny typ hospodaiskych staveb, ukazujici na dilo a vliv jiného vyznamného stavitele. Jed-
notna podoba staveb sméiuje k architektu FrantiSku Xaveru Pavickovi (1776 — 1861), ktery
podobné jako Joendl nepochybné vyrazné zasdhl do venkovského stavitelstvi 1. tietiny 19.
stoleti. Oproti Joendlovi Pavickovo architektonické feseni fasad neni piimo provazano s feSe-
nim konstrukénim. Témét na podlaze nasazené paty kleneb nebo pasti umoznily postavit ob-
vodové stény v relativné malé tlouStce a soucasné nemély vliv na rozc¢lenéni fasad. Slepa
arkadova pole jsou m¢lké a tam, kde bychom ocekavali oporu paty kleneb, vlozil Pavi¢ek
zrcadlo.

Prikladovou ukazkou Pavickova dila mize byt napt. monumentalni budova s kravinem
V piizemi a sypkou v patie postavena ve dvofe statku Drasty (okr. Praha - vychod). Pruceli
budovy s vyraznou fimsou, pod valbami ukoncenou stfechou, ramuji narozni kvadrované
lizény. Vyssi piizemi ¢leni pole pulkruhové arkady, stfidajici se s uzkymi obdélnymi zrcadly.

Hospodartské stavby postavené do konce 18. stoleti jsou charakteristické architektonickym
tvaroslovim a obrazem toho kterého konkrétniho tviirce a neopakovatelnym originalem. Vli-
vem Joendlovych vydanych publikaci vzorovych hospodatskych staveb se do objektd po-
stupné prosazuje jistd unifikace dle navrzené nové architektonické typologie.'*

Obr. 22 Kravin se sypkou v patie ve dvore Drasty. Ukazka architektury dle F. X. Pavicka.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 83

25 DVORY Z50.-60.LET 19. STOLETI

Ve tieti Ctvrtin€ 19. stoleti se nadale navySuji chovy hovéziho dobytka. Prosté vynosy sena
Z luk jiz nestaci pokryt poptavku, do popiedi zajmu zemédé€lch se tak dostavaji osevy picnin
a dal$ich plodin k vyrob¢ objemovych krmiv. V navaznosti na chov roste i produkce mléka a
sni 1 novy typologicky druh zemé&délskych staveb druhovyroby - mlékarny a syrarny. Kromé
hovéziho dobytka se hojné chovaji i ovce.

V tomto obdobi se i do hospodaiského stavitelstvi prosazuji projevy pozdniho romantismu,
respektive novogotiky. Ukazkovym ptikladem je napi. stavba ov¢ina z roku 1859 ve Vicko-
vicich (okr. Benesov). Stit s cimbuiim zdobi vézi¢ky, dvé Easteéné diagonalnd natodené. Na-
kladaci otvor s dvefmi, mezi sdruZenymi vétracimi otvory do podstfesi, ma podobu portalu

Yviz ZIZKA, J.: Hospodaiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 77 - 96
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S nadprazim ve tvaru osliho hibetu. Ryty sparofez v omitce mél prohloubit iluzi kamenného
provedeni.

Obr. 23 Dvur Vickovice s vyraznym

Stitem ovéina z r. 1859.

Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory
byvalych panstvi v Cechach, str. 98

S navySovanim kapacit chlévli rostou poZzadavky na mohutnost staveb. Pro lep$i manipu-
laci se zfizuji ve vaznych stdjich 3 chodby pro zakladani krmiva a odstrafiovani hnoje. Tim se
navysuje potfebna Sitka objektl a rovnéZz klenebnd pole. ZvySuje se tak zatiZeni piendSené
Sikmymi tlaky do zdiva. Na fasadach objektii se tak objevuje ,,opérny systém* v podobé& pfi-
sazenych polopilifi. K odleh¢eni obvodového zdiva se pak nabizi vyuzit vysokou slepou ar-
kadu. Takto architektonicky zajimavé je feSen kravin v Dymokurech (okr. Nymburk), jehoz
bocni stény jsou Clenény 25 poli vysoké pllkruhové slepé arkady s rustikovanymi polopilifi a
konzolovymi ¥imsovymi hlavicemi, ze kterych vybihaji profilové archivolty.™

Obr. 24 Kravin ve dvore Dymokury. Ukdzka architektury kapacitnich kravinii 60. let 19. stol.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 100

15 viz ZIZKA, 1.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 96 - 108
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26 DVORY KONCE 19. STOLETI DO I. SVET. VALKY

V 70. letech 19. stoleti se do hospodaiského stavitelstvi materidlové prosazuji zelezné a
ocelové konstrukce — valcované konstrukce a litinové sloupy. Do zemédélského stavitelstvi
tak naplno vstupuje primyslova revoluce. Nosny klenbovy systém si stale drzi svoje pozice,
objevuji se ale rizné kombinace konstrukci. Casto byvaji stropy staji feSeny valenymi
klenbami do ocelovych nosnikti, podepiranymi litinovymi sloupy. Z fasad objektd mizi
omitky, obvykla provedeni byvaji z kamene v kombinaci s reznym licovym zdivem.

Obr. 25 Interiér kravinu Karlin

(okr. Kolin) z 80. let 19. stol. se
Zastropenim klenbami do Zeleznych
Nosnikit nesenych dvéma radami
litinovych sloupii podél stiedni chodby.
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory
byvalych panstvi v Cechdach, str. 100

Typickym piikladem architektury konce 19. stoleti je stavba kravskych a volskych chlévii
ve Svobodnych Horach (okr. Strakonice). Stavbu navrhl a realizoval v roce 1880 stavitel Jan
Sedlacek. Plochy kamenné fasady dlouhé budovy se sedlovou stfechou, ¢leni rezné cihelné
lizény, nesouci oblouckovy vlys a fimsu, picnik oddéluji mezi nimi probihajici useky pasové
fimsy. Ze sttedu vnéjsiho pruceli vystupuje polygondlni rizalit a pti vyraznych Stitech dalsi
polygonalni rizality, tentokrat stupfiovité.

Obr. 26 Kravské a volské chlévy statku ve Svobodnych Horach. Ukdzka architektury konce 19. stol.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 114

Roku 1914 vydava v Brn¢ profesor architekt V. Vocadlo sbirku stavitelskych prednasek
»Stavby hospodaiské® s bohatou tabulkovou ptilohou vzorovych hospodaiskych staveb. Jedna

16 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 109 - 124
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se o dalsi vyznamnou odbornou metodickou ptiru¢ku obohacujici hospodarské stavby o kva-
litni architekturu. Tabulky podrobné¢ dokumentuji vzorové ptiklady hospodarskych staveb
véetné architektonickych i konstrukénich detailt.’
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Obr. 27 Ukdzka architektonickeé tvorby ze sbirky stavitelskych predndsek ,, Stavby hospodarské
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 11

27 MEZIVALECNA ARCHITEKTURA
HOSPODARSKYCH DVORU

Majetkové poméry velkostatkli celkov€ zménila ve 20. letech 20. stoleti realizovana 1. po-
zemkova reforma. V jejim dasledku doslo k déleni a stavebnim Gpravam dvort. Kromé déleni
velkych dvorli na mensi celky jsou v rdmeci reformy vytvareny tzv. ,,zbytkové statky*. Novym
majitelim — velkostatkarim, kteti ziskali velky dvir s pozemky, vesmé&s chybél velky obytny
diim, nebot’ byvalé obydli Safafe nebo ratejna jiz zdaleka nevyhovovalo potfebam soucasného
bydleni. Ve dvorech tak zdsadnimi stavebnimi upravami nebo v misté zbotenych nevyhovu-
jicich objekti vznikaji nové obytné domy. Ty maji ¢asto podobu soudobych méstskych vilo-
vych typt. Najdeme zde klasicizujici charakter, secesni i historizujici podobu, nékde i naznak
funkcionalismu. Leckde vznikaji i pozoruhodna architektonicka dila. Jednim z nich je napt.
kubisticka Bauerova vila dvora v Libodficich (okr. Kolin) od architekta Josefa Gocara.

Témet souCasné se objevuji 1 dalsi vyznamni architekti specializujici se na moderni zemé-
délské stavitelstvi. Ptiblizn¢ od roku 1910 se zemé&délskym stavitelstvim zacal intenzivné za-
byvat architekt Theodor Petiik, od roku 1920 profesor na CVUT v Praze. Piednasel metodo-
logii zeméd¢lskych staveb, zabyval se provozem a hygienou chlévi pii respektovani principil
zachovani kvalitniho architektonického konceptu. Na Pettikovo dilo plné navazal jeho asis-
tent, pozdéji docent zemédélského stavitelstvi Karel Cavais, na jehoz hospodatiskych stavbach

7 viz VOCADLO, V.: Stavby hospoddrské. nakl. ODEHNAL, Brno, 1914, s. 3 - 46
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je dokonalé funk¢ni uspofadani tizce provazano s kvalitnim architektonickym fesenim. K nej-
vyznamnéjS$im patii architektonicky vyrazna budova kravina v ¢erninském dvote v Petro-
hradé (okr. Louny), navrzena v roce 1932. Dv¢ tietiny vysky fasady do tirovné nadprazi husté
fazenych okennich otvort pokryva obklad z licovych cihel, ze sedlové stfechy s pasovymi
vikyti vy¢nivaji vyrazné vyparniky. Stavbu obohacuje valcové picni silo s plastém slozenym
z reznych keramickych prvki, které na opacné strané kravina hmotoveé vyvazuje patrovy
obytny déim.'8
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Obr. 28 Navrh architekta Cavaise na novy kravin s obytnym domem cerninského dvora v Petrohradé
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 127

V roce 1947 vydavé Cavais svoje ,,Stavitelstvi, kde zcela jasné formuluje zasadni mys-
lenku zeméd¢lského stavitelstvi. Cituji zkracené: ,, Venkovska stavba bud’ dopliuje prirodu a
tvori s ni harmonicky celek, nebo ji nici. K zasadnim smérnicim pro kompozici venkovské
stavby patri nizky charakter stavby, mensi rozmery oken, uzivani mistnich materialii a prede-
vS§im strecha, kterd tvarem odpovida narovnané kupé pice. Zemédélské stavby jsou tedy vy-
znacnym cinitelem ve vytvareni charakteru venkova, jsou jeho integralni soucasti. Krasu no-
vych konstrukci je tedy treba prizpuisobit danému prostredi v souladu s potrebami hospoddr-

skymi a socidlni strukturou vytvorit novou, zdravou stavebni kulturu venkova “.*®

18 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 124 - 129
Bviz CAVAIS, K.: , Stavitelstvi“. Praha, 1947, s. 8
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2.8 ZEMEDELSKE STAVITELSTVI V LETECH 1945 — 1989

Druha svétova valka v letech 1939 — 1945 neponicila ¢esky a moravsky venkov tak, jak
tomu bylo napt. v Polsku, Rusku ¢i Némecku. Vyjma snad pohrani¢niho pasma — Sudet, po-
ni¢ené po odsunu Némct po valce nebo dokonce zcela opusténé.

Prvni povalecné piedstavy o usporadani venkovského prostoru vychazely z predvalecného
stavu, v némz dominovalo soukromé hospodateni statkii na vymérach 2 — 15 ha. Uzemni plany
té doby piedpokladaly vystavbu novych modernich usedlosti po obvodu plivodni zastavby.
Byly pfijaty nové zdkony umozilujici vyvlastnit pozemky velkostatki a vysidlenych Némct.
Celkem tak bylo znovu rozdéleno 1,7 mil. ha pady mezi rolniky.

2.8.1 Pocatky kolektivizace 1948 — 1950

Komunisticky ptevrat v unoru 1948 pfinesl zcela radikalni proménu tradi¢niho soukro-
meého a staletimi udrzovaného zeméd¢€lského hospodaieni. Zména vlastnickych vztaha sou-
kromého hospodafeni na spole¢né druzstevni nebo statni padé vedla k postupné degradaci
architektury zemédélskych dvoril a usedlosti na Cisté ticelové vyrobni zemédélské komplexy,
systematicky devastujici obce i krajinu. Pfijetim novych zakonti dochédzi k umélé preméné
venkova a krajiny bez kontinudlni ndvaznosti na historii. Plivodni sidliStni struktura 14 000
venkovskych sidel s poc¢tem obyvatel do 2 000, coz znamenalo 38 % veskerého obyvatelstva,
doséhla radikalniho sniZeni vlivem nédborové politiky statu, ktery preferoval zaméstnanost
v priamyslu. Kolektivizace zeméd¢lstvi a koncentrace venkovského osidleni méla postupné
vést k zaniku malych vesnic. Zcela se zménilo obhospodafovani krajiny. Po vzoru Sovétského
svazu a jeho tzv. ,.kolchozu“ a ,,sovchozi* (v piekladu: ,kolektivnoje chozjajstvo = kolek-
tivni hospodaistvi; ,,sovetskoje chozjajstvo = statni hospodarstvi) byla pod politickym tlakem
zakladana jednotna zemé&délska druzstva (JZD) a zfizovéany statni statky (CSSS). Soukromé
vlastnictvi pudy, zvifat i1 stroji bylo zruSeno a nahrazeno druzstevnim ¢i statnim. Mezi 1éty
1949 -1959 vzniklo 12 560 druzstevnich organizaci, které nahradily pavodnich 692 000 sou-
kromé hospodafticich subjekti. Takto nove€ vznikld druzstva hospodatila na vymeéru katastru
jedné vesnice o rozloze cca 350 ha.?

2.8.2 Formovani socialistického zemédélstvi 1950 - 1960

Budovani prvnich hospodaiskych objekti pro ustdjeni zvifat bylo realizovano z 20 % for-
mou novostaveb, z 80% pak adaptaci ptvodnich vétSich statkd S rozmisténim v riznych ¢as-
tech vesnice. Tim dochazelo k vyprazdnéni vétsiny mensich hospodarstvi (chlévi, kolen, sto-
dol a sypek), bez dalsiho vyuziti pak postupné chatrajici. Jenom asi 1% soukromych zemg-
délcii se podatilo nepodlehnout kolektivizaci. Nové plochy na okraji vesnic pro novou vy-
stavbu byly vybirany zbrkle a spontanné, bez odpovidajiciho izemniho vyhodnoceni. Vznikl
tak zarodek zemédé€lské vyrobni zony, kterd byla postupné rozSifovana a zastavovana a vy-
tvarela tak lokalni hygienické, dopravni a postupné 1 estetické problémy. Polovina padesatych
let pfinaSi myslenku tzv. ,,smiSené farmy* tj. soustfedéni veskerého zeméd¢lského provozu
do jednoho stiediska - zvifat, plodin 1 zemé&dé€lské techniky, kterd s postupujici mechanizaci
nahrazuje zvifeci taznou silu. Zaznamenavame zde pocinajici rozvoj zemedélské typizace.
Ptikladem z této doby je napi. vazna staj pro chov cca 100 dojnic oznacovana jako typ ,,K
96“. Pro tyto ,,smiSené farmy* byla vyZzadovana min. odstupova hygienicka vzdalenost od
obydli 300 m, ov§em malokdy dodrzena, nebot” piekotné urbanistické zaloZeni bylo jiné.

2 viz SYKORA, J.; ,, Uzemm'pldnovdm' vesnic a krajiny. CVUT Praha, 2002, s. 41 - 56
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Stavby byly budovany z tradi¢nich materialt, typologie vychazela z predvalecnych velko-
kapacitnich staveb. Urbanisticky se zcela ustoupilo od tradi¢nich dvorovych dispozic, prosa-
zuje se volna zastavba postupné dostavovanych samostatnych objektli. Nedostatek materidlu,
pozadavek rychlosti vystavby a absence ,,osobniho vztahu* k vysledku dila vede k utilitarnosti
staveb bez estetického vyrazu. Rozvoj novych technologii a pozadavky na stale se zvySujici
zemédélskou produkei tento vyvoj na koci 60. let zastavil.

Obr. 29 Charakteristicky objekt typového kravina K 96 s pripravnou krmiv v obci Doubravnik (okr.
Brno- venkov) v neuvéritelné lokaci byvalé farské zahrady v tésné blizkosti kostela.
Zdroj: Dyr, P.; autorska fotografie
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Obr. 30 Pudorysné usporadani typového kravina K 96.

Legenda: 1 — stdj pro 96 dojnic,; 2 — pripravna krmiva; 3 — mlécnice; 4 — umyvdrna dojicich strojii;
5 — socidlni zdzemi; 6 — sklad;

Zdroj: Vegricht J., Pechac F.: Katalog modernizaci stdji pro dojnice, VUZT Praha 1999.
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Obr. 31 ,,Smisena fgrma “60.—70. let 20. stoleti
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, str. 49

2.8.3 Koncentrace zemédélské produkce 1960 - 1970

Po roce 1960 pokracuje proces koncentrace zeméd¢lstvi. Zemédélskd druzstva jednotli-
vych obci se sdruzuji do vyssich celkd, hospodaticich primérné na rozloze 600 -700 ha (3
obce), nékde dokonce az na rozloze 2 000 ha, coz ptedstavuje sdruzeni 6 — 7 vesnic. Ze za-
hrani¢i k nam pronikaji nové technologie volného ustdjeni s vyssim podilem mechanizace a
produktivity prace. Pocet ustajenych zvifat v jednom objektu roste na kapacity: 140 - 190
krav, 400 — 1200 prasat, 2000 — 5000 slepic. Zacinaji se budovat sttediska zaméfena na chov
pouze 1 — 2 kategorii zvifat. Rozmist'ovani novych stfedisek je provadéno na zakladé¢ jedno-
duchych urbanistickych konceptd na principu tzv. ,,technicko — ekonomickych rozbort“. Kon-
cepce novych ,,lehkych staji* se samokrmicimi systémy se ale neosvédcila vzhledem k chovu
malo odolnych plemen a k vysokym spotiebam krmiva. Diky rozvijejici se Zelezobetonové
prefabrikaci prechdzi nova vystavba na volné ustdjeni v uzavienych zateplenych stavbach
s davkovanym krmenim. Koncem 70. let pfichazeji do zeméd¢lstvi unifikované konstrukéni
systémy objektl —hal na bazi Zelezobetonu, oceli i dfeva. Tato unifikace v podstaté definitivné
vyfadila architekturu z tohoto typologického druhu. Zelezobetonové konstrukce se prosazo-
valy pro svoji odolnost v agresivnim stajovém prostiedi. Nejvice se prosadila se svymi halami
Prefa Olomouc, ktera vyvinula konstrukéni systémy ,,JUZO* (jednolodni univerzalni zemé-
délsky objekt) a ,,VUZO* (vicelodni univerzalni zemé&délsky objekt). Hala méla rozpéti vaz-
nikti 12 nebo 15 m, podélny modul byl 4,5 m. Vyska u okapu 2,7 — 3,15 m, sklon stfechy 26,8
%. Obvodové stény tvofily vicevrstvé panely z betonu a vloZeného zatepleni (polystyren),
ukladané na zakladové ztuZzidlo. SteSni plast’ mél dvé modifikace: bud’ krytina z vlnitého
eternitu ¢i pozinkovaného plechu (po par letech bez udrzby rezavého)
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nebo ZB Zebtikové desky s asfaltovymi pasy.?* Z oznaceni i popisu konstrukce Ize jedno-
znaén¢ vytusit absenci jakéhokoliv architektonického zaméru. A pfi tradiéné nasledné zane-
dbavané udrzb¢ brzy tyto stavby ziskaly zcela nevabnou podobu.

Obr. 32 Schéma konstrukéni

soustavy JUZO (VUZO)

Zdroj: Hucko, M.: Zemédélské stavby,
str. 262

Prefa Olomouc nestacila vyrobou na stale se zvySujici pozadavky zeméd¢lct, a tak dalsi
7B soustavy podobného systému vyvinula a vyrabéla Konstruktiva Praha. K dal§im univer-
zalnim systémtim patfila jednopodlazni betonova konstrukéni soustava ozn. ,,ZJBS®, (vyrobce
ZSS Blansko) vychazejici ze systému sloup — vaznik — stfe$ni deska.

Mezi dalsi hojné pouzivané unifikované systémy patfily haly na bazi ocele. Ocelové pl-
nosténné konstrukce maji mensi hmotnost nez betonové, umoziuji snadnou montéz i demon-
taz a veétsi variabilitu v sestavach. Nevyhodou je nutnost ¢asté udrzby a dokonalé ochrany
proti korozi. Opét pti absenci obou potieb - udrzby a natéru - se velmi rychle tyto stavby staly
nevzhlednymi. Zde bylo vyvinuto zna¢né mnozstvi rtiznych typl ocelovych hal, ve vysledku
se vSak pfili§ od sebe nelisily. Piihradové a tenkosténné konstrukce se totiz pro agresivitu
stajového prostiedi na tyto stavby nehodily. I pfesto se pro ustajeni vyuzivaly. Nékteré slou-
zily pro skladovani zemédélskych produkti, opravy a gardZovani zemedélské techniky.

Tehdejsim profilovym vyrobcem ocelovych hal byly Rudné doly Jesenik s ocelovou kon-
strukéni soustavou fady A-ZOJ a M-RD. Radu A-ZOJ tvorily nosné prvky svafené z tenkos-
ténnych profild. Rozpon hal byl 9, 12, 15 a 18 m. Podélny modul 4,5 m, vyska haly 3,1 — 3,6
m. Sklon stfechy 20 %. Sténovy plast’ byl tvoifen kompletizovanymi vicevrstvymi panely
s oboustrannym hlinikovym profilovym plechem. Rovnéz krytinu tvofil profilovany hlinikovy
plech. Rada M-RD byla vicelodni o rozponu 21, 24, 27 a 30 m. Do vy¢tu konstrukénich sou-
stav jesté uvadim soustavu S 36 Vitkovice (vyrobce VZKG Ostrava), soustavy AGP 12, VP
15 a AGP 18 (vyrobce NHKG Hustopece) a soustavu ZJOS (vyrobce ZSS Blansko).??

21 viz HUCKO, M. ,, Zemédeélské stavby “. Praha, 1987, s. 263
22 viz HUCKO, M. ,, Zemédeélské stavby “. Praha, 1987, s. 266 - 275
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Obr. 33 Schéma konstrukcéni
soustavy RD Jesenik

Zdroj: Hucko, M.: Zemédelské stavby,
str. 267

Dtevéné lepené popft. sbijené plnosténné konstrukce jsou pii dobrém oSetfeni odolné vuci
agresivnimu prostfedi i proti ohni, poskytuji velkou skladebnou variabilitu a snadno se mon-
tuji. SDZ Praha, zavod Sedl¢any vyvinul pro stdjové objekty konstrukéni soustavu BIOS-GN.
Hlavnim znakem byly obvodové stény z tepelné izolacnich paneld, na které byly kladeny
stieSni ptihradové vazniky. Pouze jednolodni haly mély rozpon od 10,5 do 18 m, délkovy
modul 1,2 m byl dan Sitkou panelu. Vyska haly se pohybovala podle vysky podezdivky od 2
do 3,2 m. Sklon stiechy opét nizky 26,80 %. Mezi dalsi dievéné soustavy se pak zatadily typy
ZJDS (vyrobce ZSS Blansko) a TESKO (vyrobce Armabeton Praha). U tohoto typu mizeme
zaznamenat jistou davku konstrukéni i1 architektonické invence. Zakladnim nosnym prvkem
byl lepeny ram obdélnikového proménného prufezu, kotveny do betonovych patek. Mezi
ramy jsou zapustény lepené vaznice. Haly o rozponech 12, 15 a 18 m a o rliznych vyskach
ramovych stojek umoziuji vicetcelové vyuziti véetné moznosti vlozeni stropni konstrukce
pro vytvoteni piidniho prostoru ke skladovani. Sikma stiecha vys§iho sklonu se piibliZila
k historickym stavbam, krytina byla navrzena z rovného plechu. Obvodovy plast’ tvofil na
zékladu vyzdény sokl z rezného zdiva a dfevény obklad stény s podstieSnim pasovym oknem,
prerusenym vzdy vystupujicimi rAmy.? Dnes je systém TESKO nosnym programem stejno-
jmenné spole¢nosti TESKO konstrukce s.r.0. a navazuje tak na zdatilou koncepci dievostaveb
zalozenou jiz v roce 1947.

Obr. 34 Vyuziti ramové konstrukce
TESKO pro stdj koni s pudnim skladem.
Zdroj: Hucko, M.: Zemédelské stavby,
str. 279

2 viz HUCKO, M.: ,, Zemédeélské stavby . Praha, 1987, s. 266 - 275
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Obr. 35 Drevostavba ovéina v Dlouhé Stropnici s vyuzitim ramové konstrukce TESKO.
Zdroj: Internet

Pfi umist'ovani pomérné velkych monobloku se jiz pozadovaly a uplatiiovaly urcité hygi-
enické zasady. Napt. mezi obytnou zastavbou a zem&délskym stiediskem byl poZzadovan od-
stup 50 — 120 m dle ustdjenych kapacit, proti prenosu nakazy mezi jednotlivymi druhy zvitat
pak byla ochrannd pasma 1 uvniti hospodaiského stfediska. Tradi¢ni dvorcové uspotradani
statku tyto kritéria nenapliiovalo, uplatiovana tak byla volna pavilonova zastavba se vSemi
Z toho plynoucimi negativnimi disledky (netmérné urbanistické méfitko vuci tradiéni ves-
nické zastavbe, velky zabor ptudy, dlouhé obsluzné dopravni trasy, klimaticky nechranéné ob-
jekty, atd.)

2.8.4 Obdobi zemédélské nadprodukce 1970 — 1989

Tuto etapu poznamenal politicky stale vyssi tlak na zvySovani produkce potravin. Ani ne
pro stale se zvySujici spotfeby naseho statu, ale predev§im jako politika podpory chudsich
statd tehdejsiho socialistického bloku a rozvojovych zemi v Africe a Asii, sympatizujicich se
socialismem. Pfi stale sniZujicich se poctech pracovnikl v zemédé€lstvi to bylo moZné jen za
predpokladu novych forem hospodateni s efektivni délbou prace. Mezi zemédélskymi pod-
niky vznikd koopera¢ni ¢innost, ovlivitujici velikost a umisténi zemédé€lského stiediska. Do
zemédélského vyrobniho procesu se tak prosazuji primyslové prvky — mechanické linky na
dopravu krmiv, mléka, vajec, obili, brambor i hnoje. Experimentalné jsou zavadény i plné
automatizované systémy. Postupné vznikaji jednodruhové velkovyrobni farmy pro chov 1500
dojnic, 4 000 mladého skotu, az 20 000 prasat nebo 200 000 slepic. Takto velké soubory jiz
nebylo mozné umist'ovat v blizkosti sidel, a tak se ve volné krajin€ objevuji rozsahlé vyrobni
zemédelské velkokapacitni arealy. Zménilo se stavebni a dispozi¢ni feSeni. Vedle klasické
pavilonové zastavby zemédélskych stiedisek se objevuji i vicepatrové monobloky. Tomu od-
povidal i rozvoj konstrukénich systémt, v nichZ prevladaly stavebnice univerzalniho vyuziti
na bazi ocele, subtilniho zelezobetonu i lepeného dieva.

V architekture zemédélsky staveb se postupné stale vic a vic objevuje neumérné métitko
vaci pivodni drobné venkovské zastavbé, prosazuji se nové tvary, tim nardsta rozpor s hod-
notami tradicni historické zastavby vesnic, posileny ¢asto ipadkem kvality architektonického
detailu.
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Odrazujicim ptikladem zprimyslnéni zeméd¢€lské vyroby tehdejsi doby je az neuvéfitelny
komplex ptiznaéné nazvany ,,GIGANT* — doslova obii velkovykrmna vepi zatizila krajinu
nadprodukci kejdy a zptisobila plosnou eutrofizaci piidy a povrchovych vod. Pii kapacité
1 000 ks chovnych prasnic a 10 000 ks vepit ve vykrmu se nelze divit ani tomu, ze zavod
k dopravé vyuzival vlastni Zelezni¢ni vlecku a nedaleka €istirna odpadnich vod by obslouzila
nemalé okresni mésto. I dnesni pohled je vice nez tristni. Zistal polorozpadly zemédé€lsky
brownfield s vysokymi kontaminacemi ptivodnich staveb a okolni pudy, ktery jen téZko bude
hledat dal$i smysluplné vyuziti.

Obr. 36 Velkokapacitni zavod chovu
a vykrmu veprii v Treboni,

mistni cast GIGANT.

Zdroj: Internet

Socialisticka éra postupné zavedla ve spole¢nosti mechanizmy planovaného fizeni a hos-
podafeni. Rovnéz i mechanizmus oborového planovitého projektovani a navrhovéni staveb.
Zemédélskou oblast mél na starosti jiz od 50. let statni podnik AGROPROJEKT, s centrem
V Praze a pobockami ve vSech krajich. Kromé planovitého usazovani typovych zemédélskych
objektd se zde rekrutovali skupiny architektl, kteti méli snahu do ucelovych zemédélskych
staveb této doby architekturu navratit. Z brnénské pobocky bych chtél vyzdvihnout snahy
panu architektt prof. Miroslava Martinka, prof. Jitiho Myslina, Viktora Dohnala, Jaroslava a
Alese Pisarikti, Petra Hurnika a dalSich, ktefi neunavné do vSech svych navrhi kvalitni archi-
tekturu prosazovali. Casto viak ziistala jen na rysovacich prknech, jen malo se podatilo nako-
nec prosadit a zrealizovat.

Profesor Ing. arch. Jifi Myslin, CSc. se napf. ve své disertacni praci z roku 1980 zabyval
,Resenim pracovniho prostiedi v zemédélskych zavodech, racionalizaci procesu jejich vy-
stavby a provozu‘. Jako modelovou stavbu si vybral velkokapacitni kravin v Drnholci — Na
Vysluni (okr. Bfeclav). Navrh ve svém souhrnu fesi v etap¢ ,,zprimyslnéni zemédélstvi® ra-
cionalizaci vyrobniho procesu s usilim vytvofit vysokou kvalitu a komplexnost pracovniho
prostredi. Zpracovana metodika fesi vzorové realizacni podminky s cilem aplikovatelnosti pro
ostatni velkovyrobni provozy. Zajimavym vysledkem prace bylo napf. zjisténi, Ze dosavadni
vystavba velkokapacitnich farem generuje mnoho volnych ploch, vétSinou nijak nevyuzitych
a neupravenych. Tyto plochy zaujimaly ve vysledku v celé republice cca 15 000 ha!! Racio-
nalizaci by tato ,,rezerva® méla slouzit k zlepSeni pracovniho prostfedi vhodnym ozelenénim
popt. pro dostavbu pomocnych zemédélskych provozi zlepsujicich pracovni prostiedi (soci-
alni zazemi, odpocinkové prostory a plochy apod.)*

2 viz MYSLIN, J.: ,, Reseni pracovniho prostiedi v zemédélskych zavodech, racionalizaci procesu
jejich vystavby a provozu“- dil I1l. Brno, 1980, s. 5
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Obr. 37 Detail FeSeni prostoru pred administrativni budovou VKK Drnholec - Vysluni
Zdroj: MYSLIN, J.: ,,ReSeni pracovniho prostiedi v zemédélskych zavodech, racionalizaci procesu
Jjejich vystavby a provozu“, tab. 22b

Celkové mizeme zhodnotit 1éta 1948 — 1989 takto (¢astecné i dle prof. J. Sykory):

Pocet zemédélskych staveb za obdobi 1948 — 1989 vlivem nadprodukce narostl. Kromé
novostaveb zistalo v uzivani i nemalé mnozstvi ptivodnich historickych statkli, na kterych se
ale podepsaly nevhodné stavebni upravy a absence jakékoliv udrzby. Mnoha stfediska jsou
hygienicky nevyhovujici.

Pfeména zptisobu hospodateni se odrazila velmi vyrazné v uspotfadani krajiny. Mala pole
se zménila na lany, rozorany byly meze i polni cesty s alejemi. Meliorace k zvySeni ornych
ploch zlikvidovaly piivodni mokiady a spolu se zruSenymi rybniky, zejména v hornich tocich
povodi, byla narusena vodni rovnovéaha krajiny.

Odhalena krajina pfinesla vyssi rizika pldni eroze. Uvadi se, Ze ro¢n€ odnasi Labe na
500 000 tun humusové zeminy. Nedostatek zivin tak musel byt pfi vysoké nadprodukci uméle
dopliiovan primyslovymi hnojivy, coz mélo za nasledek kontaminaci podpovrchovych i po-
vrchovych vod.

S velikosti obdélavani polnich ploch rostla i potieba zemédélské mechanizace, a to i v di-
sledku bytku lidské pracovni sily. Absence polnich ucelovych cest znamenala snizenou pro-
stupnost krajiny a zvysenou dopravu po mistnich a okresnich komunikacich, s dopadem na
vy$$i hlucnost, prasnost i bezpecnost a plynulost provozu. Navic tyto komunikace nebyly kon-
struk¢éné stavény na zatizeni tézkou zeméd¢lskou technikou, coZ se projevilo jejich nasledné
destrukci. Stav naSich komunikaci je jeden z nejhorSich v Evropé.

Na zaklad¢ kategorizaci sidel se pfednostné veskera vystavba smérovala do stfediskovych
obci nad 400 obyvatel. Na zakladé socialistického hesla: ,, Odstraiime rozdily mezi méstem a
venkovem* se ,,pomést'ovani® velmi vyrazné podepsalo na devastaci vesnice. Na navsich vy-
rostly velké nevzhledné kulturni domy, vedle nich multifunk¢ni nakupni stiediska. Pro udr-
zeni mladych lidi v zemé&délstvi se pro né stavély moderni ¢tyfpodlazni panelové domy bez
jakéhokoliv hospodaiského zazemi, tolik typického pro venkov. Ptikladnou devastaci ven-
kovské navsi najdeme napf. v obci Prace na Znojemsku. JZD Mir Prace, po SluSovicich druhé
nejvice prosperujici v CSSR, zde dokonale zlikvidovalo tradiéni venkovskou naves panelovou
zastavbou.

I kdyZ dochézelo k velkému ,,rozvoji*“ venkova, naprosto stagnovalo inZenyrské vybaveni
vesnic. Chybé&l obecni vodovod i kanalizace s Cistirnou odpadnich vod. Objekty byly stéle
odkazany na lokalni zdroje vody — studny a na Zumpy ¢i septiky. K vytapéni se vyuzivaly
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lokalni topidla na pevna paliva s negativnimi dusledky vypousténi emisi do ovzdusi. Jina si-
tuace byla v nové budovanych zemédélskych stiediscich, kde tato inzenyrska zatizeni byla
k provozu nezbytna a také vybudovana.

Pamatky na venkov¢, i ptes existenci zakona o ochrané paméatkovych objektd, spiSe chat-
raly, nez aby byly udrzovany a obnovovany. Mal4 ¢€ast historickych objektl byla zachranéna
diky vzniku skanzent lidové architektury. Velké stavby napt. baroknich hospodaiskych dvorti
pievzala do ,,péCe* a provozu JZD. A ta naprosto neudrzovala stavby nové, tim méné histo-
rické.

B VvESMICE
sy 947 BB zZEM.STREDOKD
e KOMURN[KACE

TRV 1070

Obr. 38 Proména krajiny v létech 1950 - 1989.
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a Krajiny, str. 53

Obr. 39 Navesni prostor obce Prace na Znojemsku.
Zdroj: Dyr, P., autorské foto.
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Pocatkem 80. let 20. stoleti netnosna situace venkova kulminovala. V roce 1984 byly vy-
dany ,,Zasady a pravidla izemniho planovani®, jejimiz zpracovateli byly VUVA Brna + UR-
BION Bratislava, které stanovily zptisob zkoumani a feSeni problémii venkovského prostoru.
Prosazovaly nutnost fesit nejprve vétsi izemni celky a z nich odvozovat uspofadani jednotli-
vych obci a okolni zemédélské krajiny. V krajiné se maji navrhovat pozemkové tipravy zeme-
délské pudy, cestni sit, ozelenéni, systémy ekologické stability, chranit a zlepSovat vodohos-
podaiské poméry, obnovovat kulturni pamatky a cenné p¥irodni utvary.?® Velkou celoZivotni
propagatorkou ochrany krajiny byla v Brné€ na Vysokém uceni technickém Ing. Eva Dyrova,
ktera ve svém dile ,,Ochrana a organizace povodi® i v dalSich publikacich a projektech net-
navné bojovala za revitalizaci krajiny.?

2.9 POREVOLUCNI CAS DO SOUCASNOSTI (1989 — 2017)

Zmeény ve spolecnosti po roce 1989 se pochopitelné dotkly i zemedélstvi. A to pomérné
citelné, nebot’ vyrazné poklesla staitem podporovana nadprodukce. Velké zemédé€lské koope-
race se zahy rozpadly a hospodateni se vratilo do podoby mensich celkl, hospodaricich na
katastrech 1 — 2 vesnic. Restituce zeméd¢€lskych polnosti a majetku predpokladala, Zze se pt-
vodni vlastnici navrati k rodinnému hospodateni. Tento pfedpoklad vSak nevysel. Pivodni
sedlaci bud’ uz zemfteli, nebo dosahli velmi vysokého v€ku a na podnikdni v zeméd¢lstvi jiz
nem¢li silu. Jejich synové a vnuci béhem totality ztratili pfirozenou kontinuitu pfedavani hos-
podafstvi z otce na syna, vétSinou zménili profese a mnohdy se z venkova odsté¢hovali do
mést. A tak vétsina restituovaného majetku se odprodala (pronajala) nyni jiz transformovanym
zemédelskym druzstviim, ktera ¢ast vyhovujicich objektd (cca 40 — 50%) provozuje pro dalsi
zemédé€lskou Cinnost, zbytek ziistava ladem bez vyuziti a chatrd. Jen malokde se daii tyto
objekty nabidnout K pronajmu a jinému vyuziti. I u polnosti se snizenim produkce hrozilo
riziko, Ze zustanou ladem bez obd€lavani a brzy zarostou plevely. Tento predpoklad se ale
nenaplnil, nebot’ se zvysil vysev ,.energetickych® plodin, zejména fepky olejné a kukufice,
jejiz silazni podoba spolu s praseci kejdou je hlavnim vstupnim produktem pro stale vice se
budujici energetické zdroje — bioplynové stanice.

Nova zemédélska vystavba se po roce 1989 na cca 15 — 20 let zcela zastavila. Diivodem
bylo velké mnozstvi vybudovanych objekti pro socialistické nadprodukéni zeméd€lstvi.
Slaba dotaéni politika statu stacila pouze na udrzitelnost zemédélského podnikani, nikoliv na
rozvoj. Vyrobé ceskych potravin navic velmi konkuroval levny zahrani¢ni dovoz, mistné pod-
porovany vysokymi subvencemi. Pied vstupem Ceské republiky do Evropské unie je snaha
Unie eliminovat tyto negativni dopady pomoci podptirnych programi PHARE 2" a SAPARD?®

% viz SYKORA, I.: Uzemni planovani vesnic a krajiny. CVUT Praha, 2002, s. 41 - 56
% viz DYROVA, E.: Ochrana a organizace povodi. SNTL Brno, 1974, 300 s.

27yiz fond PHARE: (Poland and Hungary Aid for Restructuring of the Economy) by! vytvoren v roce
1989 piivodné pro pomoc Polsku a Madarsku transformovat jejich ekonomiky z centrdlné planovanych
na trzni. Krdtce po svém vzniku byla jeho piisobnost rozsirena na dalsich 11 zemi vé. CR. Zahrnoval
celkem 17 aktivit s desitkami projektii, patiila mezi né napriklad podpora vzdelavani, dopravy, verej-
nych instituct, energetiky, zemédélstvi, socialni a hospodarské soudrznosti, harmonizace s evropskym
pravem atp.

28 yiz fond SAPARD: (Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development) mohly
vyuzivat kandidatské zemé do data vstupu do Evropské unie (na rozdil od fondu PHARE)
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Teprve vstupem Ceské republiky do svazku Evropské unie se situace zadina zlepSovat.
Pies strukturalni fondy?® EU zemé&délci ziskavaji dotace na nové investice — nové moderni
technologie a objekty. VéEtsina hospodaricich subjektii své nové aktivity soustied’uje do jedi-
ného provozu, Casto v tésném sousedstvi vesnice. Ostatni arealy se prozatim nedaii odprodat,
maximaln¢ se pronajimaji jinym podnikajicim subjektim. Ve vét$iné piipadu zlstavaji ladem
a stavaji se z nich venkovska brownfields. O této problematice bude pojednano v samostatné
kapitole dale.

Nadg¢je, Zze s pomoci fondi a investic do novych zemédélskych staveb se navrati i archi-
tektura, se ale rozplyvaji. Soucasny trend plné mechanizace a automatizace vyrobnich procest
piinasi do arealti objekty spiSe prumyslového charakteru, opét neimérného méfitka s mini-
mem architektonickych detaili. O moznostech, jak tento trend zvratit bude pojednano v sa-
mostatné kapitole.

Nas venkov na pocatku 21. stoleti dokumentuje dlouhodoby historicky vyvoj sidel a kra-
jiny stale s velkym mnozstvim dochovanych hodnot a dokladi prace nasich predki. Soucasné
je 1zrcadlem nevyieSenych problémt, spjatych s nedavnou minulosti. Vime, jak a pro€ se vse
udalo. Otazkou je, jak dale? Jaké tikoly a zasady z toho plynou ptedev§im pro souc¢asna obecni
zastupitelstva, potazmo pro architekty a urbanisty, ktefi se chtéji venkovskému prostoru vé-
novat, at’ jiz izemné planovaci ¢innosti obci ¢i architektuie vSech typt venkovskych staveb.

Obr. 40 UkdzKa ne prilis priznivého rozvoje zemédélského druzstva v tésné blizkosti obce Caslavice
(okr. Trebic). Zdroj: P. Dyr, autorské foto.

2 viz. fond EAFRD - Evropsky zemédé€lsky fond pro rozvoj venkova: (European Agricultural Fund
for Rural development). Programové obdobi je vzdy sedmileté, nyni 2014 -2020. Mezi hlavni cile patii:
zvySent konkurenceschopnosti zemédeélstvi, potravinarstvi a lesnictvi, podpora environmentalnich pro-
Jekti, zlepsovani Zivotniho prostredi, podpora rozvoje venkova, stavu krajiny i kvality Zivota na ven-
kové, podpora diverzifikace venkovského hospodarstvi, rozvoj nepotravinarského vyuziti zemédélské
produkce

- 42 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zem&délskych areali v Ceské republice

3  SOCIALNI ASPEKTY PROBLEMATIKY

Maéme-li provézt komplexni analyzu problematiky, je tfeba vychazet i ze socialnich a spo-
leCenskych aspektti venkovského zpiisobu zivota. Zamyslet se nad vyvojem zivota venkov-
ského lidu, jeho myslenim a vztahem k hodnotdm. Pomtize nam to pochopit a zdiivodnit vztah
¢loveéka k venkovské kultute a architektuie v riznych dobach jejiho vyvoje.

3.1 SOCIALNIi A KULTURNI PROMENY VESNICE

Vesnice a jeji kultura vzdy nalezely mezi stézejni témata etnologického (narodopisného)
badani. Primarni orientace na studium ptezivajicich kulturnich projevi piedindustrialni ru-
ralni society doznala zasadnich zmén v dasledku modernizace Zivota a zejména v souvislosti
s likvidaci malovyrobniho soukromého zemédélského hospodaieni po r. 1948. Proto se ¢eska
povale¢na etnografie zacala orientovat na novou ,,druzstevni* vesnici a snazila se postihnout
a analyzovat zmény, k nimz v dusledku kolektivizace postupné dochazelo ve vsech sférach
zivota venkova. Svou roli sehrala nejen aktualnost tématu, ale také jeho spolecenské4 angazo-
vanost. Zmény, dobove¢ signifikantné nazyvané jako revolu¢ni, znamenaly prvni diskontinu-
itu v d&jinach venkova 20. stoleti.

Vyzkum vesnice je veden z mnoha pohledovych uhli. Jednim z nich je i sociologicka ana-
lyza, jedna z dulezitych forem nahledu na komplexni feSeni problematiky. Piikladem mize
byt piistup védci na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné, Ustavu evropské et-
nologie, ktery v letech 2003-2005 fesil grantovy tkol ,, Sociokulturni promény soucasné ves-
nice ““. Jeho zamé&rem bylo postihnout a analyzovat promény venkova a tradi¢ni kultury v sou-
vislosti se spoleCenskym vyvojem po r. 1989. Jak vyzkum ukazal, transformacni vesnice se
1isi od vesnice druzstevni i od vesnice pfedindustrialni, jejiz kulturu ¢i jen techniky pieziti
zkoumal Kklasicky narodopis v prvni poloving 20. stoleti. Zména socialni struktury a profesni
skladby vedla k piebirani urbannich forem Zivota, ale jista specifika venkovského Zivota zi-
stala. Pti hledani identity se venkov obraci do minulosti, a tak dochézi k revitalizaci spolecen-
skych a kulturnich forem, které jsou svymi koteny spojeny s piedsocialistickou vesnici a s ri-
tualy vyroéniho a hospodaiského cyklu.*

3.1.1 Venkovska krajina a sidlo

V navaznosti na ptirodni podminky a v disledku divergentniho historického vyvoje nacha-
zime v Ceskych zemich neobycejné pestry konglomerat riizné stratifikovanych vesnickych si-
del s odlisnou dispozici jejich zdkladnich jednotek, tj. byvalych rolnickych usedlosti. Obdobna
diferenciace se projevovala v ¢lenéni obdélavané pudy, tj. pluziny, nicméné normovym typim
sidel odpovidaly normové typy pluZiny. Volna krajina, zdkladni sloZka venkovského prostoru,
se pozvolna ménila ¢innosti ¢loveka, ktery po staleti vyuZzival pfirodni zdroje bez negativnich
vlivii na zivotni prostiedi. Vznikla tak harmonicka ruralni krajina s vyvazenymi biotopy, jejiz
urcujici slozkou byla orna pida, pluzina, pivodné rovnomérné rozdélena mezi starousedlické
grunty. V pluzing, vznikajici v interakci s krajinou, se odrazi vyvoj zemedélského hospoda-
fent, proto je podle V. Stépanka ,,dusi vesnického prostoru.*

0 viz VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011, s. 5.
31 viz STEPANEK, V.: Obnova venkova a krajiny. Narodopisna revue, 2004, s. 90.
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Odlisn¢ od rolnické pluziny byla utvafena pozemkova drzba panskych dvorti. Rozmérné
dvorcové useky umoziovaly velkokapacitni obdélavani pidy, realizované formou robotnich
povinnosti poddanych a po r. 1848 1 s vyuzivanim strojové techniky. Majitelé velkostatkl a
jejich utednici sidlili ve stylové projektovanych architekturach, jejichz dekorativni prvky se
mnohdy stavaly v novovéku inspiraénim zdrojem i pro vesnického stavebnika. Analogickou
roli pfi transmisi kulturnich jevi sehravaly hospodatské vory, jejichz pocetni narst zazname-
navame zejména po tiicetileté valce, kdy vznikaly z polnosti pustych selskych statki. Na-
sledna parcelace panskych dvort, provadéna v dob¢ vlady Marie Terezie a Josefa Il. a ozna-
¢ena podle tvurce reformy jako ,,raabizace*, vedla ke vzniku tzv. familii, drobnych zem¢&dél-
skych podniki. | ptes stavebni upravy jednotlivymi vlastniky jsou raabizované panské dvory,
ve struktuie vesnice patrné, a jejich odlisny charakter od okolni zastavby je vyjadien i vlast-
nim pojmenovanim (Familie, Na Familiich).

Z hlediska urbanistického predstavuji nejciteln€jsi zasah do vyvazenych poméra vesnic-
kého sidla nové po r. 1948 budované velkokapacitni hospodaiské stavby jednotnych zemédél-
skych druzstev a statnich statkti. Propagované moderni formy chovu dobytka si vyzadovaly
ustdjeni velkého mnozstvi zvitat, kterd byla zpoc¢atku umisténa v n¢kolika selskych statcich
nasilné vystéhovanych kulakd, jejichz zkonfiskovany majetek prave prebirala noveé vznikajici
jednotna zemédélska druzstva. Cilem bylo vybudovani velkokapacitnich chovii, zpocatku
zejména kravind, coz si vyzadalo i budovani dal$ich doprovodnych staveb jako skladl obje-
mového krmiva, silédzi, hnojist,, kiilen na stroje a dilen pro opravu stale se zvySujicich stavii
techniky. Planovité tak nartstala zivo¢isna vyroba i strojové vybaveni. Velmi brzy se zjistilo,
7e puvodni kapacity selskych statkii zdaleka nestaci a pfi projektovani novych areald se zo-
hlednovaly pfedevsim technické parametry. Druzstevni komplexy zahy piechazi na prefabri-
kaci, priblizujici se tovarnim halam, které do tradi¢ni architektonické skladby vesnice neza-
padaji pro svoji univerzalnost a hmotu, narusujici staletou hegemonii drobné a regionaln¢ di-
ferencované historické zastavby. Casto se tyto arealy dostavaji do dominantnich poloh, kde
naru$uji nejen urbanistickou strukturu sidla, ale i celkovy krajinny reliéf. V neposledni fad¢
jim chybi vzrostla zelef, typicky pfirodni prvek propojujici sidla s okolni krajinou®

3.1.2 Promény agrarni vyroby

Zemédg@lska vyroba patii neoddélitelné k venkovu. | kdyz jeji pocatky Ize hledat v pravé-
kych a starovekych civilizacich, na vyvoj tradi¢niho zeméd¢lstvi ve stfedni Evropé a ¢eskych
zemich méla zasadni vliv doba velké stredovéké kolonizace, ktera konstituovala sidelni a et-
nicky obraz zemé& a zavedla technologii zeméd¢€lskych praci pieZivajici aZz do industrialniho
19. stoleti. Kontinualni vyvoj tradi¢niho zeméd¢lstvi, zalozeny na rukodélnych technikach a
mezigenera¢ni transmisi technologickych poznatku, se uzaviel v prvni poloviné minulého sto-
leti. Vyspélé Ceské zemédé€lstvi prodélalo v poslednim pilstoleti dvé vyvojové diskontinuity,
aby se po politickych zménach, na jejichz pocatku stéla tzv. sametova revoluce (1989), vratilo
zpét k soukromovlastnické bazi a produkci realizované pluralitnimi formami. Zasadné se pro-
meénila jak technicka a technologicka slozka zeméd¢€lské vyroby, tak také organizace prace a
lidsky potencial. S rozvojem mechanizace dochazelo v uplynulém pilstoleti k trvalému
ubytku osob zaméstnanych v zemé&délstvi. Z tohoto hlediska ztratilo zem&délstvi své byvalé
socialné-ekonomické pozice, které mélo az do 19. stoleti, kdy agrarni civilizaci nahradila ci-
vilizace industrialni. Protoze zemédélska vyroba hraje nezastupitelnou roli také v souvislosti

2 viz VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011, s. 57.
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se zachovanim kulturni krajiny, kde se zemédélec stdva producentem tzv. vetejného zbozi,
zlstava zeméd&lska politika stale citlivou oblasti ekonomiky nejen v Ceské republice.

3.1.2.1 Tradi¢ni rolnicka malovyroba

Zakladni hospodaiskou jednotkou vesnice byla do 20. stoleti rolnické usedlost. Pocet sel-
skych gruntti, stanoveny pii zaloZeni sidla, byl viceméné¢ stabilni a jejich vyméra dana nasob-
kem nebo dilem lanu, zékladni plo§né jednotky svym rozsahem oviem nejednotné.3* °Rozsah
vyméry lana se 1isi dle konfigurace terénu v rozmezi 16 az 25 ha. Mén¢ urodné a tiz obd¢la-
vatelné horské a podhorské oblasti maji vyméry 1anti mensi, rovinaté trodné pluziny maji
rozlohu vétsi. Prvni celozemské sumaie, podchycujici obhospodafovanou ptdu poddanych,
Berni rula pro Cechy a Lanové rejstiiky pro Moravu®, vznikly po tficetileté valce a piinase;ji
statistické idaje, z nichz Ize rekonstruovat situaci jest¢ v pozdnim stiedoveku.

Do sedesatych a sedmdesatych let 19. stoleti spada pocatek zemédélského druzstevnictvi.
Pojem nezahrnuje pozdéjsi termin kolektivniho hospodaieni, ale pfirozené sdruzovani sou-
kromé hospodaricich rolnikl v seskupeni, efektivnéji vyuzivajici hospodaiskou ¢innost. N¢-
ktera druzstva fesila nedostatek finan¢nich prosttedkt uvéry (tzv. kampelicky), jind druzstva
méla rizné specifické poslani a podle svého zaméfeni se nazyvala skladistni, ndkupni a pro-
dejni, zpracovatelskd (mlékarenska, strojni aj.). Druzstva pokracovala ve své ¢innosti i po
prvni svétove valce.

V mezivale¢né dobé, za prvni Ceskoslovenské republiky, proslo ¢eské zemédélstvi dyna-
mickym rozvojem s vysledky srovnatelnymi s vyspélym zahrani¢im. Jeho charakter ovlivnila
pozemkova reforma, svépomocné druzstevnictvi, rozvoj zemédé€lského Skolstvi, védy a
osvéty, ale také hospodarska krize ve 30. letech 20. stoleti.

3.1.2.2 Kolektivizované zemédélstvi

Kolektivizace zemédé€lstvi v padesatych letech 20. stoleti byla diisledkem povalecného
uspotfadani Evropy. Pod vlivem politiky Sovétského svazu, usilujiciho o socializaci zem&dél-
stvi v zemich stfedni a jihovychodni Evropy, dochazi postupné k zaniku tradi¢niho zeméd¢l-
stvi, zaloZeného na riiznych formach vlastnictvi pidy (soukromé, druzstevni, statni) a na sta-
letych, evolu¢né provefenych a prirozené se vyvijejicich vyrobnich postupech zemédélského
hospodateni.

V Ceskoslovensku byl zakon o jednotnych zemédélskych druzstvech piijat 23. unora 1949.
Doslo k slou¢eni nebo pretvoreni riznych zeméde€lskych druzstev v standardizovanou jed-
notku s oznacenim jednotné zemédé€lské druzstvo (zkr. JZD), pro kterou byly vydany zavazné
»vzoroveé stanovy®, unifikujici celkovou €innost a zejména hospodateni, bez respektovani
napf. specifik oblasti. I kdyz se tvlirci zdkona domnivali, Ze piijeti zdkona bude masové ak-
ceptovano, hned zpocatku ptinesl komplikace. Ani drobné hospodatici zemedélci neméli za-
jem dobrovolného vstupu, natoZ prosperujici sedlaci. Politickym tlakem, Gsticim az v tfidni
nepratelstvi, byl postupné odpor rolnikd zlomen. Velci sedlaci byli vétSinou zatéeni, oznaceni

8 viz VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011, s. 73.

3 viz CERNY, M.: Zaniklé stredovéké osady a jejich pluziny. Praha, 1979, uvadi vyméru selského
lanu 18,51 ha.

% viz MATEJEK, F.: Moravské lanové rejstiiky. In: Sbornik archivnich praci 29,1979, s. 117-159
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za kulaky, nepfatele socialismu, jejich majetek zabaven a nasiln¢ v¢lenén do JZD. Kolektivi-
zace probihala ve dvou vinach a byla ukonéena v roce 1966, kdy socialisticky sektor hospo-
dafil na 90% veskeré pudy.

3.1.2.3 Zemeéd¢lska velkovyroba obdobi normalizace

Nova etapa kolektivizovaného zeméd¢lstvi nastava v sedmdesatych letech 20. stoleti, kdy
je cesta ke zvySovani zemé&délské vyroby spafovana v dalsi koncentraci a intenzifikaci. Podle
tvirca velkovyrobni koncepce méla vést k efektivnimu vyuzivani moderni technologie a vy-
tvaret specializované vnitropodnikové jednotky. Dochazi k oblastnimu slu¢ovani druzstev a
vytvaieni, ,,primyslovych® zeméd¢lskych komplexti obhospodatujicich tisicihektarové plo-
chy. Jak jiz bylo zminéno, do volné krajiny, mimo zastavéné Casti obci, jsou projektovany
velkokapacitni ustajovaci arealy, Citajici az 2 000 ks dojnic, 10 000 ks prasat ¢i 40 000 ks
driibeze. Vse je obhajovano argumentaci sobéstac¢nosti v produkcei potravin a srovnanim s Vy-
spelym zeméd¢€lstvim zapadnim.

Pohlédneme-li ov§em na zapadoevropské zemédélstvi, dochazi zde k ubytku stfednich
selskych usedlosti s vymérou méné nez deset hektart. Tady $lo ovSem o pfirozeny vyvoj,
ktery souvisel se strojovou modernizaci a koncentraci zeméd¢lské vyroby.

3.1.2.4 Zeméd¢lstvi po roce 1989

Zatim posledni prelomovy okamzik pro agrarni vyrobu piedstavuje vydani zakona ¢. 229
Sbh. z 27. 5. 1991 o upravé vlastnickych vztaha k padé a jinému zemédélskému majetku a tzv.
transformaéni zdkon.®” Prvni zikon z r. 1991 umoziioval navraceni pdy ptivodnim majitelim
nebo jejich potomkidm, stejné jako obytnych a hospodatskych budov pro dobytek a strojové
zatizeni. Soukromé zemédé&lské hospodafeni ale obnovila jen marginalni ¢ast pavodnich rol-
nikd, takze pfevazna ¢ast vlastnikt piidu ponechala k obhospodafovani transformovanym ze-
meédelskym druzstviim ¢i riznym agropodnikatelim. Zacit s vlastni zemédélskou produkci
se ukazalo pro vesni¢any nemozné, nebot’ plivodni sedlaci byli mimo produktivni vék, jejich
déti a vnuci neméli strojové vybaveni ani praktické zkuSenosti a znalosti S hospodarenim.
Vesnice definovana jako venkovska pospolitost, ve které se rodiny zabyvaji zemé&délstvim a
chovem dobytka v malém méfitku, se stala véci minulosti. Diivodem byla ztrata klasického
vztahu k piadé predki, ktery znicila socializace - puda prestala mit pro vesnického ¢loveéka
cenu, protoze Se zménil Zebiiek jeho hodnotovych orientaci.

Ptedvidat vyvoj v oblasti zemédélstvi je velmi obtizné. Evropska unie hleda novou trzni
komoditu zem&délstvi, kterou lze nazvat ,,vefejnym zbozim®. Touto komoditou je krajina,
venkov. Jeji trzni hodnota je zavisla na spotiebitelich, na jejich ochoté za ni platit, na druhé
strané na vyrobcich, ktefi musi projevit zajem ji produkovat. Protoze Ceska republika neni
zemi, jejiz ekonomika je postavena na produkci potravin a jejich exportu, mély by byt prefe-
rovany dva zékladni principy: a) vyroba domdcich potravin; b) zeméd€lstvi Setrné k Zivotnimu
prostredi tzv. ekologické zemédélstvi. V budoucnosti 1ze predvidat nékolik scénaiti domaciho
vyvoje v oblasti zemédé€lské vyroby od pomalé ptemény jeji koncentrace do modelu velko-
plosného zeméd¢€lstvi, zaméfeného na maximalni exploataci zdrojli, az po radikalni zménu,
kterou pfedstavuji rodinné farmy zapadoevropského typu.

% viz XIII. sjezd KSC 31. 5. - 5. 6. 1966: Sjezdové dokumenty. Bratislava, 1966,

87 Byl schvélen v prosinci 1992 a vztahoval se na vSechna druzstva. Stanovoval pravi-
dla pro restrukturalizaci druzstev a pro uzavirani smluv s byvalymi majiteli.

- 46 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zem&délskych areali v Ceské republice

Podle zeméd¢lskych odbornikl je pro dalsi rozvoj ¢eského venkova a zemédélstvi ne-
zbytné:

a) vyjasnéni vlastnickych vztahu a obnoveni trhu s pidou;
b) rozvoj lidskych zdroji potiebnych z pohledu zemédélstvi a venkova;
C) rozvoj podnikatelskych aktivit mimo oblast zemédélstvi.

Tolik pohled z hlediska makroekonomického. %

3.1.2.5 Agroturistika — stimula¢ni nastroj pro venkov 21. stoleti

Venkovskou ptirodu, ziva zvifata i rolnickou préci Ize vyuzit v ramci jedné z forem Setr-
ného turistického ruchu, pro ktery se vzilo oznaceni agroturistika. Vychazi ze skutec¢nosti, ze
venkov neni jen mistem zemédélské vyroby a domovem urcité skupiny lidi, ale také idealnim
prostorem k rekreaci a traveni volného ¢asu. Do agroturistiky byly po roce 1989 vkladany
velké nadéje s tim, Ze ptispéje k revitalizaci venkova zejména horskych a podhorskych oblasti
a poskytovanim sluzeb pomuze fesit problémy v oblasti zamé&stnanosti a zivotniho prosttedi.
Ctvrt stoleti od politickych zmén viak piichazi zjisténi, Ze agroturistika nepiispéla k zadouci
mobilizaci ¢eského venkova a zemédélstvi, zdaleka nesplnila o¢ekavani v ni zpocatku vlozena
a stale zistava jen doplitkovou aktivitou potiebného rozvoje ¢eského venkova. °

3.1.3 Socialni struktura vesnice

Pro ptedindustrialni vesnici byla charakteristicka stabilni socialni struktura a zptisob ob-
Zivy, zalozeny na obdélavani piidy a chovu dobytka. Védomi prace na zdédéné pudé patiilo
mezi zakladni atributy selskych rodi a zakladni smysl Zivota. Proto vztah k pud¢ 1ze oznacit
za jeden z archetyp, ktery ovliviioval jednani vesnického ¢loveéka. Kolektivizace zemé&délstvi
v 50. letech 20. stol. zlikvidovala socialni skupinu soukromé hospodaticich rolnikti a udélala
ze samostatnych hospodait osoby v zaméstnaneckém poméru, u nichz se postupné identifi-
kace s pudou ztraci. ZvySovanim mechanizace a automatizace dochazi navic k permanentnimu
sniZovani pracovnikll v zemédélstvi. Rapidné se tak snizuje podil potencidlné produktivnich
lidi venkova, bydlicich a souc¢asné ekonomicky ¢innych v zemédélstvi. Venkov ma potencial
se vylidiovat. Urcitou nad&ji je moznost restrukturalizace. Variantou je zaméstnavani v ji-
nych, nezemédélskych profesich, coz ov§em znamena v soucasnosti nutnost dojizdéni do bliz-
kych €1 vzdalengjSich mést a dopravni, ¢asovou i ekonomickou z4téz. V disledku novych
technologii je ale stale vice oborti schopno zaméstnavat své pracovniky formou tzv. ,,home -
office” — prace z domu. Atraktivita bydleni na venkové tak ziskava moznost novych dimenzi.
Cim dal vice lidi hleda bydleni mimo mésta. Nestéhuji se viak na vesnici, ale k vesnici. Vinu
na tom nesou obce sami, které misto toho, aby pro nové usedliky nabizely volna (pfestavbova)
mista uvnitf obce, nabizi stavebni parcely pro nové obyvatele do sidelnich ,,satelitd* na okra-
jich vesnice. Vznika tak socidlni izolace. Tim nedochazi k potiebnému socidlnimu propojeni,
které¢ bylo vZzdy pro zivot na vesnici charakteristické a vytvarelo tak soudrznou komunitni

38 viz POSPISIL, M.: Vize zemédélstvi 2002. In: Venkov jako socialni prostor,
Lomnice n. P., 2002, s. 17, 21 — 23,
¥ viz VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011, s. 91 — 92
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pospolitost. Jinak feceno, jedna se o tzv. vesnicky zptsob Zivota, velmi rozdilny s tim mést-
skym. Pokud se totiz nové pfistéhovana rodina usadi Vv stavajici zastavbé, nutné diive nebo
pozdé&ji navaze uzky kontakt se sousedy-starousedliky a nasledné i s ostatnimi obyvateli. 4

3.1.4 Specifika spolec¢enského Zivota vesnice

Zivotni rytmus a fad davaly predindustrialni vesnici zemédélské prace a kiestansky litur-
gicky kalendat. S hospodatskym rokem a snahou zajistit irodu byla spojena fada iracionéalnich
predstav a vyro¢nich rituald, mizici nyni s obecnym civilizacnim vyvojem a S modernizaci
zivota do pozadi. Dominuji ekonomické, integracni a zabavni funkce, vazici se k ¢innosti do-
sud ptezivajicich spolkl - zejména hasicl, myslivcl, svazu zen nebo raznych sportovnich
klubti, kterym dominuji fotbalisté.

Soucasny spolecensky zivot vesnice predstavuje raznorody konglomerat ritualizovaného
chovani, vyristajiciho ze starych agrarnich a cirkevnich tradic. Jmenujme ty hlavni: maso-
pustni obdobi, Velikonoce, hodové a dozinkové slavnosti, posviceni, advent, svatky Vano¢ni
a oslava ptichodu nového roku. Kiestanské svatky, davajici zivotu pevny tad, se zdaji byt i
do budoucna pevnou soucasti zivota na venkove. Jak to bude ale s ritualy, spojenymi s obd¢-
lavanim pudy?

Jiz od roku 1991 je Vladou CR formulovén a ze statniho rozpoétu financovan ,,Program
obnovy vesnice. *! Jeho cilem je navracet venkovu ztracejici se prosperitu, obnovovat kul-
turni identitu a paralyzovat negativni dusledky zeméd¢lské velkovyroby. Program realizuje
,,Spolek pro obnovu venkova “, nevladni organizace, ktera se spontann¢ utvoftila v roce 1993.
Nejvice se profiluje aktivitou s nazvem ,,Vesnice roku*, organizaci soutéze mezi venkovskymi
sidly, kterd se snazi naplnit kritéria vSestranného rozvoje obce a ve vybéru pak dosahnout
prestizniho titulu s vyznamnou dalii finanéni podporou rozvoje. #?

Obnova vesnice neni jen tuzemskou zalezitosti, ale s feSenim obdobnych problému se se-
tkavame i v zahrani¢i. Snaha zachovat kulturni identitu venkova ptispéla k zformovani mezi-
narodniho projektu Curtural Village of Europe, do kterého se zapojilo jedenact evropskych
statl véetné Ceské republiky.*® Projekt si klade za ideovy cil zachovat hodnoty vesnické kul-

tury a zviditelnit vyznam vesnice v soucasné spolecnosti zformovanim Charty vesnice
(1999).%

K oziveni, zejména hospodaiského vyznamu venkova, 1ze vnimat snahy revitalizace lokal-
nich a regionalnich tradic. Kromé téch spolecenskych je tteba vyzdvihnout snahu o renesanci
femeslné vyroby a podporu mistnich malozemédéleti s produkci regiondlnich potravin.
Mnoho obcanti totiz stale vice preferuje vyrobky z lokdlnich ,,farmétskych trhii* mistnich
producentd jako protipol globalizovanému zasobovani. Tento trend by mohl vyznamné po-
moci v ekonomice venkova.

9 viz VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011, s. 95 - 114
4 viz PERLIN, R.: Sociologie venkova a zemédelstvi. 1991, s. 115 - 120
42 viz www.vesniceroku.cz /05 2017 organizovan jiz 23. ro¢nik soutéze/

43 Ukastnici projektu: Cesko, Dansko, Estonsko, Francie, Holandsko, Italie, Mad’arsko, Némecko,
Recko, Spanélsko a Velka Britanie.

4 viz ,,Charta vesnice®, dokument, ktery podepsali pfedstavitelé jedenacti vesnic z celé Evropy 10.
prosince 1999 v holandském Wijk aan Zee. Hlavni myslenkou Charty je snaha poukazat na skutecnost,
ze Evropu netvofi pouze mésta, stejné tak je tvotena vesnicemi.

- 48 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zem&délskych areali v Ceské republice

4  ZEMEDELSKE HOSPODARENI V KRAJINE

Zemédélska Cinnost spolu s lesnictvim od nepaméti utvarela kulturni krajinu. Pavodni le-
sostepni vyraz na nasem tizemi postupn¢ ziskaval jasna funkéni vymezeni obdélavanych (ne-
obdé€lavanych resp. neobdélavatelnych ploch) a lesnich ploch. Za vlady Karla I'V. bylo dosid-
leno ¢eské pohranici a tim zavrSena urbanizace ¢eské kotliny. Od té doby byla krajina pretva-
fena zménami spolecenského vyvoje, zejména pozemkovymi reformami. Obdélavani zeme-
délské pudy bylo zdkladnim Zivotnim prostfedkem obyvatelstva, které na jejich vynosech bylo
existen¢né zavislé. K chovu zvifat, uskladnéni plodin a nafadi, pozdéji techniky stavéli zemé-
délci hospodarska zatizeni. Ta se s vyvojem zemédélstvi postupné odd€lovala od obydli, na-
sledn€ 1 od vesnic do volné krajiny, jako samostatné hospodaiské dvory. Vrcholné obdobi
fadime do obdobi baroka, 18. — 19. stoleti. V této dob¢ hraly hospodaiské dvory vyraznou roli
ve vytvareni obrazu kulturni krajiny. Jejich budovy svymi rozméry i vySkou pievySovaly
drobné selské usedlosti a napadné vystupovaly ze zastavby vesnic i1 z volné krajiny. Charak-
teristicka drobnd policka zemé&d€lskych usedlosti dopliiuji kolem dvort rozlehlejsi, avSak riiz-
norodé oseté plochy. Spolu se sady, zahradami, cestami s alejemi, délicimi mezemi a vodnimi
plochami rybniki se tak nabizi pestra riiznorodost krajinné kompozice.

Hospodarské komplexy tedy byly v podstaté nejvétsimi a nejvyraznéj$imi stavbami v ze-
meédélsky obdélavané krajing. Tento ,,pfiznivy* stav setrval az do poloviny 20. Stoleti a
mnohde je patrny dodnes. Neda se fici, ze druha polovina 20. stoleti by kontinualné v hospo-
datském stavitelstvi nepokracovala, rozhodné vSak v diametradln¢ odlisné podobg. Nyni si
srovname ob¢ tyto formy, klady i zapory.

41 URBANISMUS HOSPODARSKYCH DVORU DO II. SV.
VALKY

Hospodaisky dvur je sestaven z nékolika hospodatskych budov, pifedevsim sypek, stodol,
chlév, staji, ptipadné ovcina a obytnych prostor s pfislusenstvim, uspotadanych do uzavie-
ného celku. Velikost dvort vychazela logicky z rozlohy ptisluSnych pozemkl. Plidorysné
uspotadani, funk¢ni vazby a stavebné architektonické navrhy stavitele ovliviiovaly 1 piedstavy
a pfani stavebnika. Pravé uzavienost celku pfinasi nesporné vyhody:

e bezpecnost — vychazi z historického vyvoje, kdy ochrana majetku byla prevazné na
vlastniku samém a uzaviené dispozice tomu velmi napomdhaly

e priehlednost — v uzaviené dispozici mél hospodar (Safar) okamzity piehled, co kde se
v daném okamziku na hospodaistvi déje. Efektivné tak mohl organizovat praci.

e ochrana chovu zvitat a driilbeze — ustajena zvifata a volné se pohybujici dribez ve
dvofte byla pod stalou ochranou tehdy hojné voln¢ Zijici dravé zvéte (vlik, medvéd, rys,
liSka apod.) RovnéZ proti zlodéjam.

e ochrana proti povétrnostnim vliviim — voln¢ stojici stavba v krajin¢€ vzdy byla vice
ohroZena nepfizni pocasi, zejména vétrem, destém, snéZenim — vanici. Uzavieny dvir
vytvarel pfirozenou barieru. Chovana zvifata ve st4jich byla chranéna proti nezadou-
cim privanim.

e doprava (dnes logistika) — v uzavieném dvoie byly kratké piepravni a manipulac¢ni
vzdalenosti, coz bezesporu usnadiovalo tehdy pfevazné ru¢ni préci a zvySovalo tak
ekonomii provozu i z pozice budovani zpevnénych komunikaci a ploch

e originalni urbanisticka kompozice — snaha stavebnika jedinecné¢ho nezaméniteln¢ho
feSeni, k odliSeni od ostatnich staveb tohoto druhu
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O podob¢ urbanistického uspotadani stredoveékych dvori vime jen ptevazné z archeolo-
gickych nalezti. Dvory mély nepravidelna uspoiadani, vzdy vSak s obvodovou zastavbou do-
plnénou ohradnimi zdmi, které vymezovaly volnou vnitini plochu. Obytna tvrz pak byla v je-
jim stfedu nebo jako soucast budov na obvodu.

Teprve na sklonku 16. stoleti se situace zasadné méni: hospodaisky dvur se vyélenuje
Z ucelené zastavby do volné krajiny a ziskava obdélné pravouhlé uspotadani. Toto pietrvava
az do obdobi baroka, kdy se v dispozicich objevuje zna¢né riiznorodost. Dle baroknich prin-
cipii vSak vzdy zalozena na osové symetrii. Pidorys dvora, vepsany do obdélniku nebo
ctverce, je vzdy uzce provazan s hmotovou a funkéni skladbou budov, ktera spoluvytvati cel-
kovy vyraz dvora. [luze symetrie je pfitom nadifazena drobnym ¢i dil¢im anomaliim. Obytna
¢ast méla v baroknim obdobi vzdy bezprostiedni vazbu na kravsky chlév a souc¢asné i na branu
do dvora. Rtiznorodost usporadani staveb ve dvoie je dand zvyklostmi hospodateni toho ¢i
onoho panstvi, odrazi rukopis stavebnika ¢i stejného architekta. Soucasné je ale ziejmé, ze
vyznamnou roli hrala orientace té ¢i oné hospodarské budovy vici svétovym stranam. Dule-
7ité bylo oslunéni a prevladajici sméry vétra. 4°
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Obr. 41 Priklad usporadani panského dvora v krajiné 18. stoleti
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, str. 19

% viz také ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 137 - 145
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Obr. 42v Priklady dispozic baroknich dvorii na vysecich z cisaiskych otiskit map stabilniho katastru.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 138
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4.2 URBANISMUS ZEMEDELSKYCH STREDISEK 1948 - 2017

Navrh zékona o JZD se zacal projednavat na ministerstvu zemédé€lstvi v prosinci 1948.
Po nékolika mensich upravach poslanci, schvélilo zdkon o Jednotnych zemédé€lskych druz-
stvech 23. tinora 1949 Narodni shromazdéni.

Podle zakona ¢. 69/1949 Sb., Jednotné zemédé€lské druzstvo nahradilo vSechny dosa-
vadni typy druzstev s vyjimkou druzstva spottebniho, femeslnického, zZivnostenského a byto-
vého. V kazdé obci tak vzniklo jediné univerzalni druZzstvo. JZD piebirala majetek, zdvazky
a ¢lenskou zakladnu dosavadnich druzstev. Clenem Jednotného zemédélského druzstva se
mohl stat ,,dobrovolné kazdy pracujici zemédé€lec* nebo osoba, ktera ,,by svou tcasti néjak
mohla pfispét k chodu budouciho druzstva“. Podle vzorovych stanov JZD se ¢leny mohli stat
i velci rolnici — tzv. kulaci — za predpokladu, Ze nebudou ve vedeni JZD.*

Nové zakladand mald zemé&délska strediska, zejména zivocisné vyroby, vznikala vétsi-
nou spontanné na okraji vesnice a jejich soucasti byla staj pro skot, typovy kravin K96, dalsi
objekty pro chov prasat a driibeze, kolny na pici a stelivo, jednoduché silazni stavby, hnojisté
a jimky v rizné kombinaci a rizném provedeni. Stfediska pro rostlinnou vyrobu méla jedno-
duché stavby pro sklady plodin a jednoduché poskliziové tpravny. V prvnich fazich se rovnéz
vyuzivaly kapacity byvalych velkostatkli. Urbanistické uspotfadani bylo velmi rGznorodé,
dané postupnou dostavbou a smisenim dil¢ich provozii. Objekty byly vét§inou fazeny kolmo
na hlavni obsluZznou komunikaci, v podstaté¢ volné na pozemku v pavilonovém uspoiadani,
bez centralniho prostoru (dvora). Dle popisu v kapitole 2.8.2. se jedna o tzv. ,,smiSené farmy*.

LEGENDA:
------ SmiSend farma do r. 1960

dostavba 1960 — 1970

specializované velkokapa-

...... citni stredisko zivocisné
vyroby ve volné krajiné
po r. 1970

Obr. 43 Priklad usporadani
zemedélské vyroby dle vyvo-
Jjovych etap.

Zdroj: Dyr, P.: Studijni opory,
VUT FAST Brno, 2014

vvvvv

Zejména navysujici se poCty zvifat v chovech pfinasi hygienické problémy v souvislosti s bliz-
kou obytnou zastavbou. Pokracuje zastavba volnych staveb pavilonového typu. Absenci pol-
nich cest je veskerd zemédélska doprava vedena komunikacemi vedoucimi pies obec. Vznika
tim zna¢né dopravni zatiZeni, zejména vysokou hlucnosti a prasnosti.

% viz PRUCHA, V. a kol.: Hospoddiské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 — 1992, 2. dil, obdobi
1945 - 1992. Doplnek, Brno, 2016,
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Stale vyssi a vyssi pozadavky zeméd¢€lské produkce si po roce 1970 zadaly vystavbu spe-
cialnich velkokapacitnich farem, predev§im z hygienickych divodi a snadné dostupnosti kr-
mivove zakladny situované do volné krajiny. Tyto aredly maji podobu prumyslovych podniki,
stavény jsou na ,,zelenych loukach® opét volnym pavilonovym systémem, u nékterych chovi
1 vicepodlaznim, S mnozstvim okolnich obsluznych komunikaci. Soucésti aredlu je centralni
vstupni vjezd s vratnici a mostni vahou, v blizkosti je postavena nezbytnd administrativni bu-
dova. Zakladni rastr stajovych objektt je doplnén o vézové sklady krmnych smési, silazni
zlaby (u chovu hovéziho dobytka) a velké kalové hospodatstvi, nebot’ se zcela opousti sys-
témy stelivového ustdjeni a prechazi se na roStové a polorostové. Doplitkem hlavnich staveb
jsou pak napft. dezinfek¢éni vjezd, kafilerni box, pavilon oprav a udrzby, pfistieSky na zeme-
dé€lskou a manipulac¢ni techniku. Aredl disponuje vlastni trafostanici a vétSinou i vlastni stud-
nou (vodovodem). O kalovém hospodatstvi nékdy i doplnéném o Cistirnu odpadnich vod jsme
se jiz zminili.

Nyni se pokusim charakterizovat urbanistické usporadani zemédélskych stiedisek podle
kritérii, kterymi jsem popsal historické hospodarské dvory:

e bezpecnost — ochrana majetku jiz neni na vlastniku samém, ale vzhledem k charakteru
provozu a zabranéni piistupu nepovolanych osob musi byt areal zcela oplocen, nebot’
prirozena bariéra tvofend po obvodu budovami zde chybi.

e prehlednost — v oteviené dispozici nema zootechnik, rostlinaf, veterinai apod. oka-
mzity piehled, co kde se v daném okamziku ve stfedisku déje. Problémem je pak or-
ganizace prace. Casto je nucen tento odpovédny pracovnik pouzival kolo nebo mo-
torku, aby si zkratil vzdalenost mezi jednotlivymi provozy.

e ochranachovu zvitat a driibeze — zde jiz neni chapana jako ochrana proti dravé zveri.
Jednak ji rapidné ubylo, nékteré druhy zcela vymizely (vlk, medvéd). Pii vysokoka-
pacitnim ustjeni se ochrana chovu soustied’uje na chov jako takovy, proti nakazam a
nemocem. U vjezdu do takovych provozil je béZn¢ instalovan desinfek¢ni vjezd a pra-
covnici ptichazejici do styku se zvifaty maji specidlni hygienickd zazemi s tzv. ,,éerno
- bilym* provozem.

e ochrana proti povétrnostnim vliviim — voln¢ stojici stavba v krajin¢ vzdy byla vice
ohroZena nepftizni poc€asi, zejména vétrem, deStém, snéZenim — vanici. A oteviené pa-
vilonové dispozice neposkytuji pfirozenou barieru. Chovana zvirata ve stajich tak nej-
sou chranéna proti nezadoucim priavaniim a musi byt provadéna stavebni opatieni, aby
se tak nedélo. V projektech tak byva casto feSena vnéjSi ochrannd bariérova zelen,
ovSem v realizacich méalokdy zaloZena a hlavné udrzovana.

e doprava (dnes logistika) — ve volnych dispozicich jsou zna¢né piepravni a manipu-
laéni vzdalenosti, coz bezesporu komplikuje mechanizovanou i ruéni praci a navysSuje
tak ekonomii provozu. Budovani zpevnénych komunikaci a ploch je ekonomicky na-
ro¢né. V mnohych stfediscich pak i nedokoncené a nezpevnéné cesty jsou prasné nebo
blativé.

e urbanisticka kompozice — se zcela vytraci. Unifikovana feSeni pfinasi ryze ucelova
feSeni. Absence osobniho vztahu, politicka neodbornéa rozhodnuti, casto nesystémova
a nekoncepCni prace vedou v I. a 1. fazi staveb zemédé€lskych druzstev k Zivelnosti a
nahodilé skladbé, vyvolané okamzZitou potiebou feSeni. Velkokapacitni areal v krajiné
jiZ urbanistickou koncepci vyZadoval, ovSem ta byla rovnéZ unifikovana s vice méné
se stejnymi vySe uvedenymi problémy.

Jednim z dokladi, ze urbanismus jednotnych zeméd¢€lskych druzstev (statnich statkl) vy-
kazoval zna¢né nedostatky, jsou rizné metodiky, vydavané v 80. letech 20. stoleti odborniky
z vysokoskolskych pracovist. Jednou takovou jsou doporuceni prof. Ing. arch. Miroslava Mar-
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tinka, CSc., dlouholetého feditele Agroprojektu Brno a posléze vedouciho katedry Pramyslo-
vych a zemédélskych staveb Fakulty architektury VUT Brno. Ten spolu se svym kolektivem,
v souvislosti s navrhovanim zeméd¢lskych arealti, publikuje zna¢ny vycet riznych kritérii
k potencionalnimu odstranéni dispozi¢nich, funkénich, konstrukénich i provoznich problému
zakladanych zeméd¢€lskych areali. Ty nejpodstatnéjsi zde uvadim:

e pozemek vhodny: nezamokfeny, chranény proti prudkym vétrim, oslunény, tinosné
zékladové pudy, nizkd hladina podzemni vody, ve sméru prevladajicich vétra od
obytné zastavby, ve sméru vodnich toka od obytné zastavby.

e pozemek nevhodny: biehy vodoteci a rybnikil, navétrna temena kopci, mrazové kot-
liny a terénni Uizlabiny, mista geopatogennich zo6n, trodna puda.

e velikost pozemku: ovliviiuje systém zastavby (pavilonové feSeni, monoblok, vi-
cepodlazni objekt atd.), stavebni program a provozné-technologické feSeni. Vybrana
plocha musi poskytovat i rezervu pro piipad dalSiho stavebniho rozvoje. Kazdé stave-
nist¢ by mélo umoznit piedpoklad rozsifeni vystavby alesponi ze dvou hlavnich stran.

e tvar pozemku: ma byt jednoduchy a pravidelny, nepfili$ ¢lenity. Nepravidelny obvod
ztézuje usporadani a urbanistické feSeni zastavby, vazby jednotlivych provoznich ok-
ruhl. K nepfiznivym tvarim patii zejména trojuhelniky, pfili§ protdhlé¢ obdélniky a
¢lenité nepravidelné plochy.

e dopravni napojeni: situovat v centru obhospodafovanych polnosti (délky tras 2,5 -
3,5 km pro obhospodaiované tizemi 100 ha, 0,4 -1,5 km pro obhospodafované tzemi
20 — 100 ha), prioritné vyuzivat ucelové zemédélské komunikace tj. polni cesty, ma-
ximalné silnice III. tfidy. Vyloucit komunikacni pfepravu po silnicich I. a II. tfidy.

e odstupové vzdalenosti — ochranna pasma: ( urcuje individualné hygienik podle cha-
rakteru zemédé€lské vyroby, dle druhu a poctu ustajenych zvifat apod.), dale je tieba
respektovat ochranna pasma inzenyrskych siti, taxativné dana normami napi. elek-
trick4 vedeni podle napéti maji ochranné pasmo 10 — 25 m od krajniho vodice, silnice
IL.t¢ 20 m od osy komunikace, plynovody dle tlaku v potrubi 1 — 4 m od osy vedeni.
VZzdy je tieba posoudit situaci v dané lokalité.

e napojeni na inZenyrské sité: vodovod (vlastni, vefejny), vlastni kanalizace s kalovym
hospodaistvim event. Cistirnou odpadnich vod, elektricka energie, trafostanice 22
kV/400 V. Plynofikace nebyla u zemé&délskych stiedisek vyzadovana.*’

Jin4d odborna publikace ,,Zemédé€lské stavby®, autora prof. Ing. arch. Miroslava Hucka,
CSc. a kolektivu, velmi podrobné rozebira vliv zemé&délské vystavby na krajinu a rovnéz ur-
¢uje hlavni zasahy za¢letiovani zemédélské vystavby do krajiny.*® Urbanisté si velmi uvédo-
movali, Ze rozsdhlé zemeédélské vyrobni komplexy vyrazné ovliviluji tvaf krajiny a nevhod-
nym umisténim, velikosti a zejména dominanci vySkovych objektl (vicepodlaznich staveb,
vertikalnich obilnych a krmnych zasobnikl — sil, velkokapacitnich senikii apod.) tradi¢ni
drobnou krajinafskou strukturu a kompozici devastuji. Bohuzel ztistavalo jen u navrhi a do-
poruceni, vysledna realita byla vétSinou jina.

4 viz MARTINEK, M. a kol.: Zemédelské vyrobni stavby — textové a grafické podklady. SKriptum.
VUT FA, Brno, 1988,s.2 -3

48 viz HUCKO, M.: ,, Zemédeélské stavby . Praha, 1987, s. 459 - 466

- 54 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédé&lskych arealt v Ceské republice

Typicky piiklad sou€asného situovani zemé&d€l-
ského stfediska v krajiné — hmotova nadfazenost
nad drobnou venkovskou zastavbou i krajinou, ab-
sence doprovodné zeleng.

Zemé&délské stfediska bez zelené nepiiznivé zasa-
huji do obrazu obce a narusuji krajinny raz.

'Vysadbou stromil Ize sni7it jejich nepfiznivy dopad
na obraz krajiny, pohledové rozélenit objekty a
zmirnit dopad jejich neptimé&fenych proporci.

Vyskové zemédélské objekty zadvazné poskozuji si-
luetu sidel a nepfiznivé , konkuruji“ plivodnim his-
torickym dominantam.

e 2l
e AT e
e e /A%) B

Obr. 44 Vnimani zemédélského aredalu v obrazu obce a k(ajiny
Zdroj: Knopp, A. a kol.: Stavby a krajina maji sviij #ad, UUR Brno, 1994, str. 122

Obr. 45 Vyrazné naruseni panoramatu obce Cdslavice (okr. Trebic) rozlehlym zemédélskym stredis-
kem, se stdle se rozSirujici vyrobou.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
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5 ARCHITEKTURA A TYPOLOGIE
HOSPODARSKYCH STAVEB

Architektura hospodaiskych staveb vyplyvala vzdy z jejich funkce, kterd jim davala fad a
logiku. Vyvojové se profilovala svou jednoduchosti forem, tvarovou cistotou, robustnosti de-
tailti. K uméleckému vyjadieni Casto pouzivala jen vlastni konstrukce a funk¢ni prvky staveb
(vrata, dvefe, okna, pravétrniky, vikyte, hfebenové §térbiny) bez dalsi ptidané hodnoty zdob-
ného dekoru. Tam, kde snad hrozila fadnost neclenéné plochy, ptibyl jednoduchy rizalit, rus-
tika ¢i bosaz nebo prosta fimsa. Pouze u hlavnich vstupli pozorujeme zvysenou dekorativnost
V podobé¢ napt. volutovych prvki, znakt nebo erbli majiteld, v podstaté oznacujici, komu hos-
podaftstvi patii. To vSe dokonale harmonizovalo s ptirodou i okolni zéstavbou.

Zemédelska vystavba po roce 1948 se v pocatcich snazila navéazat na tradi¢ni architekto-
nické formy, byt’ postupné nartstalo zejména métitko staveb. Avsak v disledku prosazovani
jednostranné ekonomickych pohledil na vystavbu, byly ¢im dal vice potlacovany potieby es-
tetického utvareni vzhledu hospodarskych objektl i ohledy na urbanistické a krajinné pod-
minky mista. SoubéZzné doslo k chatrani plivodnich historickych hospodarskych staveb, se
stale vétsim naruSovanim pracovniho a obytného prostredi.

Budoucnost a népravu lze spatfovat zejména:

e Vv zichrang starych historickych dvor v podobé nalezeni nového funkéniho vyuziti,
odstranéni nezddoucich pozdéjsich dostaveb a rekonstrukei a citlivou obnovou dosah-
nout architektonického vyrazu své doby.

e V revitalizaci povale¢nych zemédélskych stiedisek, které postupné prestavét na mo-
derni zemédélskou vyrobu, popt. tam kde pro velky rozsah jiz nejsou zeméd¢lstvi za-
potiebi, transformovat je na jiné hospodaiské (vyrobni, skladovaci, logistické apod.)
vyuziti nebo i sanovat pro potieby bydleni event. obfanské vybavenosti obci. Néktera
stiediska by méla byt zcela asanovéana (odstranéna), coz je velkd vyzva pro tizemni
plany jednotlivych obci. Zde by jisté¢ pomohly dotaéni programy zaméfené na napravu
zivotniho prostiedi.

Hlavnimi zasadami pfemén zemédé&lskych stiedisek by mély byt:

e u novostaveb (ze soudobych konstrukénich systémtl) vytvaret tvarove piizpisobivé
formy respektujici tradi¢ni drobnou venkovskou zastavbu a zejména krajinny raz, tim
ze:

» budou vytvofeny Cisté tvary objektl vyplyvajici z jejich funkce

»  méfitko stavby se pfizptisobi danému okoli, vétsi objekty ¢lenit napf.
kombinaci materiali, vhodnym umisténim otvorl, pfiznanim kon-
strukci, uplatnénim technologickych prvku atd.

= praceli staveb ztrati jednotvarnost vsazenim manipulacnich otvord,
pfiznadnim konstrukci, kombinaci a strukturou materiala atd.

* budou dodrzeny tradi€ni proporce sténové a stfeSni ¢asti objektl
uplatnénim sedlovych stech vyssich sklont (35° - 45°)

= vyuzit vnéjsi doplitkova zatizeni technologického provozu (oploceni,
hrazeni vybchil, zasobniky, piekladisté, venkovni sklady krmiva
apod.) jako vytvarné prvky

e funkc¢ni ozelenéni 1 uprava vnitiniho parteru a zejména okoli zemédélskych areali

e pii modernizaci a rekonstrukei starSich hospodatskych staveb pak zejména:

= odstranit z objektd nevhodné piistavby
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= odstranit vSechny dozilé a provozné nevhodné stavby
= vytvofit jasné funkcni rozdéleni pozemku na zastavéné plochy, komu-
nikace a manipulaéni plochy a zelen*

Nyni bych kratce charakterizoval hlavni typologické druhy hospodaiskych budov, porovnal
historii s nedavnou minulosti a nastinil moznosti dal$iho vyvoje do budoucnosti. Pochopitelné
pfi respektovani platnych zakonnych predpisti a norem, kterymi jsou zejména:

e Zakon ¢. 183/2006 Sb. ,,Stavebni zakon* + provadéci vyhlasky
Zakon €. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmeéné nékterych souvisejicich zakont

e Vyhlaska ¢.268/2009 Sb. ,,0 technickych pozadavcich na stavby*
e (SN 734501 ,,Stavby pro hospodaiska zvifata — zakladni pozadavky*.
5.1 SKOT

Chov hovéziho dobytka patfil vedle rostlinné vyroby k hlavnim historickym zemédélskym
komoditdm. Kravské mléko a produkty z néj pattily k zdkladnim potravindm, volské tazna
sila po tisicileti poméhala lidem v tahu povozu, pii orbé a ulehcovala tak lidem tézké polni
prace. Zpusob ustajeni zvifat, ménici se v Case, vyzadoval urcité parametry chléva a byl tak
provazan se stavebnim feSenim. Termin ,,chlév* vnimame jako stavebné vymezeny prostor
pro ustdjeni jednoho ¢i vice druhi zvifat. Nazev ,.kravin® je specificky pro stavby ovlivnéné
az vzorovymi projekty od 20. let 19. stoleti. Volarnou rozumime ¢ast chléva k ustajeni volt
ur¢enych k tahu.

5.1.1 Chlévy, kraviny, volarny do r. 1945

Chlévy maji podobu dlouhych ptizemnich zdénych budov s vysokymi stfechami, v ur¢itém
obdobi dale vybavené jesté niz§im podstieSnim patrem tzv. picnikem, ur¢enym k uskladnéni
pice, vétsinou sena. Fasady jsou rytmizovany okennimi otvory, jejichz umisténi zpravidla ur-
Cuje konstrukce zastropeni a vstupy, jejichz umisténi uréuje provoz. Interiér sestava z vlast-
nich vaznych stani pro dobytek, krmnych Zlabti a obsluznych chodeb. Chodby kopirovaly po-
délnou osu chléva a byly rozdéleny na krmné a hnojné. Skot je zvife piezvykavé, tzn., Ze po
nakrmeni zalehava k traveni potravy. K tomu potiebuje teplé loze, které bylo v chlévech 1
kravinech stlané vymlacenou obilnou sldmou. Po urcitém Case byla sldma, kontaminovana
vykaly zvifat, vyménovana a ukladana v podob¢ slamnatého hnoje na hnojistich. Néasledné pti
orbé vpravovana do pldy jako tzv. statkové hnojivo. Historicky vétSina chlévii méla stani ve
dvou tadach, sttedem prochézela jedina chodba, slouzici k zakladani krmiva 1 k stlani a od-
straiovani hnoje. Krmné Zlaby byly umistény podél obvodovych stén. S vys§Simi pocty zvitat
v chovech se od pocatku 19. stoleti jiz chodby déli na samostatné krmné a hnojné. Od uspo-
radani stani se odvijela Sitka budovy a od ni zase zpiisob zastropeni 1 provétravani chléva.
Délka stani pro dospély skot byla 2,5 m, §itka 1,25 m. Siika stfedni chodby ¢&inila 2 m a pfi-
padné bo¢ni chodby mély rozmeér 0,9 — 1,25 m. Dvoutada stdj tak méla celkovou Sitku 8 — 10
m. V obdobi baroka se mnozstvi hovéziho dobytka pohybovalo mezi 25 — 30 kusy na 100 ha,
pocatkem 20. stoleti to bylo az 100 kusti na 100 ha. Nedilnou soucasti chléva byla vzdy
pfipravna krmiva neboli fezarna, pozdéji nazyvana obro¢nik, ve 20. stol. michdrna krmiv.
Z praktickych davoda byl chlév propojen spojovaci chodbou s obytnymi prostory — svétnici
s kuchyni, komorami a vstupni sini.

#viz SYKORA, J., KOSATKA, B., DANES, K.: Hospoddi'ské stavby. ARCH Praha, 1992, s. 31 - 37
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Obvodové zdivo bylo vesmés kamenné lomové nebo smisené se zaklenutymi stropy. Hojné
se vyuzivalo plackovych kleneb, pozdéji i pruskych. Pii vicelodnich dispozicich byly klenby
svedeny do stiedovych zdénych piliit, od 70. let 19.stoteli se pak vyhradné pouzivaji litinové
sloupy. Stfechy nesly nejcastéji hambalkové krovy s lezatymi stolicemi. Toto feSeni nejvice
uvoliovalo podstfesni prostor k manipulaci a skladovani pice.

Na mikroklima chléva, prostoru s vysokou vzdusnou vlhkosti z chovu, m¢l vliv systém
odvétrani stavby. Az do doby baroka se staje odvétravaly pouze okny v boc¢nich sténach, na
pocatku 19. stoleti se objevuji vétraci vyparniky, vyvedené nad stfechu. Postupné se s vy$$imi
kapacitami ustajeni piidavaji dalsi odvétravaci prvky, napt. privétrniky ve sténach nad okny,
nékdy i s jednoduchymi regula¢nimi klapkami. Tyto vétraci systémy Casto slouzi i jako deko-
rativni prvek na fasadach staveb.>
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Obr. 46 Ukdzka architektury kravina z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 18

0 viz ZIZKA, 1.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 169 - 209
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5.1.2 Staje pro dojnice a pro vykrm skotu 1948 — 1989

Prvotni snahou druzstevni kolektivizace bylo spole¢né ustdjeni hovéziho dobytka. K tomu
byl vyprojektovan typovy kravin pro 100 ks krav ozn. K 96. Tato staj svoji typologii jesté
vychézela z ptivodnich dispozic dvouradych staji se sttedni hnojnou chodbou a dvéma krm-
nymi, podél obvodovych stén. Jednalo se o vaznou stéj se slamnatou podestylkou. Stropy staje
byly zpocatku klenuté nizkymi klenbami, vsazenymi do ocelovych nosniki, podepirané liti-
Rovnéz byl zachovan prostor picniku ve vysokém podstieSnim prostoru. Konec objektu byl
Sitkove zvétsen o piistavbu michdrny krmiv. Dalsi ptfidruZzené obytné prostory jiz budovany
nebyly. Tento objekt vyrostl takika pies noc v nékteré z okrajovych Casti vesnice a stal se
pozd¢ji zakladem pro vybudovani smisené zeméd¢€lské farmy. Praveé pozadavek rychlé vy-
stavby se nejvice podepsal na vzhledu celé stavby, ktera tak ztratila svoji dekorativnost. Mo-
difikaci této stavby byl v urodnych oblastech ¢tyitady kravin s dvojnasobnou kapacitou ozn.
K 174.

Pii zavadéni prefabrikace do zemédélské vyroby v letech 1960 — 1970 se Ctyitada vazna
stdj pro 240 ks dojnic nebo vykrm mladych byki stala zdkladni stavebni jednotkou ustdjeni
skotu, ktera se dle potieby nasobila, ve vysledku az do staveb z 80. let 20. stoleti, tedy speci-
alizovanych velkokapacitnich farem (VKK) pro 1 500 — 2000 ks. Jednalo se o jiz zmifiované
typizované soustavy - JUZO, VUZO, HARD, BIOS, ZJBS ¢i TESKO. Dalsi zefektivnéni
chovu vedlo k postupnému piechodu ze stelivového ustajeni na bezstelivové — rostové i bez
rostoveé, kde odkliz vykala byl provadén v hnojné chodbé mechanickym vyhrnovanim radlici
popt. poloautomatickou ,,Sipovou’ lopatou na fetézu. Upousti se také od vaznych stani a pie-
chazi se na volné ustajeni v boxech nebo kotcich, délenych podle pohlavi a stari zvitat.

K ptivodnimu stdjovému prostoru s micharnou krmiv Se s rostouci mechanizaci a snizova-
nim podilu lidské prace pfifazuji dalsi specializované provozy. Napf.: u mléného skotu se
dojeni na stani pesunuje do samostatné dojirny, ktera se podle zpiisobu manipulace se zvitaty
ustalila na tfech zékladnich typech: rybinova, tandemové a kruhova. K ni je pfifazena ne-
zbytnd mlécnice, slouzici k rychlému zchlazeni nadojeného mléka a ke skladovani pied svo-
zem do mlékarenskych podnikd. Pro narozena telata se ztizuji odd€lené prostory mlécné vy-
Zivy tzv. profylaktoria. Minimalni pohyb zvifat maji zlepsit pfifazené vybéhy podél stdji, ty
se vSak zahy stadvaji nevabnym bahnis$tém, st€zi nahrazujicim pastevni louky.

Problémem velkokapacitnich staveb se stava stajové prostredi. Nizka svétla vyska staji a
maly sklon stiechy generuje nedostate¢nou vnitini potfebu vzduchu pro jednotliva zvifata. Pti
potiebé zajisténi bezpriivanového ustdjeni je pak odvétrani a vymeéna stajového vzduchu vel-
kym problémem. V objektech zivocisné vyroby jsou hlavnim zdrojem tepla, vodnich par a
stajovych plynti hospodatska zvitata. U nich probiha nepfetrzity proces_latkové premény, kdy
ze zékladnich Zivotnich zdroju (kyslik a krmivo) jsou produkovany vedlejsi slozky jako je
teplo, C0O2, H20 a dalsi. Vysoka vzdusna vlhkost zde dosahuje 90 — 100% a pro optimalni
stajové prostiedi je tieba ji sniZit na 75%, max. 80%. Nadmérna vlhkost vede k nizsi uzitko-
vosti a hlavné ma velmi nepfiznivy vliv na konstrukci stavby. Kromé oken se do staveb vsazuji
stie$ni vétraci truhliky. Tento piirozeny zpusob vétrani Casto nestaci, a tak jsou do staveb
montovany podtlakové (pretlakové) elektrické ventilace, které ve vlhkém stdjovém prostiedi
dlouho nevydrZi, jsou poruchové a ndkladné na provoz i udrzbu.

Co je vSak podstatné, ze ani zakladni stavebni prvky, ani doplitkové konstrukce nevytvafi
zadny architektonicky vyraz. Takto jsou pouhym ucelovym plnénim pozadavki vyroby. Casta
nefunk¢nost jiz pii vystavbé vede k dodateCnym tpravam objektli, k nastavbam, piistavbam
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¢i technologickym doplinktm (napf. trubnich vedeni, kabelt apod.), vedenych po fasadach
objekti. A bez nasledné Gidrzby vede k totalni degradaci staveb.5! 52

Obr. 47 Ukdzka architektury ctyiradého kravina z 50. let 20. stoleti. Retova, okr. Usti n. O.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

Obr. 48 Velkokapacitni farma chovu dojnic vV Pocenicich (okr. Kromériz) z 80. let 20. stoleti
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

51yiz SYKORA, J., KOSATKA, B., DANES, K.: Hospoddi'ské stavby. ARCH Praha, 1992, . 38 - 44
52 yviz HUCKO, M. a kol.: Zemédélské stavby. SNTL Praha, 1987, s. 132 - 186
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5.1.3 Soucasnost a perspektiva chovu skotu

Chov skotu po roce 1989 prochazi procesem inovace v pfistupu k chovu a s tim spojenou
modernizaci technickych a technologickych procest. Souhrnné hovofime o tzv. ,,welfare®
chovu neboli ,.komfortnimu ustajeni“ zvifat. 3 **Znamen4 to piedevsim prechod na volné
ustdjeni bez stelivové, boxové, plosné a prostorové navySeni kubatur stdji, vysoké procento
denniho pfirozené¢ho osvétleni a dobrd vyména vzduchu ve stajich. Nové ekonomické pod-
minky vyvolaly od roku 1989 silny tlak na zvySeni uzitkovosti a snizeni potieby lidské préace.
V chovech se prosazuji nova plemena skotu s vyssi mlécnou uzitkovosti, specialni masna
plemena (napf. Limousine, Aberdeen angus, Masny simental apod.) °°, zejména vak plemena
dobie snasejici nizké teploty 1 pod bodem mrazu do -10°C. Naopak teploty nad 25°C jim
pfinaseji stres a vyrazné snizuji uzitkovost. Témto zasadnim fyziologickym zménédm je tieba
piizplisobit stajové prostory.>®

V letech 1948 — 1989 bylo vybudovano velké mnozstvi zemédélskych objekti, z nichz
nékteré si uchovaly pomérné dobry stavebné technicky stav a byly aspé$né modernizovany.
Jedna se zejména o dvouradé (K 96) a ¢tyifradé (K 174) kraviny. Typovych objektd K 96 bylo
v CR postaveno kolem 6 000, K 174 kolem 2 000. Po roce 1970 pak bylo postaveno dalsi
velké mnozstvi typovych objektl. Z 90% se ale jednalo o vazny zptisob ustajeni. Konstrukéni
feSeni modernizovanych stdji do zna¢né miry omezuje nové stavebné dispozi¢ni feSeni ptido-
rysu —umisténi boxt, prehanécich a hnojnych chodeb, krmisté apod. Vzhledem k radikalnimu
niZzeni zemédélské produkce az na polovinu z piivodniho stavu pied r. 1989, nebylo nutné
budovat nové objekty, ale upravovat pouze ty ptivodni.

Az teprve rok 2000 pfindsi nové moderni staje pfedevsim pro dojnice, které jiz velmi dobie
vyhovuji souasnym pozadavkium. Nejcastéji se jedna o Sestifadé volné boxové staje. Z hle-
diska urbanistického jsou vétSinou situovany do stavajicich zemédélskych stredisek, a to bud’
do mist zrusenych ptivodnich staveb, nebo na volné plochy. Konstrukéné se jedna vétSinou o
lehké, jiz nezateplované ocelové haly s polootevienymi bocnimi sténami, bez oken jen
S ochrannymi sitémi a roletami. Pidorysny rozmér se odviji od kapacit: staj pro 120 ks ma
Sitku 18 m a délku 62 m, pro 240 ks je Sitka 32 m a délka 72 m. Sedlova stfecha nizsiho sklonu
(22°) je opattena pribéZznou vrcholovou odvétravaci Stérbinou, do stieSni plochy orientované
K severu jsou vsazovana stie$ni okna k dosazeni maximalniho ptirozeného osvétleni stajového

53 viz WELFARE, nebo-li ,,pohoda zvifat“ v obecné roving piedstavuje stav dokonalého fyzického
a psychického zdravi, kdy zvite zije v souladu se svym prostiedim. Pohoda zvifete je urCena jeho
schopnosti vyhnout se stradani a zachovat si fyzickou a psychickou zdatnost. Welfare zvitat zahrnuje
cely komplex podminek, které zajist'uji jejich spokojenou existenci, zejména pak jejich zdravi a zivotni
pohodu. Z tohoto dlivodu je nutné ptistupovat ke zviratim ohleduplné, upravit techniku a technologii
jejich chovu takovym zpiisobem, aby byly naplnény pozadavky na ptirozeny prubeh Zivotnich projevi
chovanych zvifat. Je nutné vytvofit podminky, které odpovidaji nejen jejich fyziologickym a etologic-
kym potfebam, ale také humannim a etickym zasadam.

5 viz DOLEZAL, O. a kol.: Komfortni ustdjeni vysokoprodukcnich dojnic, Praha Uhfinéves: Vy
zkumny ustav zivo¢isné vyroby, v.v.i., 2002, 129 s. ISBN 80-86454-23-1

5 viz SEDA, J.: Chov masného skotu v CR, Mendelova univerzita Brno, 2014, 34 s.

% viz DOLEZAL, O., BILEK, M., DOLEJS, J. Zisady welfare a nové standardy EU v chovu
skotu. Praha Uhfinéves: Vyzkumny ustav zivo¢i$né vyroby, v.v.i., 2004, 70 s. ISBN 80-86454-51-7

- 61 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealt v Ceské republice

prostoru. Alternativou k ocelové konstrukci jsou dievéné systémy s vyuzitim lepenych nos-
57 58

niku 1 vaznika.
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Obr. 49 Modernizace stdije K-174 na volnou stdaj pro 162 dojnic.
Zdroj: Vegricht, J. a kol.: Modelova reSeni staji a farem pro chov dojnic, Praha, 2008, str. 92

Modelova teSeni predpokladaji kapacity od 120 ks do 800 ks dojnic popt. vykrm bykil na
jedno zemédé@lské stredisko. Od téchto kapacit se odviji 1 pocet a velikost stéji, které jsou a
ziejme 1 budou koncipovany jako volna pavilonova sestava objektl. Zde je tfeba se zamyslet
nad moZnostmi vhodného urbanistického uspofadani a architektonického vyrazu.

Dle konzultaci autora se samotnymi uzivateli v oblasti Orlicka, v ramci odborné staze
,»Soudobé technologie chovu mlé¢ného i masného skotu® v 1ét€ 2014, se provozné nejlepsi
jevi feSeni sestavy paviloni fazenych vedle sebe dle podélné osy, pficné€ propojené prehanéni

5 viz VEGRICHT, J. a kol.: Modelovd reseni stdji a farem pro chov dojnic, V.V.i., Praha: Vyzkumny
ustav zemédé€lské techniky, 2008, 112 s. 978-80-86884-34-9

% viz DOLEZAL, O., CERNA, D. Welfare stdje pro skot - vzorovd reseni komfortnich staji Praha
Uhtingves: Vyzkumny tustav Zivocisné vyroby, v.v.i., 2004, 186 s. ISBN 80-86454-43-6
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chodbou. Uprostied sestavy je pii mlééné produkci vhodné situovat dojirnu s mlé¢nici. Pokud
jiz staje maji robotické dojeni, pak jen mlécnici. Pfi vstupech ze §titd jedné strany situovat
krmné hospodaistvi tj. silazni Zlaby, sendzni plochy, zdsobniky krmnych smési a doplnkt
véetné objektu micharny, pokud neni zaveden jiz systém krmnych voza s automatickym mi-
chanim krmiva n¢kdy i zakladanim. Na opac¢né stran¢ pak hnojné hospodaistvi tj. pti jiz béz-
ném bezstelivovém provozu zasobniky na kejdu. (viz. obr. 5)

750
004600 35005900

32000

g
EE
aE
g
A | 84 | PRODUKENI KRAVY - 3 skupiny
3 napajeci Zlab B: | 86 | KRAVY NS L. - 60 - 20 dni pfed porodem
m  drbadio B:| 52 | KRAVY NS II. - 20 - 0 dni pied porodem
C | 8 | INDIVIDUALNI PORODNI KOTCE

Obr. 50 Modelové Feseni zemédélského strediska chovu mlécného skotu s kapacitou 800 dojnic
Zdroj: Vegricht, J. a kol.: Modelova reseni stdji a farem pro chov dojnic, Praha, 2008, str. 81

Vyse popsané technologie pfinasi do architektury stidjovych objekti hmotovou strukturu
jednoduchych lehkych hal se sedlovou stfechou, vyraznych plnych §titl s jasnymi vstupnimi
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prvky - vraty, uzavirajici obsluzné komunikace. Bo¢ni stény jsou naopak ze 2/3 zcela ote-
viené, pouze v dolni 1/3 hrazené jako bariéra proti proudéni vzduchu — pritvaniim pii podlaze,
které jsou pro chov neptipustné. Velké sttesni roviny sedlové stifechy ptrerusuje v hiebeni vy-
razny prvek stiesni odvétravaci Stérbiny. V plose stiechy jsou déle vsazena stfesni okna, k
dobrému prosvétleni a proti piehfivani stavby vicecetna na severni stran€. Ta mohou pfi
vhodné skladbé zajimavé roz¢lenit fadnost stfechy a zmirnit tak monotdnost stfesni roviny. U
mnohych staveb, zejména na bazi ocelovych konstrukci, dochdzi oplasténim k zakryti té€chto
konstrukeci, které by jinak mohly velkou hmotu roz¢lenit, zrytmizovat. VEtsi Sanci na zajimavé
architektonické pojeti davaji dievéné konstrukéni systémy, zejména pii pouziti lepenych vaz-
nikii. Nekolik zdatilych realizaci je toho dikazem. OvSem i zde by architektufe prospélo,
kdyby se vice vlastnich konstrukénich prvki ,,prokreslilo do tektoniky.

Obr. 51 Ukdzka moderni ocelové haly chovu mlécného skotu. Sivka objektu 36 m, délka 60 m.
Zdroj: BORGA s. 1. 0., Popuvky u Brna - vyrobce a dodavatel ocelovych hal

/1

Obr. 52 Ukdzka interiéru moderni ocelové haly chovu mlécného skotu.
Zdroj: BORGA s. 1. o, Popiivky u Brna - vyrobce a dodavatel ocelovych hal
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Obr. 53 Ukdzka moderni ocelo - dievéné haly vykrmu skotu. Sivka objektu 32 m, délka 74 m.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.0.- vyrobce a dodavatel ocelo - drevénych hal

Obr. 54 Ukdzka moderni ocelo-dievéné haly vykrmu skotu. Sitka objektu 32 m, délka 74 m.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o0. - vwrobce a dodavatel ocelo-dievenych hal

- 65 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealt v Ceské republice

52 KONE

V béznych hospodaiskych dvorech nékdejsich panstvi se obvykle mnoho koni nechovalo.
Vyjimku tvotily dvory zdmérné budované jako hiebCiny pro chov panskych kocarovych koni.
Kortiské potahy byly az do 18. stoleti vyjimecné, pomocnou zviteci silu obstaravali tazni voli
a potahy poddanych, v ramci robotnich povinnosti. Byl-li tedy ve dvofe par ¢i dva pary taz-
nych koni, byli ustajeni v oddélené ¢asti s hovézim dobytkem. Samostatnou st4j zde nacha-
zime velmi vyjimecné.

5.2.1 Konirny do r. 1945

K samostatné vystavbé koniren dochazi az v druhé Ctvrting 19. stol. po zruseni roboty.
Typologii koniren vytvoftili jak J. P. Joendl, tak 1 V. Vocadlo.
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Obr. 55 Ukdzka architektury konirny z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 1
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Panska konirna neboli hiebCin byla feSena jako budova s dvouradym stdnim, vybavenym
typickymi konchovitymi nikami s kamennymi misami na oves, nad nimiz byly umistény ko-
vané koSe na seno. Na konci staji byla umisténa fezarna, komora s truhlami na oves, postro-
jovéa komora a mistnost pro koc¢iho. Bézné bylo spojeni konirny s vozovou kolnou. Jednotliva
stani pro tazné kon¢ o délce 2,8 - 3,0 m a Sifce 1,4 -1,7 m méla podlahy z dfevénych fosen
popt. ostfe palenych cihel a byla vzdy navzajem oddélena pevnymi nebo zavésnymi prepaz-
kami. Pro zamezeni poskozeni zraku koni ostrym svétlem byly okenni otvory umistény dosti
vysoko. Od pol. 19. stol. se konirny vybavuji podsttesnimi polopatry nebo patry k uskladnéni
sena. Konirny mély Casto dievéné tramové stropy, pozdéji valené klenby plackového charak-
teru. Rozsahlejsi chovy pak byly feseny podobn¢ jako kravské chlévy s vyuzitim vnitfnich
podpor litinovych sloupii. Podlahy byly vétSinou dievéné - z foSen nebo dievem dlazdéné ze
Spalikil, jinde se pouzivala ostfe palena cihelnd podlaha kladena na koso. Vétraci systémy
dopliuji ve druhé poloving 19. stoleti vzdusniky a parniky.

Fasady koniren odpovidaly fasddam soudobych hospodatskych budov, u Joendlovych na-
vrhi pochopitelné s bosazi nebo rustikou. Stavby na sklonku 19. stol. byvaly zdobeny kom-
binaci reznych a omitanych ploch. Na jejich pruceli najdeme umistény plastické ozdoby v
podobé koniskych hlav, jako pfipominku ptivodni funkce budovy. % &

5.2.2 Staje pro koné 1948 — 1989

Po roce 1948 v souvislosti s politikou socializace zeméd¢lstvi dochazi béhem padesatych
a Sedesatych let 20. Stoleti k nahrazeni zvifeci sily pomalu, ale jist¢ motorovymi zemédél-
skymi prostiedky. Z piedvaleéného stavu cca 1 mil. koni v CR se koncem 60. let jejich pocet
ustalil na cca 40 000 ks a to jen diky Slechtitelskym choviim sportovnich a ko¢arovych koni,
napft. plemeno starokladrubské. Historické stavby hieb¢ini v Kladrubech nad Labem nebo
Slatinanech u Chrudimi jsou ovSem stavbami konce 19. stoleti. Mezi 1éty 1948 -1989 neza-
znamenavame tedy zadnou vyraznou architekturu vztahujici se k chovu koni.

5.2.3 Soucasnost a perspektiva chovu koni

Po roce 1989 je pfipravovana nova koncepce chovu koni v CR Usekem zemédélskych ko-
modit, vyzkumu a poradenstvi Ministerstva zemédélstvi CR ve spolupraci s ¢leny pracovni
skupiny, jednotlivymi uznanymi chovatelskymi sdruzenimi, Zemskymi hiebcinci Pisek a Tlu-
macov, s. p. a Narodnim hieb¢inem Kladruby nad Labem, s. p. 0. Tento material na zakladé
analyzy stavu jednotlivych sektorti chovu koni v CR do roku 2013 stanovil hlavni zaméry a
rozvojove cile v této oblasti. Zaroven jsou v dokumentu stanoveny zodpovédnosti jednotli-
vych subjekti pisobicich v oblasti chovu koni.

Kromé stéatni politiky chovu koni dochazi se spolecenskymi zménami k velkému zajmu
vetejnosti o provozovani soukromych chovi, zejména sportovnich koni pro volnocasové vy-
uziti. Koncem devadesatych let tak vznikaji adaptaci, dostavbou i novostavbou zatizeni pro
ustajeni, chov a vycvik sportovnich koni — tzv. jezdecka stfediska. K ustdjeni se vyuZzivaji
puvodni stajové prostory, adaptované dle novych pozadavkl welfare chovu, k nim se buduji
nové objekty jizdaren, jezdeckych hal, bazény k plaveni koni, vyb¢hy, pastviny a dal$i. Do

% viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 209 - 214

80 viz MISAR, D.: Vyvoj chovu koni v Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Nakl. Brazda Praha, 2011,
296 s.
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krajiny se vraci, alespon Caste¢né€, pavodni zivociSny druh, jehoz chovy mohou pfispét k vy-
uziti a nové funkéni naplni nevyuzivanych ¢asti nebo zcela opusténych zemédé€lskych stredi-
sek.

Obr. 56 Ukadzka revitalizace byvalého zemédélského druzstva na farmu chovu koni v Sobifiové — Mar-
kvarticich, okr. Havlickirv Brod
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

V dnesnim pretechnizovaném svéte uz v zemedelstvi neni pro koné témef misto. Spolec-
nost vSak zapomind, Ze vyuziti taznych zvitat je velmi ekologické. Pivodné zemedélska ple-
mena jsou vSak i nadale chovana coby vazba na starou tradici lidského cCinitele. OvSem po-
slednich dvacet tficet let se v zapadni Evropé€ a Severni Americe vraceji koné na malé farmy
jako plnohodnotn4 ,,pohonna jednotka®. | v Ceské republice se objevuji prvni nadenci. Bo-
huzel narazeji na problém nedostatku piivodnich mechanizaénich prostiedkt k obhospodaro-
vani polnosti. A i kdyZ se jim je podafi zajistit, jsou pro svoji technickou zastaralost pro real-
nou praxi tam, kde je konsky potah povazovan za plnohodnotnou nahradu (malo) traktoru a
prace ma mit néjaky uzitek, témét nepouzitelné.

A tak se vice mén¢ ekonomicky drzi pouze arealy koni, soustied’ujici Se na chovy pro
reprezentativni, sportovni a volno€asové vyuziti. Pfikladna novostavba velkého aredlu ple-
menného chovu sportovnich koni byla vybudovana v obci Zhot, okr. Jihlava. Areal je zalozen
Vv misté byvalého zeméd¢€lského statku. Sympatické je, ze z hlediska urbanistického je areal
koncipovan do tradi¢ni obdélné dispozice uzavieného hospodaiského dvora. Pti ptijezdu od
zéapadu nas uvita reprezentativni vstupni budova s funkci hospodarsko-spravni, Skolici a uby-
tovaci. Severni kiidlo tvofi objekt stajovych boxil pro koné, ktery je dale kapacitné rozsifen
kolmou ptistavbou, délici vnitini dviir na dvé nestejné plochy. Uprostied jedné je zafizeni,
tzv. ,,koloto¢,* pro nuceny pohyb koni. Vychodni ¢ast dvora uzavird stodola pro uskladnéni
krmiva, steliva a hospodatskych stroju. Jizni ¢ast arealu uzavira objekt jizdarny, dale vstupni
brana a nakléddaci rampa pro snadnou manipulaci se zvifaty. Stavebni objekty jest¢ dopliuje
jizn€ umistény specialni vodni kanal, uréeny K plaveni koni a vychodné situovany rozsahly
pastevni areal, ktery obkruzuje travnata vejc¢ita dostihova dréha.

Konstrukéné jsou objekty fesené tradi¢nimi technologiemi. Vyzdivané stény kryje sedlova
sttecha s palenou taskovou krytinou. Clenéni fasad zajistuje stiidava obména rezného zdiva
s okrovou omitkou. Interiér ¢asto vypliuji dievéné konstrukce. Pomérné€ rozsahly komplex
budov a zafizeni je velmi harmonicky spojen s blizkou obci.
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Obr. 57 Rozsahly aredl chovu koni ve Zhori, okr. Jihlava
Zdroj: TopGis

Obr. 58 Architektura aredlu chovu koni ve Zhovi, okr. Jihlava
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

Obr. 59a,b Jizddarna a interiér staji arealu chovu koni ve Zhoi.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
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5.3 VEPRINY, SVINCE - STAJE PRO PRASATA

Historicky chov prasat zaujimal svym vyznamem tfeti misto za chovem skotu a ovci. Stale vzris-
tajici obliba vepfového masa, atlum chovii skotu a v sou¢asnosti prakticky minimum chova ovci, za-
fadila produkci veprového na prvni misto celkové spotieby masa na obyvatele. Drobny chov prasat
byl vyvojoveé soucasti i malych zemédélskych usedlosti, nebot’ tento vSezravy tvor spolehlive likvido-
val organické zbytky z domécnosti i ze zemédé€lské vyroby a byl vyznamnou potravinovou slozkou
energeticky bohaté Zivocisné bilkoviny. V soucasnosti, vzhledem k trznim cenam veptového a nedo-
statku “levného* krmiva, jsou tyto molochovy na venkové na ustupu. Velkovyroba organizacné chovy
¢leni na Slechtitelské, rozmnozovaci a uzitkové.

rok 1936 1950 1970 1990 2000 2011

spotieba celkem (kg) | 38.1 48.6 773 90,3 79,4 78,6
hovézi 152 15 26,2 28 12.3 9.1
teleci 3.1 3 2-1 0.4 0,2 0.1
vepiove 14,6 25.1 36,5 50 40,9 42,1
skopové, kozi a koriské 0,7 0,7 0,5 0.6 0,3 0.4
dribez 29 2.4 7,7 13.6 22.3 24.5
zveéfina 0,5 0.4 0.4 0,5 0.4 0,7
krali¢i - - 3.8 34 3 1.8
ryby 2,1 3.5 6 54 54 54

Obr. 60 Vyvoj celkové spotieby masa v CR na jednoho obyvatele za rok
Zdroj: http://eagri.cz/public/web/file/285671/Veprove_maso 2013 SVZ.pdf

5.3.1 Stavby vepfrinii a svincii do r. 1945

Chlévy pro vepte (svince) tvorily nedilnou soucést prakticky kazdého dvora ¢i drobné ze-
médélské usedlosti. Az do 19. stoleti se vSak jednalo vétSinou o dievéné drobné stavby popf.
vyClenéné oddélené prostory v rdmci chlévii nebo staji. Dochované budovy chlévii zazname-
navame az z druhé poloviny 19. stoleti. Vzhledem k velikosti zvifat a mnozstvi v chovech
jsou objekty mensi a nizsi, kotce pro jednotlivé vepie byvaji Casto segmentové zaklenuty,
vstupy lemuji kamenna nebo dievéna osténi. Nad kotci se hojn¢ umistovaly kurniky pro drt-
bez. Vétraci otvory byly relativn€ malé, stejné tak 1 vstup a dvitka do vybeht. Architektonické
feseni zdénych staveb byvalo obdobné jako jiné hospodaiské stavby té doby.5?

5.3.2 Staje pro prasata 1948 — 1989

Po roce 1948 se stejné jako u hovéziho dobytka postupné i prasata zacala soustfed’ovat do
spoleénych chovii. V rdmci smiSené zemédelské farmy byl postaven samostatny pavilon
chovu s vykrmem vepit. Obdélna stavba byla mensi, nizsi, opét velmi jednoduchého vyrazu,
bez architektonické invence. Ustdjeni bylo v kotcich podle vékovych skupin, zpocatku steli-
vove, pozdéji se pfechazi na bezstelivovy provoz. Vnitini ptipravnu krmiv dopliioval

6Lviz ZIZKA, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 215 - 220
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Obr. 61 Ukdzka architektury svince z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 20

vngjsi valcovy ocelovy zasobnik na jadrnou smés. Tato , kompozice* byla neménna snad
v celé CR.

S rlstem intenzifikace chovi se od 70. let 20. stoleti zacinaji stavét specializované farmy
chovu prasat zamétené na §lechtitelstvi, rozmnoZovani nebo vykrm. Tyto velkochovy byly
Z hygienickych divodi situovany mimo zastavbu do volné krajiny a dosahovaly az gigantic-
kych kapacit 10 000 i 20 000 ks chovanych zvifat. (viz kap. 2.8.4. Obdobi zemé&délské nad-
produkce 1970 -1989)°2

- XCCRS O E o o
e A e R P
M.‘:"”—AL RO,
€N pre -

Obr. 62 Ukdzka krajinné kompozice velkovyrobni farmy chovu veprii socialistického zemédélstvi
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, Praha2002, str. 51

62 viz HUCKO, M. ,, Zemédeélské stavby . Praha, 1987, s. 186 - 222
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5.3.3 Soucasnost a perspektiva chovu prasat

Moderni staje pro prasata vychazi ze zasad welfare chovu. UzZitkové chovy prasat se déli na chovy
prasnic s produkci selat a na vykrmy prasat. Ty mohou existovat oddélené jako specializovana stie-
diska. Az na vyjimKy se pouziva bezstelivového ustajeni v tzv. turnusovych skupinach dle vékovych
kategorii. Boxy a kotce jsou fazeny podle linek dopravy krmiva a odstrafiovani tekutého hnoje (kejdy)
se déje podrostovymi pieronovymi kanaly do zasobnikd mimo stdj. Nasledna nejucinnéjsi a nejekolo-
gictéjsi likvidace kejdy je v bioplynové stanici. Stajové haly jsou zateplené, nucené odvétravané, Si-
roké 12 -15 m, s pfirozenym osvétlenim. Okna se umist'uji co nejvys ke stropu a zaujimaji 1/20 ptdo-
rysné plochy staji. Prasata byvaji vét§inou krmena suchymi krmnymi smésmi, dopravovanych do koryt
z vnéjsich zasobniki $nekovymi nebo fetézovymi dopravniky.5 64 8

Architektura stajovych objektt je podobnd modernim kravinim S tim rozdilem, ze zateplena staj
neni volné oteviena sténovymi plachtami a sitémi, ale obvodové stény rytmizuji vsazena okna. Dalsi
¢lenéni pomérné velké hmoty mohou zajistit vydechy umélého vétrani ve stfese, struktura a barevnost
pouzitého materialu oplasténi. Spolu s vhodn¢ umisténymi a ne pfilis vysokymi valcovymi zasobniky
na jadro a okolni vysadbou zelen¢ lze vytvotit piijatelnou architektonickou kompozici. Pomérné mo-
hutnou doprovodnou stavbou staji pro prasata jsou zasobniky na tekuté vykaly — kejdu o objemu od
100 m® do 12 000 m3. Zejména velké objemy betonovych valcovych nadrzi vytvaii znaénou kompo-
zi¢ni barieru, je vhodné je tedy umist'ovat mimo hlavni kompozicni osy a pokud mozno ¢éaste¢né popf.
zcela zapustit pod terén.

Obr. 63a,b Ukdzka moderni ocelo-dievéné
haly vykrmu prasat. Oteviend ZB vilcova
Jjimka na kejdu.

Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o.

vyrobce a dodavatel ocelo-drevénych hal

83 viz SYKORA, I.: Zemédélské stavby. Ziklady navrhovdni. Grada Praha 2014, s. 40 - 41

84 viz KVAPILIK, J. Chov prasat a vyroba vepiového masa ve svété, v EU a v CR. In Farmatsky den,
Velka Chyska. Praha Uhfinéves: Vyzkumny ustav zivo¢isné vyroby, v.v.i., 2016, s. 11-15.

8 viz BELKOVA, J. Moderni chov prasat podle tradic. Zemédglec, 2015, roc. 23, ¢. 14, s. 15-16
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54 KURNIKY DRUBEZE - DRUBEZARNY

Chov drtibeze se ¢leni podle druhti na chov slepic, vykrm kutat, chov krut, perli¢ek, husi a
kachen. Podle zaméteni se ¢leni na:

o Slechtitelské chovy
e rozmnozovaci a lihnaiské chovy
e uzitkové chovy
e produkce jate¢né driibeze
e produkce konzumnich vajec®®

5.4.1 Kurniky dribeze do r. 1945

Drubez se v rizném mnozstvi chovala prakticky na kazdém hospodaiském dvote. Nejvice
slepice, krity, kachny a husy. Prostory pro chov byly vyclenovany v ramci chlévi, pozdéji se
vyuzival pliidni prostor nad chlévy pro vepte. Samostatné kurniky zaznamenévame teprve na
sklonku 19. stoleti. Castou doprovodnou stavbou pernaté driibeze byval ve dvore jesté volné
stojici holubnik, jinde se holubi chovali v upraveném vikyii stfechy.®’
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Obr. 64 Ukdzka typologie dribeznikii a kurniku z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 24

% viz SYKORA, J., KOSATKA, B., DANES, K.: Hospoddrské stavby. ARCH Praha, 1992, s. 55
57 viz ZIZKA, 1.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 216
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5.4.2 Driibezarny 1948 — 1989

Pozadavek intenzivniho socialistického zemédélstvi privedl chov dritbeze, zejména slepic
pro sniiSku vajec, az do podoby primyslového zavodu s vysokym podilem automatizace. U
nosnic se pro ustajeni pocitalo vyhradné s bez vyb&éhovym klecovym zpisobem v klecich
z draténého pletiva. Na podlahové plose klece 0,2-0,28 m?!!, s vyskou pouhych 0,3m!!, bylo
chovano 4 — 5 slepic. N¢kolik kleci nad sebou umoznilo vyuzitelnost plochy staje tak, Ze na
1m? bylo chovano 22 — 24 ks nosnic. Dno klece bylo §ikmé, aby se vejce mohla sama vyku-
lovat mimo klec pro snadny sbér. Jednotlivé klece byly sestavovany do klecovych baterii,
jejichz soucasti byly technologické linky krmeni, napdjeni, odstraniovani trusu a sbéru vajec.
Pocet slepic tak v jednom stdjovém prostoru, ktery byl uméle osvétlen i vétran, ¢inil 20 000 —
30 000 kust. Hala pak méla tyto stavebni parametry: rozpon 12 — 18 m, svétla vyska 2,7 — 3
m, délka 60 — 90 m. Celkova kapacita takového zdvodu pak byla 100 000 — 300 000 kust
driibeze.%®

V posledni etapé socialistického budovani byly dokonce trendy vystavby patrovych objektl
pro intenzivni vykrm kufat — brojlertt velmi vysokych kapacit. Z hlediska hygieny a ekolo-
gické zatéze byla zafizeni pro driibez (obdobné jako pro vepie) situovana ve volné krajing,
Vv dostate¢né vzdalenosti od obydli, S pozadavkem ochranného a hygienického pasma zelen¢.

Architektonicky vyraz téchto hal byl obdobny jako jiZ zmifiované stajové objekty pro chov
skotu a vepit. Pro jejich zna¢nou kontaminaci agresivnim slepi¢im trusem je jejich potencial
dal$iho vyuZiti nulovy a mély by byt v ptipad¢ uchovani chovu nahrazeny stavbami novymi,
modernimi.

Obr. 65 Priklad stavby objektu socialistické driibezdrny vcetné typického stavu okolniho parteru.
Zdroj: Dyr, P., autorské foto

88 viz HUCKO, M.: ,, Zemédélské stavby . Praha, 1987, s. 222 - 239
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5.4.3 Soucasnost a perspektiva chovu dribeze

S pozadavkem welfare chovu i v této kategorii dochazi k razantnim znénam stajového
prostiedi. Uzitkovy chov slepic s produkci vajec je mozny tfemi zpisoby:

e VvKklecich
e ve voliérach
e na podestylané podlaze

Klecové chovy jsou vyrazné humanizovany. V kleci jsou max. 3 — 4 ks nosnic, kazda ma
k dispozici plochu 0,75 m?, vyska klece je 45 — 55 cm. Krmeni, odebirani vajec i trusu je plné
mechanizovano. Voliérovy chov tvofi pfechod mezi klecovym a podlahovym uspofadanim.
Obsahuje zpravidla hiadové rosty v n¢kolika etazich, snaSkova hnizda a podestlanou podlahu
(hrabisté), mezi nimiz ma slepice moznost volného pohybu. Hala podlahového chovu nosnic
je rozdélena na stlané hrabanisté a zaro§tovanou plochu s hfady a snaskovymi hnizdy. Na 1m?
hrabanisté pripada cca 7 slepic.

Vykrm kufecich brojlerti se provadi v halach na podestlané podlaze. Jednodenni kufata
napajecek. Po 14 dnech se jiz kutata pohybuji po celé hale s kapacitou az 15 000 ks. Na 1m?
se pocita s 15 kusy dribeze.

Chovy krut probihaji obdobné v podlahovych halach, vodni pernata dribez (kachny, husy)
rovnéz v podlahovych stéjich a s nutnosti vazby na dostatek vodni plochy.

Haly pro driibez jsou stavebné izolované objekty s nucenym vétranim o rozponech 10 — 15
m. Byvaji feSeny jako bezokenni, S umélym svételnym rezimem.

ﬂ‘m‘f-,,,m;

Obr. 66 Piikiad soudobého architektonického vyrazu haly chovu dribeze.
Zdroj: BORGA s.r.0. — vyrobce hal pro zemédelstvi

6 viz SYKORA, J.: Zemédélské stavby. Zdiklady navrhovdni. Grada Praha 2014, s. 52 - 53

0 viz KOSAR, K., NAVAROVA, H. & PROCHAZKA, D. Zisady welfare a nové standardy EU v
chovech driibeze Praha Uhfinéves: Vyzkumny ustav zivoc¢isné vyroby, v.v.i., 2004, 54 s. ISBN 80-
86454-46-0
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55 OVCINY — STAJE PRO CHOV OVCI, SALASE

Chov ovci je zaméten na produkci viny, masa a mléka, zejména pak k vyrob¢ syra. Jeho
vyhodou je vyuzivani mén¢ hodnotnych pastvin a ploch tézko ptistupnych pro mechanizaci.
Ovce se chovaji od jednotlivych kust az po stada ¢itajici az 1 000 zvitat. Chovy délime na:
chovy bahnic (bahnice = dospéla matka) s produkci jehnat, mléka, viny, dale odchovné chovy
nebo vykrm jate¢nich jehnat.

551 Ovciny dor. 1945

Chovy ovci byly v Cechach v minulosti velmi rozsifené a ovéiny tak patiily neodmyslitelné
Z toho plyne, Ze 1 po stavebni strance se jim vénovala zna¢na pozornost. Ov¢iny byly jednak
soucasti hospodarskych dvord, jednak volné stojicimi stavbami ve volné krajiné v blizkosti
pastvin. V ramci dvora se vzdy jednalo o samostatny objekt - kiidlo, bez spojitosti s jinymi
hospodarskymi funkcemi. Jeho orientace byla zadouci podélnou stranou k jihu. Nikoliv v ov-
¢ing, ale v jeho tésné blizkosti se vzdy nachazel byt ov¢éka.

Ov¢in mél nejcastéji podobu jednopodlazni protahlé obdélné budovy podobny chléviim,
ovSem s typickym odlisSnym znakem, kterym jsou ven otevirava vrata ve Stitech objektu popf.
pti vétsich objektech doplnénd o dalsi vrata v bo¢nich sténdch. Vrata slouzila k snadnému
vyhanéni ovci a vyklizeni hluboké podestylky vzdy z jara kazdého roku. Ovéin byl vzdy do-
state¢né prostorny vzhledem k roztéidéni vékovych skupin, dostatecné osvétleny a s velkou
kapacitou volného vzdusného prostoru. Provoz ov¢inti a mikroklima interiérd umoziovalo
pouziti dievénych tramovych stropt s povalovym zaklopem. Od druhé ¢tvrtiny 19. stoleti se
ale i u ov¢éint pouzivaji k zastropeni klenby s jednolodnim az trojlodnim uspofadanim. Pod-
lahy byly z hlinéné mazaniny, pfi zimnim ustajeni ovci kryté silnou vrstvou slamnaté pode-
stylky. V 1ét¢ byly ovce na pastvinach celé dny i noci, staje byly bileny vapnem a desinfiko-
vany.

Zdi ov¢ind mély fasady clenéné lizénovymi ramy. Vyraznym architektonickym prvkem
byly Siroké, n€kdy skarpovité pasy bosaze, které ramuji Celni stény po stranach vrat a ve stejné
Sifce prochazeji 1 na podélné fasady. Zakladni ¢lenéni fasady pak dopliiovala rustika, bosaz a
samoziejm¢ hlavni profilované fimsa. Kromé béznych obdélnych otvorti méla fada ovcini 1
okna ptilkruhové tzv. termélni, ve $titech se pak uplatnila velka termalni okna délena sloupky
a pfipadné vyplnéna cihelnou miizovinou.

Na sklonku 19. a zacatkem 20. stoleti byla fada ov¢inl pfestavéna na chlévy pro hovézi
dobytek, po pozemkové reformé ve 20. letech 20. stoleti se nékteré z nich dokonce proménily
Vv obytné domy. Pivodni ucel stavby vZdy na prvni pohled prozrazuji zazdén4 vrata a ptipadné
schodistovy rizalit. '

Lviz ZIZKA, 1.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 221 - 239
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Obr. 67 Ukdzka architektury a typologie ovcina z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 27

Obr. 68 Ovcin s hlubokou slepou arkadou z r. 1830. Sedlecko, okr. Melnik
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach, s. 230
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5.5.2 Staje pro chov ovci 1948 — 1989

V tomto obdobi se chov ovci stava vedlejSim odvétvim zivocisné vyroby a stézejni ¢ast se
piesouva na Slovensko, které vzhledem k horskému charakteru ¢asti svého uzemi poskytuje
relativné vice moznosti extenzivni pastvy. V Cechach a na Moravé totiZ intenzifikaci zemé-
délské vyroby (melioracemi, zirodiiovanim podhorskych oblasti) vyrazné ubylo pastevnich
ploch. K chovu se vyuzivaji pfevazné pavodni stavby ov¢inti a z divodu neménné technologie
ustdjeni zde nedochézi ani k vyraznym vnitinim Gpravam.

Odborna literatura vydana v obdobi vrcholného socialismu, zmifiuje perspektivy rozvoje
chovu ovci s planovitymi parametry. Z hlediska vystavby se sledovaly tyto cile:

e zpracovat vzorové projekty kooperacnich vztahii v okrese a po ovéieni je aplikovat
V ostatnich oblastech,

e zpracovat navrhy specializovanych podnikt o kapacité 2 000 — 4 000 ovci,

e fesit vzajemné vztahy menSich kooperujicich jednotek zabezpecenim kvalitniho vy-
Slechténého chovu, vystavbou, mechanizaci, krmivem a organizovanim vykupu pro-
dukce. Nejmensi vyrobni jednotka nema byt pod 500 ovci,

e budovat specializované vykrmny jehnat s koncentraci minimalné 1000 ks, optimalné
5000 az 10 000 kust

e ov¢tit stavebni systémy vhodné pro chov ovci a vykrm jehnat a budovat je na vysoké

technické, technologické a architektonické irovni. 2

Tyto teoretické planovité predpoklady se ale nedaftilo pfili$ napliiovat.

5.5.3 Soucasnost a perspektiva chovu ovci

Se snizenim vysoce produktivniho zeméd¢€lstvi po roce 1989 a obnovou pastevnich ploch
v podhorskych a horskych oblastech se v CR navysuji stavy ovci. Chovem se zabyvaji pre-
vazné drobni zeméd¢lci v rdmei rodinnych farem a ekofarem, které jsou podporovany dotac-
nimi tituly statu 1 EU. Ovce se dnes chovaji pro maso a mléko, produkce viny se v disledku
sniZzeni odbytu a levnéjsi zahrani¢ni konkurenci nevyplaci. Chovy ovei maji nékolik zaméfeni:

e chovy bahnic s produkeci jehnat
e chov ovci s produkei mléka pro vyrobu syri
e vykrm jehilat na maso

Po stavebni strance je pro ov¢in vhodna podélna dispozice Sitky 7,5 -12 m se stiedni krm-
nou a vyhanéci ulickou. Ovce jsou soustiedény dle vékovych skupin do kotcli. Stavba byva
zateplena, dobfe piirozené osvétlena okny (1/20 plochy staje) a pfirozené popi. nucené odve-
trana. Podlahy se navrhuji nepropustné, a to i pod hlubokou podestylku.

Soudoba architektura hal je obdobného tvaroslovi jako haly pro chov skotu nebo vepiu, ale
métitkem piizptisobena velikosti ovei. Jsou to jednoduché nizké podélné objekty se sedlovou
sttechou mirného spadu. Materidlové se jedna prevazné o kombinaci oceli a dfeva.

Pro chovy koz se pouzivaji obdobné systémy ustajeni jako pro ovce.”® '

72 viz HUCKO, M.: Zemédélské stavby. Praha, 1987, s. 247
Bviz SYKORA, I.: Zemédélské stavby. Ziklady navrhovani. Grada, Praha 2014, s. 46 - 51
74viz HORAK, F., a kol.: Ovce a jejich chov. Praha, Brazda, 2004, 303 s. ISBN 80-209-0328-3
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Obr. 69 Moderni chov ovci Michlova Hut, okr. Prachatice — interiér stdje
Zdroj: Dyr, P., autorské foto

o TN

Obr. 70 a,b Priklad, Ze i stavba ovéina miize byt architektonicky zajimava.
Exteriér a interiér ovéina v Almere u Amsterdamu (Holandsko)
Zdroj: Dyr, P., autorské foto
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56 STODOLY - SKLADY PRO KRMIVA A STELIVA

V chovech hospodaiskych zvitat a dribeze se pouzivaji riizné druhy skladi. Jejich pouziti
je ovlivnéno druhy krmiv, velikost mnozstvim krmnych davek, poctem zvitat a potfebou za-
sob na urcité obdobi. Z téchto udajii se vypocitaji velikosti skladli. Vlastni technické feSeni
sklada je piizptsobeno charakteru skladovaného materialu a zptisobim manipulace s nim.
Soucasné technologie zpracovani a uchovavani objemovych krmiv (sena) a steliv (slamy) po-
tteby skladovacich prostor snizuje na minimum.

5.6.1 Stodoly do r. 1945

Stodoly pattfily k hlavnim hospodafskym budovam dvord. Slouzily k bezprostfednimu
skladovani sklizeného obili, jeho naslednému mlaceni a ukladani slamy. Z téchto potieb vy-
chazelo i stavebni feSeni. Ve vétsiné dvori byla stodola nejvetsi stavbou vyrazné ovliviujici
celkové méfitko dvora. Na uzemi CR je dochovano nékolik staveb renesanénich i baroknich
stodol, vétsina dochovanych vsak prosla stavebnimi i technickymi Gpravami v prubéhu 19.
stoleti.

Stodola z funké&niho hlediska ma dvé zakladni ¢asti: pernu (piistodolek”) a mlat. Perna je
vlastnim skladovacim prostorem, vétSinou oboustrann¢é nadvaznym na mlat. Mlat (volna plocha
uprostied stodoly) byl oboustrann¢ opatfen vjezdovymi vraty a slouzil k slozeni obili (svaza-
ného na poli do snopit) do perny a nasledné k mlaceni zrna cepy. Zrno bylo dale skladovano
V sypce a sldma zlstavala ulozena v perné k dalsimu vyuziti. U velkych dvori byly stodoly i
s vice mlaty a nékolika pernami, coZ ptidavalo na stavb&é mohutnosti. U fady stodol se nad
mlaty i pernami zfizovalo patro k zvySeni skladovaci kapacity. Pod jednou z peren byl zpra-
vidla vyhlouben sklepni prostor, slouzici k uloZzeni mlécnych vyrobk, zeleniny ¢i brambor.
Jeho tepelnou izolaci shora zajistovala ulozena slama.

Stodola byla tedy velkou obdélnou stavbou s vysokou stiechou a fasddami, na nichZ domi-
nuji velka vrata, doplnénd ve st€nach vétracimi otvory peren. Masivni barokni obvodové zdivo
je od 19. stoleti postupné nahrazovano pilitovou konstrukei s vypliiovym zdivem, ve kterém
jsou tradi¢ni svislé priiduchové Stérbiny. Vétraci systém dopliuji otvory ve Stitech, vesmes
vyplnéné cihelnou miiZovinou, pozdéji se objevuji i stfe$ni vikyfe. Nosnou soustavu stfechy
tvotily hambalkové krovy s lezatou nebo stojatou stolici, pozdéji nahrazené krovy vaznicové
konstrukcee.

S rozvojem mechanizace se proces mlaceni obili pfesouva na pole a stodola tak pozbyva
svoji ptivodni funkci, nadéle vSak slouzi k ukladani sldmy a pice. V pribéhu 20. stoleti se pak
stodoly vyuzivaly k riznym ucéeltim. Jejich Sitka umoznovala proménu v kraviny a vepfiny,
pfi srovnani podlahy pak ke skladovani nebo ke gardzovani zemédélské techniky. "

5.6.2 Sklady krmiva a steliva 1948 — 1989

Socialisticka velkovyroba postupné opustila klasické stodoly a zacala budovat rozsahlé
objekty pro uskladilovani sena a slamy, vétsinou s technologii dosouseni, nebot’ v tak velkych
objemech nebylo mozné seno i slamu sklizet v optimalni kvalité suSiny (80 - 85 %). Sklady
se budovaly oteviené, bez obvodovych stén, polouzaviené nebo halové s obvodovymi sté-
nami. V mensich provozech se jesté vyuzivaly ptivodni pidni sklady. Naopak u velkych chovii
se stavi mohutné vézové sklady.

S viz VAREKA, J. FROLEC, V.: Lidova architektura. Encyklopedie. GRADA Praha, 2007, s. 233
7 viz ZIZKA, 1.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 241 - 271
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Obr. 71 Ukadzka architektury a typologie stodoly z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 3

Zivotiina velkovyroba skotu si vyzadala rozsifeni krmivové zakladny o konzervovanou
zelenou pici ve formé silaze a senaze. Pro tyto komodity se stavi zemni silazni jamy a baterie
silaznich a sendznich vézi, kazda o primeéru cca 12 m a vySce 15 — 18 m. Tyto stavby pifinasi
do zemé&délskych stfedisek nové tvaroslovi ve formé vyraznych vertikéalnich prvki valcového
charakteru. Spolu s mohutnymi halovymi sklady voln¢ loZzeného sena §itky 15 -18 m, vysky
10 — 12 m a délky az 60 m, jsou vyraznym protikladem s nimi sousedici drobné vesnické

zastavbe. 7’

Obr. 72 a,b Typicky halovy senik s dosousenim a vertikalni senazni véze
Zdroj: Dyr, P., autorské foto

77 viz HUCKO, M.: Zemédélské stavby. Praha, 1987, s. 284 - 296
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5.6.3 Soucasnost a perspektiva staveb pro skladovani

Typicky krajinaisky prvek socialismu - stoh slamy uprostied pole je nenavratné pry¢. Sou-
Casné zemédelstvi preferuje v systému skladovéni sena i slamy jejich sklizeii v optimalnim
obsahu su$iny a pfimo na polich a loukach jsou tyto komodity zpracovavany do hutnych (az
500 kg) tézkych hranatych nebo valcovych baliki, které jiz nepotiebuji dosouseni a jsou pfi-
praveny k pouziti. Takto balené krmivo nebo stelivo lze kratkodobé skladovat nezakryté na
volnych plochéach nebo pro delsi skladovani budovat pouze pfistiesky s diislednym odvodem
srazkovych vod mimo pudorys stavby. Pii nedosazeni potiebného % susiny pii sbéru sena lze
toto vakuovat do plastovych oball a anaerobnim mléénym kvasenim zakonzervovat do po-
doby senaze. I tyto baliky Ize pak skladovat voln¢.

Vyrobci halovych objekti nabizeji zemédélcim seniky pro volné lozené seno s dosouse-
cimi systémy, vybavené pro manipulaci se senem lehkymi drapdkovymi drahami. Volné lo-
zené seno musi byt pfi zvySené venkovni teploté monitorovano pro zamezeni samovzniceni.
Haly byvaji feSeny pievazné v systému ocelo-dievénych konstrukei, s nizkym sklonem stfech
a lehkym obvodovym plastém. V obvodovém plasti byva dle vyuziti az nékolik vjezdovych
vrat, do plochy §titil se umist'uji okna k zajisténi denniho ptirozeného osvétleni.

K vyrobe silaze jsou stale vyuzivany ptivodni vybudované stavby silaznich zlabt. Techno-
logicky lepsi a s mensimi ztratami se jevi silazni véze. OvSem jejich zna¢na vertikalita i mo-
hutnost je z hlediska konfrontace s drobnou venkovskou zastavbou i krajinou stale diskuta-
bilni.’

Obr. 73 Lehky pristieSek skladovani balikii stelivové slamy.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o.

8viz SYKORA, J.: Zemédélské stavby. Zdklady navrhovani. Grada, Praha 2014, s. 70 - 72

- 82 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zem&délskych areali v Ceské republice

57 SYPKY - SKLADY ZEMEDELSKYCH PLODIN

Na zeméd¢lskych plodinach, zejména na obili, bylo historicky zavislé pteziti lidské po-
pulace. Proto jejich uchovani a uskladnéni bylo vénovano hodné péce. Kazda zemédélska
usedlost méla sviij Spychar, komoru a sklep, velké hospodaiské dvory se pySnily mohutnymi
sypkami, nejvice vyskoveé dominujicimi stavbami. Potraviny se uskladiiovaly na vice mistech,
aby v piipadé ztraty (zivelni udalost — nejvice pozary, loupezné rabovani apod.) obyvatelstvo
nepfislo o vSechnu trodu.

57.1 Sypky do roku 1945

Funkce sypky byla ur€ena zejména pro skladovéni obili, jako zakladni obzivy obyvatelstva
a jako zasoba osiva pro dalsi sezonu. Déle zde byly skladovany lusténiny a dalsi suché zemé-
délské plodiny. Sypka byvala zpravidla obdélného ptudorysu, ptizemni i patrova, ale vétSinou
vicepodlazni s dfevénymi stropy, propojenymi dievénymi schodisti. Dulezité provétravani za-
jistovaly okenni otvory a v podstiesi vikyte. Sypky kryly stiechy sedlové, polovalbové se §tity
nebo valbové, piipadné i mansardové. Krovy byly hambalkové s lezatymi stolicemi. Siika
sypky se pohybovala v rozmezi 10 -12 m, svétla vyska podlazi 2,7 m odpovidala ru¢ni mani-
pulaci ¢lovéka nesouciho plny pytel obili, konstrukéni vySka byla 3,0 m. Obvodové stény byly
kamenné nebo smiSené, po celé vySce stavby stejné silné nebo smérem ke stfeSe se zuzujici.
Dfievéné tramovi stroptt bylo opatieno jednoduchym masivnim zaklopem, ¢asto se zaliStova-
nymi mezerami mezi deskami, aby obili nepropadévalo. Pro velké zatizeni prochazel sttedem
stavby jesté¢ podplrny masivni dievény pruvlak, neseny pilifi z dubového dieva, které jsou
casto vysledkem kvalitni tesafské prace a nejednou nalezi k nejpozoruhodnéjSim stavebnim
detailim baroknich sypek a hospodatskych budov viibec. Vysku parapetti oken urcovala hla-
dina ulozeného obili a i¢innost provétravani, coz v priméru bylo 0,6 m nad podlahou. Fasady
baroknich sypek byly zdobeny riznymi plastickymi prvky a predevsim iluzivnim malovanym
¢lenénim s ramovanim opé¢t iluzivnimi kvadry na vazbu na nérozich s propojenim pasovymi
fimsami. Okenni otvory byly rdmovany kamennym nebo cihelnym osténim, ptipadné i trdm-
kovym a nasledn¢ omitnutym. Do sypky vedl jediny vstup. VéEtSinou do kamenného portalu
byly vsazeny jednokiidlé masivni svlakové dubové dvete. Dle navrha J. P. Joendla se ve 20.
letech 19. stol. dostava sypkam nové konstrukéni vylepSeni v podobé pohodlného zdéného
schodi$té mezi podlaZzimi, dale provétravanych podlah pfizemi a vratkového zatizeni na vyta-
hovani pytli do jednotlivych podlazi.

Stiedovékych sypek s mnoho nedochovalo, vétSinou se jedna o fragmenty. Nejvice docho-
vanych sypek pochazi z obdobi od konce 17. do sklonku 18. stoleti. Z obdobi baroka je to
vibec nejvic uchovany typ stavby, ktery v pribéhu své Zivotnosti prodélal minimum zmén.
Zpisob ukladani a manipulace s obilim se totiz az do pocatku 20. stoleti prakticky neménil.
Barokni sypka stavala ve dvofe samostatné, nebo byvala obvykle v symetrickém uspotadani
spojena s obytnou ¢asti, staji nebo stodolou. Na fadé panstvi nalézame i volné stojici sypky
mimo dvir i okolni zastavbu, a to z divodu maximalniho zabezpeceni trody (viz.kap.5.7).
Kolem roku 1800 se v nékterych lokalitach ze sypek stavaji viceucelové budovy, v jejichz
ptizemi se nachazely obytné prostory, konirny nebo staje pro tazny dobytek.”

" viz ZIZKA, J.: Hospodadiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 273 — 303
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Obr. 74 Ukazka architektury a typologie sypky z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 7

5.7.2 Sklady zemédélskych plodin 1948 — 1989

Pro ru¢ni manipulaci s obilim byly tradi¢ni sypky pro velkoobjemové socialistické zeme-
délstvi zcela nevhodné. Pro vysokoprodukéni obilnafstvi bylo vybudovano pfimo v zemédél-
skych zavodech zafizeni a sklady pro prvotni oSetfeni obili o kapacitach 1 000 — 10 000 tun.
Zde se vyc¢isténé a vysuSené obili shromazd’'ovalo do kruhovych ocelovych sil priméru 8 — 9
m, dosahujicich vysky az 30 m. Pro dlouhodobé uchovavani obilovin byly pak budovany roz-
hlehlé specializované zavody pro poskliziiovou tGpravu a skladovani obili s kapacitou 20 000
— 50 000 tun, n¢kdy i vyssi. Pro tato zatfizeni byly typické mohutné baterie Zelezobetonovych
sil, ktera vyrazné zasahovala do obrazu krajiny. Jedno kruhové (polygonalni, ¢tvercové) silo
mélo pldorys 4 — 9 m a dosahovalo vysky 20 az 80 metrti! Jejich umisténi bylo spojeno s
zelezni¢ni piepravou a spolu s linkami poskliziiové Gpravy vytvofilo jiz praimyslovy podnik
velkého rozsahu.

Kratkodobé¢, pies zimu, byly k uloZeni obili budovany i halové sklady Sitky 15 -24 m, délky
45 — 60 m, s nizsi kapacitou do 3 000 tun. Obili se zde skladovalo na podlaze do vysky max.
4-5m.

Nové se objevuji velkokapacitni sklady pro poskliziiovou tpravu a skladovéani brambor,
zejména v podhorskych oblastech, kde se brambory péstovaly na velkych plochach. Poskliz-
nove a tiidici linky spolu s kapacitnimi podlahovymi nebo paletovymi sklady, opét vdzané na
zelezni¢ni dopravu, vytvarely dal§i mohutné potravinarské primyslové komplexy v krajing.

Vysoka produkce zemédélskych plodin (obili, brambor, fepy a kukufice) si vyzadala i po-
tiebné doprovodné stavby a aredly skladi primyslovych hnojiv a osetfujicich prostredk proti
Skidctim — pesticidil. Vznikala tak specidlni agrochemicka stfediska, kde se hnojiva a postiiky
piijimaly, skladovaly, michaly a vydavaly k aplikaci. Opét s vazbou na Zelezni¢ni dopravu se
jednalo o dalsi primyslovy soubor staveb na kraji sidla nebo volné situovany v krajiné. Byt
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byla piijimana opatfeni k zamezeni kontaminaci témito prosttedky, neziidka se stavalo a nyni
pti ukoncenti jejich provozu je i potvrzeno, ze na uzemi jejich ptisobeni zistaly zna¢né ekolo-
gické zatéze. &

Obr. 75 Velkokapacitni obilné silo s poskliziiovou linkou v krajiné. Agrovykup M. Budéjovice.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

5.7.3 Soucasnost a perspektiva skladovani zemédélské produkce

Stavebni a technologické soubory urcené ke skladovani vybudované v minulosti, zlistavaji
ve vyuzivani do dnes. Pii repasovani pivodnich technologickych linek a vzhledem k pro-
dukéni minulosti, je jejich soucasna kapacita dostate¢na. Ale i jiz dfive stavebné vybudované
soubory dosluhuji a jsou postupné nahrazovany novymi stavbami. Ty tvoii opét pomérné mo-
hutné konstrukce bud'to betonové nebo ocelové popf. i hlinikové. Vyrazné vzrista podil vy-
zivy granulovanymi sm&snymi krmivy v Zivo€isné produkci, n€kde i stoprocentné. Znamena
to vystavbu novych zasobnikli bezprostiedné u stdjovych objektii a tim i zmény hmotovych
struktur staveb v zemé&délskych stiediscich. To v nékterych piipadech miuize vytvaret dokonce
zajimavou architektonickou kompozici - propojeni horizontalni stavby staje s vertikalnimi
prvky zasobniki krmiva. Spolu s vhodnou tipravou okolniho ozelenéného parteru by to mohla
byt jedna z cest k vhodnému feSeni soucasné zemédelské vystavby.

Sklady brambor jsou dnes feSeny jako velkokapacitni centra svozovych oblasti bramboraf-
skych regionti. Jsou doplnény o mensi, jednodussi zatizeni v podnicich, které nejsou plné
specializovany na péstovani brambor. V zasad¢ se rozlisuje skladovani brambor konzumnich
a sadbovych. &

8 viz HUCKO, M.: Zemédeélské stavby. Praha, 1987, s. 310 - 368
8L viz SYKORA, I.: Zemédélské stavby. Ziklady navrhovéni. Grada, Praha 2014, s. 86

- 85 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealin v Ceské republice

Obr. 76 Zasobniky krmnych smési u stdji.
ZD Slavikov okr. Haylickitv Brod
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o.

58 KOLNY — GARAZE PRO MECHANIZACI

Ugelové fesené stavby pro skladovéani natadi a jednoduchou zemédélskou mechanizaci za-
znamenavame az od barokniho obdobi. S nartistajicim podilem strojové techniky, zlehcujici
a zjednodusujici tézkou zemédelskou praci, ziskavaji tyto stavby na stale vétSim vyznamu a
jsou dulezitou soucasti hospodatskych zemédélskych zafizeni. Po roce 1948 se postupné vy-
¢lenuji i jako samostatnd mechaniza¢ni technicka stediska tzv. strojni traktorové stanice.

5.8.1 Kolny do roku 1945

Od baroka, ale zejména s velkym rozvojem mechanizace v 19. stoleti, byly soucasti dvort
kolny, urc¢ené k ukladani naradi a zeméd¢lskych strojti. Kolna je ¢asto feSena jako samostatna
stavba uprostted nebo nékde v plose dvora. Casto jeji stavba byla vazana ke stdjim pro koné
nebo tazné voly. Od 19. stol. kolny byly vymezeny zdénymi ¢tvercovymi pilifi, nesouci kon-
strukci krovu. Dispozice byla uvolnénd, n€kdy caste¢né uzaviena zdénou obvodovou zdi popf.
opatiend vypliiovou vydievou. Postupné se v podpturnych konstrukcich zaménuji ¢tvercové
pilife za valcové, které nejsou tak nachylné k poSkozovani manipulaci s vozy a ostatni zeme-
délskou technikou.

Interiér kolny mél vétSinou dievény tramovy strop, pfi vétsim rozpéti podporovany privla-
kem, pfipadn¢ spocivajici na dievénych, pozdéji litinovych sloupcich.

Specialni kolny byly tzv. ,, remisi “, které nalézame pouze ve dvorech, naleZejicich k zam-
kim popt. klasterim. Zde byly umistovany ko&ary pro panstvo.®?

8 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 305 - 309
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Obr. 77 Ukazka architektury a typologie
hospodarskée kolny 7 pocatku 20. stoleti

Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 8 X~ é ;—_A%E 7/4‘ N
17

5.8.2 Garaze a opravny zemédélské techniky 1948 — 1989

Po urcitou dobu se pro garazovani zemedélskych stroji vyuzivaly jiz vybudované kapacity
kolen a upravenych stodol. S naristem techniky, zejména se zavadénim sklizecich mlatic¢ek —
kombajntl, se plosné i prostorové pozadavky na uskladnéni této mohutné techniky navysuji.
V rdmci zeméd¢lskych stredisek se buduji lehké montované ptistresky z jedné, nebo vice stran
oteviené, svétlé vysky 3 - 6 m. Garaze a pfistiesky tvotily soucast tzv. zony pomocnych pro-
vozl. Navazovaly na objekty dilen a dalSich pomocnych provozil se spolecnym hygienickym
z4zemim, s napojenim na vnitrozdvodni komunikace.?®

Jistou absurditou této doby bylo, Ze i ptes staly nedostatek kvalitni zeméd¢€lské techniky,
nebylo s ni zachazeno s péci fadného hospodate. Misto toho, aby byla dobfe chranéna, oset-
fovana a uskladilovana, Casto stala na volnych plochach, permanentné vystavovana neptizni
pocasi.

Obr. 78 Casty pohled na ,,uskladnénou** zemédélskou techniku socialistické velkovyroby.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

8 viz HUCKO, M.: Zemédélské stavby. Praha, 1987, s. 411 - 413
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5.8.3 Soucasnost a perspektiva garazovani techniky

Pro stéale rozvijejici se zemédélskou techniku buduji zeméde€lské podniky objekty garazo-
vani, které svoji robustnosti odpovidaji technice v ni uskladnéné. Trendem bohuzel je, pouzi-
vat v zeméd¢lstvi stale vykonnéjsi a mohutnéjsi techniku, ktera pii obsluze jednoho ¢lovéka
obsahne pfi jenom zabéru vétsi a vétsi plochu poli &i pieveze vice m® zemédélské produkce.
Negativnimi dasledky je zhutfiovani orné ptidy a devastace mistnich komunikaci, které nejsou
na tato zatizeni dimenzovany.

Obr. 79 Hala pro uskladneni zemédeélské techniky: 5. 36 m, dl. 56 m, v. Sm.
Zdroj: BORGA s.r.0. — montované haly

59 HNOJISTE — SKLADOVANI A ZPRACOVANI HNOJIV

Ackoliv se zda, ze tato soucast zemedeélského hospodateni ma se stavitelstvim, o architek-
tufe ani nemluve, pramalo spoleného, nasledny text ukazuje, ze tomu tak neni. V obdobi
socialistické zemédélské velkovyroby bylo vybudovano mnoho podzemnich, ale zejména
nadzemnich staveb pro shromazd’ovani zvifecich exkrementl a svoji podstatou se staly sou-
casti arealli zemedélskych podniki. | soudobé zemédélstvi tyto objekty vyuziva a je tieba
se jejich existenci zabyvat.

5.9.1 Hnojisté do roku 1945

Hnojistém bylo rizné upravené misto, kde se shromazd’ovala chlévskd mrva. Kapacitni
hnojisté se v hospodaiskych dvorech zacala budovat po r. 1850, v souvislosti s novymi po-
znatky v zarodnovani pidy a zvySovanim zemédélské produkce. V horskych a podhorskych
oblastech byla méné rozsahla, nebot’ se zvifata po vétSinu roku pastvila a pfirozen¢ tak svymi
exkrementy hnojila louky a pastviny. V nizinnych oblastech byla hnoji$té soucasti vnitinich
ploch dvort, umisténa pobliz stdjovych objektl. Byla vyzdivana z kamene, pozdéji ohrazo-
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vana i1 betonovymi zdmi. Problémem zlstavala likvidace moc¢tvky a hnojivky, ktera se vét-
Sinou voln¢ zasakovala do okoli. Pfi vylu¢né stelivovém ustajeni se slamnaty hntij jedenkrat
roéné na podzim vyvazel na pole a zaoraval.®

5.9.2 Skladovani a zpravovani hnojiv 1948 — 1989

V pocatcich zemédélské velkovyroby pievazovaly stelivové chovy a produktem byl tedy
slamnaty hntj, organické statkové hnojivo, které vznika zranim z chlévské mrvy, coz je smés
tuhych vykald, moci a steliva. U nové budovanych staji byly zfizovany tzv. hnojné koncovky
— betonové ohrazené plochy, kam se ru¢nimi zavésnymi voziky mrva shromazd’ovala. Odtud
po Case putovala na tzv. polni hnojisté, kde po plném vyzrani byla nasledné aplikovana do
pudy. K zamezeni volného odtékani hnojavky 1 moctvky byla v blizkosti vybudovana nepro-
pustnd jimka. Aby se zabranilo navySovani obsahu tekuté ¢asti hnoje vodnimi srazkami, byla
hnojisté Casto opatiena pristfeskem. U kapacitnich chovi byla chlévska mrva ze st4ji odstra-
flovana riznymi systémy jednoduché mechanizace.

S prechodem na nové technologie bezstelivového ustajeni je nutné budovat nova kapa-
citni zafizeni na tekuté az kasovité zivocisné exkrementy — kejdu. Ta se riznymi technologic-
kymi zpisoby odstrafiovala ze staji a shromazd’ovala v jimkach a nadrzich s kapacitou (dobou
skladovatelnosti) 3 — 6 mésict. Budovani podzemnich zasobnikt bylo nakladné, a tak se ve
sttediscich objevuji nadzemni kruhové nadrze priméru 9 — 18 m a vysky 6 — 10 m, né¢kdy
spojené do baterii v rdmci tzv. centralniho skladového hospodarstvi. To bylo samostatnou,
oplocenim vymezenou zénou zemedélského podniku s Eerpaci jimkou a Cerpaci stanici. Hmo-
toveé tak pfibyva do stfedisek novy stavebni prvek, ktery svoji podstatou urcité nepftispél
k zlep$eni urbanisticko-architektonickému obrazu druzstev. &

5.9.3 Soucasnost a perspektiva nakladani s odpady

Trendem ve velkochovech zeméd€lské Zivocisné vyroby jsou bezstelivové systémy usta-
jeni, zaloZené na plné¢ automatickych popft. polo automatickych principech odstrailovani vy-
kalt (kejdy). Ty jsou shromazd’ovany v oddélenych ¢astech zeméd€lského podniku v central-
nim kalovém hospodafstvi a likvidovany dle hygienickych ptedpisii bud’ zpétnou aplikaci do
pudy, nebo 1épe technologickym zuzitkovanim v bioplynovych stanicich. Mensi stajové ka-
pacity a chovy ovci zlstavaji na stelivovém principu s mechanickym odstrafiovanim chlévské
mrvy na venkovni hnojisté a po vyzrani pak zaoranim do pudy.

Z hlediska urbanistického i architektonického zlistavaji k feSeni plochy a objekty kalovych
zasobnikd, vétSinou kruhovych jimek, které jsou bud’ betonové nebo ocelové, polozapusténé
nebo volné stojici na terénu. Vysadbou doprovodné hygienické zelené se spravnym zachaze-
nim s odpady, zejména zamezenim $ifeni zdpachu, 1ze 1 tuto nezbytnou soucast zemédélského
podniku vhodné zakomponovat do vyrobniho stiediska.

8 viz VAREKA, J. FROLEC, V.: Lidova architektura. Encyklopedie. GRADA Praha, 2007, s. 78
8 viz HUCKO, M.: Zemédélské stavby. Praha, 1987, s. 299 - 310
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Obr. 80 Vertikalni zasobniky kejdy jako kontrastni prvek k horizontdalnimu objektu stdji.
Zdroj: PERMASTORE s.r.0. — smaltované nadrze

5.10 STAVBY DOPLNKOVE (LIHOVARY, PIVOVARY...)

Primyslova revoluce 19. stoleti ptindsi do hospodaiskych dvort stavby nového tcelu, ur-
cené k dalSimu zpracovani vlastnich zemédélskych produktii — potravinaiského priamyslu.
Nejcastéji to byly: lihovary, pivovary, mlékarny a syrarny. Lihovary jsou charakteristickym
doplitkem dvorti v oblastech péstovani brambor, malé pivovary prvotné zaznamenavame v
dvorech chmelafskych oblasti, ale postupné se rozsifuji i na jina mista republiky, zejména
tam, kde se dafi péstovani sladového je¢mene. Mlékarny a syrarny jsou budovany v oblastech
s vyss$i produkei mléka. Vyznamnym pomocnikem pii dalSich hospodaiskych ¢innostech se
stava instalace parniho stroje, ktery pohani riizna technologické zatizeni (mlaticky, pily, fe-
zacky, ¢erpadla, dopravniky krmiv i hnoje apod.)
dominantni vertikala nékolika desitek metrti vysokého kominu parni kotelny, lihovarnické
vypalny ¢&i pivovarské vyroby.8

Po druhé svétové valce jesté néjakou dobu tyto drobné provozy fungovaly, nez postupné
zanikly. Pfi permanentnim nedostatku riizného zbozi na socialistickém trhu se jednotna zemé-
délska druzstva zacala vénovat tzv. pridruzené vyrobé€. Znamenalo to, ze JZD m¢éla praci pro
své zaméstnance v zimnich mésicich a trh se alesponn mirné obohatil o nékteré nedostatkové
zboZi.

V soucasnosti se mnohé pivodni industridlni stavby zemédélskych areald dostavaji do ru-
kou soukromych vlastnikd, ktefi je revitalizuji k riznym Gcelim. At jiZ zp&tn€ vyrobnim, kde
napf. diky filmu Postfiziny byl obnoven provoz v zaniklém venkovském pivovaru obce Dale-
Sice (okr. Ttebi¢), nebo komerénim, s vazbou na agroturistiku, kde za ptfiklad miZeme jme-
novat venkovsky zamecek a hospodaisky dvur s historickym lihovarem Vale¢ (okr. Ttebic).

8 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 311 - 315
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Obr. 81 Konverze zamku Valec (okr. Trebic) s hospodarskym dvorem a lihovarem.
Zdroj: internet — letecka fotografie

5.11 STUDNY, RYBNIKY - VODOVOD, POZARNI NADRZ

Voda a vodni zdroje byly neodmyslitelnou soucasti provozu hospodaiskych dvort. Zdro-
jem pitné vody byla obvykle studna, vybavena rumpalem nebo pumpou, umisténd v prostoru
dvora. Né¢které dvory byly vybaveny vodovodem, ktery zasoboval kasnu umisténou ve dvore.
Studny 1 kaSny byly zajimavymi drobnymi architektonickymi solitéry, at’ jiz byly zhotoveny
z kamene nebo dieva. V blizkosti téméf kazdého dvora byl situovan maly rybnik, jako rezer-
voar vody k riiznému vyuziti (chov ryb, zdsoba vody v obdobi sucha, pozarni voda, zalévani
zahrady, chladici voda pro provoz ,,lednic* k chlazeni mléka apod.). &

Zemédelsky areal druhé poloviny 20. stoleti bez vody rovnéz nemohl existovat. Ovsem
podoba staveb, spojenych s vodnim rezimem, se zdsadn¢ zménila. Zeméd¢lské sttedisko mélo
vlastni studnu, nékdy i zemni vodojem. V pozdéj§im obdobi, pfi zfizovani spole¢nych obec-
nich vodovodi, byla druzstva napojovana na tyto zdroje. Z diivodu ptfedepsané pozarni bez-
pecnosti byly uprostied arealti budovany Zelezobetonové pozarni nadrze, které nahradily pfi-
rodni rybni¢ni plochy. Nejvétsi problém té doby bylo zajisténi hygienického provozu druz-
stevniho arealu, aby nedochazelo k nezadoucim prusakiim a splachim zneéisténych vod do
pudy k zamezeni nezadouci kontaminace véetné blizkych vodoteci.

5.12 SADY, ZAHRADY - ZELEN

VétSina hospodarskych dvort disponovala zelinarskymi zahradami a ovocnymi sady, které
vné piiléhaly k budovam a ohrazeni dvora, ptipadné vybihaly dél do poli a pastvin. V nizin-

8 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach. N. P. U., 2016, s. 317 - 319
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nych oblastech, pfiznivych k péstovani ovoce a zeleniny, byla jejich rozloha zna¢na. Pudo-
rysné uspotadani zahrad je znazornéno vlastni Srafou na mapach stabilniho katastru z 30. - 40.
let 19. stoleti. Plocha a uspotadani zahrad vétSinou nerespektovaly pravidelné pudorysy dvort,
ale nejspiSe vychazely z konkrétnich, pro dané misto nejvhodnéjsich podminek, zejména s na-
vaznosti na blizky vodni zdroj. Od okolnich pozemku byly zahrady oddéleny nejcastéji ka-
mennym oplocenim S branami a brankami. Alternativou bylo oploceni pouze z kamennych
pilift s deskovymi nebo plankovymi dievénymi vyplnémi. V zahradach se ¢asto nachazely
susarny ovoce, zejména jablek a §vestek.88

Z hlediska urbanistického se zahrady a sady podilely na za¢lenéni dvort do kulturni krajiny
a dotvarely jejich celkovou podobu. Okolni vzrostlé stromovi mimo jiné vyznamné poméahalo
pomérné mohutné zastavby Vv krajiné zaclenit do pavodniho pifirodniho kontextu. Ohrazené
pozemky pted dvorem vytvéiely bezpené predpoli vlastnimu hospodarstvi a u dvorti v bliz-
kosti sidel pak vhodnou distanci, oddé€lujici vétsi hospodarsky celek od drobnéjsiho bydleni.
Zelenina a ovoce ze zahrad a sadt byla potiebnym doplikem jinak pomérné vyzivové chudé
stravy obyvatel. Vybrané typy dievin (napi. ofesaky) svymi odpuzujicimi (repelentnimi) lat-
kami ptispivaly ke snizeni populaci dotérného hmyzu. Souhrnné Ize tedy konstatovat, ze nizka
1 vzrostla zeleti byla vyznamnym doprovodnym prvkem hospodéiskych dvort.

Ackoliv vyznam zelen¢ uvnitt i v okoli zeméd¢€lského vyrobniho celku byl historicky do-
stateCné zndmy a logicky odiivodnitelny, nebyl tento pfirodni prvek v rdmci realizaci zemé-
délské vystavby dostatecné za poslednich 70 let vyuzivan. A to i pfesto, Ze redln¢ existovaly
zékonné, normové a hygienické predpisy, které zelen zemédélskych stiedisek fesily. Podrobné
se touto problematikou zabyva napft. publikace ,, Architektura a planovani venkova “ od prof.
M. Martinka a kolektivu, vydané v r. 1993 v Brné.

Soucasti vSech projektii zemédélskych stiedisek byla i celkova uprava parteru s navrhem
feSeni ozelenéni travnatych ploch nizkou a vysokou zeleni. Funkce zelen¢ byla charakterizo-
vana dle pozadovanych ucinkt na:

e Bioklimatickou funkci (napf. vyrovnani extrému v tepelnych vykyvech, zlepseni vlh-
kosti vzduchu, zmirnéni vétrného proudéni, zlepSeni provétrani uzavienych prostori
atd.)

e Hygienickou funkci (napft. sniZeni prasnosti prostiedi, snizeni hladiny hluku, snizeni
mikroorganismi v ovzdusi repelentnimi latkami apod.)

e Ochrannou funkci (napf. zpevnéni svahil, omezeni vétrné a vodni eroze, zlepseni vsa-
kovani srazkovych vod, tvorba humozni vrstvy, umoznéni hnizdéni drobného ptactva
atd.)

e Estetickou funkci (dopliuje architekturu staveb a zmiriiuje dopad rozsahlé zastavby
do krajinné kompozice; zeleii sama o sob& muze tvofit samostatna a esteticky pisobiva
dila)

e Psychologickou funkci (napf. prokazatelné uklidiiuje nervovou soustavu — vizualné
barevnou proménlivosti, zvukové Suménim, viini apod.; navazuje na podvédomi ¢lo-
véka a navozuje prostiedi, ve kterém se pfirozené vyvijel)

Navrhy zelen¢ zeméd¢€lského podniku byly a mély by byt soucasti architektonické kompo-
zice celého souboru staveb. Vyskové, plosné, barevné a strukturdlni uspotradani zelené ma
odpovidat hmotovému usporadani stavebnich objektll s plnénim zakladnich estetickych za-

8 viz ZIZKA, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 321 - 323
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méra kompozice: jeji obohaceni, sjednoceni popt. rozdéleni, zakryti nebo zvyraznéni, rytmi-
zaci apod. Dle téchto pozadavkl je tieba feSit jednotlivé zony zemédelského stiediska, kte-
rymi jsou:

Zobna zelené vstupnich prostorii

Zbna ochranné (vnitini a vné&jsi) zelené

Zdbna doplitkkové (vnitini) zelené

[ ]
[
[
e Zona doprovodné (okolni) zeleng 8°

Obr. 82 Casty pohled na soucasné zemédélské stiedisko: ndletova zelen nahrazujici smysluplny kon-

cept ozelenéni. Aredl ZD Babice (okr. Trebic)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

8 viz MARTINEK, M. a kol.: Architektura a planovani venkova. VUT FA Brno, 1993, s. 72 - 74
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6 KONSTRUKCE HOSl}ODARSKYCH STAVEB.
ARCHITEKTONICKY DETAIL.

Stavebné — konstrukéni feSeni hospodaiskych zemédélskych staveb bylo jiz do znacné
miry popsano v predchozich kapitolach. Presto bych jesté rad kratce u této problematiky zi-
stal, nebot’ se domnivam, zZe je alfou — omegou tvorby architektury tohoto stavebniho druhu.
Hospodartské budovy byly vzdy projektovany v kontextu soudobého stavitelstvi. Vyvoj zemé-
délskych technologii od pocatku 19. stoleti dodnes ptinasi do téchto staveb konstrukéni spe-
cifika, ktera tu ¢i onu stavbu postupné méni — Upravuji. Tato nova feSeni pak v celku ovliviiuji
architekturu téchto staveb, zejména pak architektonicky detail.

6.1 O KONSTRUKCICH HOSPODARSKYCH STAVEB

Konstrukce staveb az do pozdni doby barokni odpovidaly béZznym stavebnim zvyklostem.
PIné zdivo budov je lomové nebo smisené. Zastropeni vyuziva vSechny znamé typy kleneb
v kombinaci s dievénymi tramovymi konstrukcemi vzdy podle vhodnosti ucelu vyuziti. Stie-
chy se konstruovaly sedlové nebo mansardové strméjsich sklont (35° - 55°), krovy byly jed-
noduché hambalkové, podpirané leZatou stolici. Staticky piiznivéjsi leZaté stolice uvolnily
podstiesi pro lepsi manipulaci v tomto prostoru. Otvorové prvky — okna, vrata, dvete — byly
zvyraznény a ramovany kamennym osténim. Vnitini stény se omitaly a bilily vapennym mlé-
kem, vnéjsi fasady zdobily fimsy s rizality, doplnéné rustikou — bosazi. U dochovanych staveb
muizeme dnes, mnohde jiz po samovolné odkrytych omitkach, spatfit aZ neuvétitelné mistrov-
stvi tehdejsi femesIné prace.

Obr. 83 Kapé kleneb ze 70. let 19. stoleti.
Hospodarsky dviir Zderaz (okr. Hr. Kralové)
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych
panstvi v Cechdch, str. 333

Primyslova revoluce pfinesla dal§i zplisoby zastropeni hospodaiskych staveb. Masivni
zdéné pilife nahrazuji litinové sloupy, paty kleneb jsou osazovany do Zeleznych nosnikt tvaru
I nebo kolejnic. Rytmus sloupi, a tedy 1 rozpéti kleneb, zpocatku odpovida rytmu okennich
os a pfi¢né nosniky spocivaji pfimo na sloupech. OvSem s postupnym vyvojem mély tyto
zelezné konstrukce nasledny vliv na architektonickou upravu fasad. Tektonika byla zde jiz
pouze dekorativni. Casté bylo rezné provedeni fasad, zdobenych ¢lanky z vysazenymi z lico-
vych cihel.
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Jak jiz bylo v minulych kapitolach uvedeno, vyrazny vliv na konstrukce hospodarskych
staveb v 19. stoleti mély technické vzorové piiklady, zpracované J. P. Joendlem. Mezi jeho
unikatni konstrukci patii napt. krov s prevySenymi lezatymi stolicemi rozepfenymi archaic-
kymi velkymi ondiejskymi kiizi. PfevySené lezaté stolice stazené klestinami pak v nékolika
variantach predstavovaly zdkladni krovovou konstrukei stiech hospodatskych budov az do
pocatku 20. stoleti. Jinou unikatni konstrukci J. P. Joendla je skruzovy krov, ktery zcela uvol-
nil podsttesni prostory. Ve vzorovych projektech pak na Joendla navéazal pocatkem 20. stoleti
profesor arch. V. Vocadlo.

Hospodaiské budovy byly s rostoucimi kapacitami od druhé poloviny 19. stoleti vybaveny
riznymi vétracimi systémy. Ve sténach chlévi se nachédzi rizné odsavaci a nasavaci otvory
s regulaci, na stiechach chlévl i1 picnikii zase parniky. Ventilacni kominy se realizuji 1 na
objektech sypek. VSechny tyto prvky vsak byly citlivé pojaty a hmotove i materidloveé zakom-
ponovany do staveb tak, ze vytvorily v podstaté dekorativni soucast celého objektu.

Za zminku stoji také kvalita samotnych materiali. Tehdejsi uzivatelé si velmi uvédomovali,
ze pouzitim kvalitnich materidlti se minimalizuje potiebnd udrzba, prodluzuje Zivotnost a
zkvalitituje prostiedi pro zvitata i lidi. Tak napft. rostouci naroky spojené s modernizaci kra-
vinil vedly ke konci 19. stoleti k zavedeni vyroby kvalitni stdjové dlazby S minimalni nasaka-
vosti, s protiskluzovou a zarovei snadno ¢istitelnou upravou.*

Mezivale¢na zemédelska architektura ctila tradice, stavby charakterizovala ptfedev§im snaha
o dobrou funk¢nost a dispozi¢ni uspotadani, kvalitni konstrukéni feseni i architektonické po-
jeti.

Po roce 1948 se konstrukce zemédélskych staveb postupné podiidily jednotnému unifikac-
nimu stavebnimu systému, o kterém jsem se jiz zminil v kapitole 2.8.3. Pro doplnéni jesté
uvedu zakladni konstrukéni pozadavky téchto soustav, vyvijenych specialné pro zeméd¢lskou
vystavbu. Mezi zékladni pozadavky na nosné soustavy patfily:

1. Modul a rozpon konstrukce musi byt v souladu s unifikaéni fadou CSN
Preferovat montazni zptsob vystavby

Odolnost proti skodlivym vliviim stajového prostredi

Odolnost proti ohni

Odolnost proti mechanickému poskozeni provozem (stdjovou technikou, zvitaty)
Snadny zptisob udrzby, ¢isténi a dezinfekce

Ekonomie vystavby

Preferovat vZdy jen jednu konstrukéni soustavu

Moznost architektonického uplatnéni vyrazu staveb

©CoNoORWN

Lze s jistotou konstatovat, ze body 1 — 8 byly tzkostlivé sledovany a plnény, posledni bod
9. hodné pokulhaval za témi ostatnimi. °* Jisté moZnosti Gipravy konstrukei, a tim i architek-
tonického ztvarnéni byly u staveb administrativnich budov zemédélskych zavodi, kde se ob-
Cas objevila jista tvir¢i invence architekta. Ta byla podpofena tehdejSim rozpoctovym systé-
mem, ktery v souhrnném c¢lenéni rozpoctu na tzv. ,hlavy“, direktivné vymezoval urcitou
¢astku s celkové ceny realizace na umélecké dilo nebo architektonicky detail. V parteru pfi
vstupu se v dusledku toho objevovaly rizné sochy ¢i plastiky, vstupni hala administrativy
byvala zdobena rovnéz plastikou nebo napt. mozaikami. Neziidka tato dila nesla zemé&d¢€lské
motivy. Podrobnéji bude rozvedeno v nasledujici kapitole.

0 viz také ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 331 - 341
% yviz HUCKO, M.: Zemédeélské stavby. Praha, 1987, s. 261
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6.2 DETAILV ARCHITEKTUIV{E
ZEMEDELSKYCH STAVEB

O ptvodni podob¢ budov hospodaiskych dvorti a nékdejsi jejich krase vydavaji svédectvi
Casto jen dochované fragmenty, pozustatky ¢lenéni fasad a dalsi architektonické detaily, které
se objevuji ¢asto az po odkryti pozd&jsich stavebnich uprav. Casto se ukryvaji pod odpadava-
jici omitkou v mistech chranénych riznymi ptistiesky nebo pozdé¢jsimi dostavbami. Docho-
vané pozustatky architektonického ¢lenéni a detaili fasad vypovidaji mnohé o né¢kdejsi krase
hospodaiskych budov i vaznosti, jiz se t&Sily. Jejich stavitelé 1 uzivatelé si totiz velmi uvédo-
movali, zZe poskytuji zivotni prostiedi 1 ochranu pro zvitata, ptistfesi pro veskerou urodu a tim
zajistuji prioritni potiebu &lovéka — vyzivu a tedy existenci samotnou. Casto také v téchto
stavbach travili cely sviij zivot, a tak vlastni kvalitni prostedi bylo dulezitym prvkem jejich
dusSevni stranky byti. Nelze zpochybnit, ze kazdodenni kontakt s krdsou mé blahodarné ti¢inky
na celkovy harmonicky stav duse i téla.

Bohaté ilustrovana publikace Jana Zizky ,, Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Ce-
chach* je dokladem, ze v Ceské republice mame stile neuvéfitelné mnozstvi dochovanych
puvodnich hospodaiskych dvorii, bohuzel z velké ¢asti ve stadiich vétsiho ¢i mensiho rozpadu.
Pill stoleti bez zadoucich oprav i Gdrzby na nich zanechalo nesmazatelnou stopu. Pozitivni je
na tom to, ze ¢ast téchto statkli postupné prechazi do soukromych rukou a je mnohdy citlivé
revitalizovana do piivodni podoby. Vice se o tom zminim v nasledujicich kapitolach. Nyni jen
k moZnostem soucasnikii ponaucit se z principt naSich predkd, jak zakomponovat architekto-
nicky detail do zeméd¢lské vystavby.

6.2.1 Prvky vyplni otvori

Dvete, vrata a okenni vyplné jsou ve stavbach tohoto typu nezbytnym funkénim prvkem.
Soucasné mohou slouZit, a také historicky slouZily, jako vyznamny dekorativni prvek staveb.
Jejich detailni zpracovani bylo dulezité pro vlastni funk¢nost. Denné se ¢lovek s nimi potkaval
tvaii v tvar, vnimal jejich podstatu. Mnohé z nich svym vytvarnym a femeslnym zpracovanim
byly srovnatelné se vstupy do staveb sakralnich nebo zameckych. Napft. dvete do sypek byly
velmi bytelné, dekorativni, ¢asto opatfeny oplechovanim ¢i zdobnym kovéanim s dikladnym
kvalitnim zamkem. Dikaz, ze sypka byla stejné vazena jako kostel nebo panské sidlo.

Obr. 84 Dvere sypky z 30. let 19. stoleti.
Hospodarsky dvir Tochovice (okr. Pribram)
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych
panstvi v Cechdch, str. 354
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Vjezdu, tedy ptavodnich vrat do hospodaiskych dvort, se dochovalo podstatné méné nez
dvefti. Nejbézngjsi vrata v branach dvori mivala rdamovou konstrukci. Jeji spodni polovina
byla vétSinou svisle bednéna, horni ¢ast pak dievéna s mezerami, z rtizné tvarovanych a pro-
filovanych lati. Vzacnéji, zejména do bran s prijezdy, se osazovala vrata dvouvrstva, pobijena
a ozdobné skladana. Oba tyto konstrukéni typy se nachézi i u stodol, ov¢int a kolen.

RURPARRRUNRRE VRRBERETRYILIN

Obr. 85 Brana dvora Olesnik

(okr. C. Budéjovice ) z 20. let 18. stoleti.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory
byvalych panstvi v Cechdch, str. 150

Z barokniho obdobi se nam dochovala okna ve chlévech zasklena tabulkami do olova.
V 19. stoleti se ve chlévech bézné€ pouZzivala sklopna okna Zelezné konstrukce. Sypky byly
opatieny pouze okennimi otvory bez vyplni, které bylo piipadné mozné zakryvat okenicemi.
Okenni otvory byvaly ¢tvercoveé, obdélné, v baroku Casto ovalné, vzdy oramovany osténim -
Sambranou, nékdy z kamene, ¢astéji zvyraznéné plastickou profilovanou omitkou, hojné i bo-
hatym Stukovym dekorem.

Specifikou hospodarskych staveb jsou funkéni doplilky staveb vyzadané provozem, jako
napt. rizné privétrniky a odvétravaci otvory ve fasadach, ventila¢ni Sachtové dymniky do
stiech, vikyrové dvete k zakladani pice do podstiesi a dalsi. I u nich nachazime vzdy jistou
snahu o dekorativnost a tim pfispéni k celkovému tektonickému vyrazu staveb.

Zména vlastnickych vztahl v druhé poloviné 20. stoleti se odrazila odosobnénim stale-
tého sepéti Cloveka s pidou i1 s hospodarskymi stavbami, centralizovana direktivni politika
statu prinesla do stavitelstvi, zeméd¢lského nevyjimaje, totalitni a totalni strohost. Je prefero-
van pouze pozadavek ryzi icelovosti, bez jakéhokoli dekoru nebo jen s minimalnimi snahami
o architektonicky detail. Jesté v projektu se leckde vyskytovala snaha o architektonické pojeti,
V nésledné realizaci uz nikoliv.

6.2.2 Architektonické dopliky

Stavebnik a stavitel stavebniho dila, hospodéiského dvoru nevyjimaje, oznacoval dokon-
¢ené dilo informacemi, kterymi sdéloval, kdy byla stavba vybudovéna, kdo je jejim vlastni-
kem a provozovatelem a k ¢emu slouzi. Za timto uc¢elem byly vétSinou do hlavnich fasad,
§tith, u vjezdovych bran ¢i nad vstupy vkladany datace dokonceni stavby, erby vlastniki, sym-
boly (vétsinou plastiky konskych nebo volskych hlav) a napisy, informujici o osob¢ vlastnika
a budovatele. Tyto byly tesany do kamene nebo vytvareny Stukem, vzdy jako umélecky prvek
V podob¢ plastiky, reliéfu nebo ozdobného napisu. Stavaly se tak neodmyslitelnym dekorem
hospodatskych staveb a pro soucasnost velmi dilezitym artefaktem, mapujici historicky pra-
b¢ch staveb. Neziidka se na vnitini jizni fasddu dvorniho objektu umistovaly slune¢ni hodiny.
Na fasadach a zejména na jednotlivych konstrukénich prvcich, nachazime rizné znacky s le-
topocty, které zde zanechali mistii svého femesla.

- 97 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealin v Ceské republice

Socialisticky dogmatismus nemohl pochopitelné s oznacovanim zemédélskych staveb zi-
stat pozadu. Nad vjezdovymi branami z ocelovych trubek a plechovymi vyplnémi se vzdy
hrd¢ tycila ruda péticipa hvézda doplnéna o napis ,,Jednotné zemédélské druzstvo v....“, nej-
Iépe s dalsim motivaénim textem: ,,Vice pice pro dojnice — to je nase agitace*. Napis o sta-
vebni firm¢ v podobé utilitarni desticky byl umistén pii vstupu do administrativni budovy.
Jina agitacni hesla k povzbuzeni pracovniho elanu byla pak rizné rozmistovana v ramci ze-
medelského podniku.

“

Obr. 86a,b Brdana Nového Dvora u Treboné (okr. C. Budéjovice ) z v. 1800 se znakem knizete Josefa
Schwarzenberga (obr. vlevo) v kontrastu s fypickym vjezdem do arealu JZD (obr. vpravo)
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 155; Internet

7  VEDAAVYZKUM ZEMEDELSKYCH STAVEB

Obnova venkova, zejména venkovskych sidel vcetné krajiny, je vykladana spise jako obnova
poméri, které vymytila nasilna kolektivizace. Ze bylo mozné v t&chto tradi¢nich intencich evo-
lu¢né pokracovat, dosvédcuji neékteré dalsi sttedoevropské zemé, které neprozily obdobi socia-
lismu a kde zemé&d¢€lstvi zlstava respektovanym sektorem obzivy i nositelem specifického zpa-
sobu zivota.

K obzivé vlastni populace nas stat potiebuje zhruba 40 % ploch zemédélskych kultur. Krajina
tak ziskava novou roli. Neslouzi jen obyvateliim venkova jako ptedpoklad jejich obzivy, ale pro
celou populaci jako predpoklad jejiho zdravého vyvoje.

Pro trvale udrzitelny rozvoj venkovskych obci je nezbytna dlouhodoba strategie, vychazejici
z védecko-vyzkumnych poznatkd vyvoje spolecnosti a nésledné zakotvena v uzemné planovaci
dokumentaci.

V Ceské republice se problematice venkova a zemédélstvi vénuje nékolik institucionalnich
vyzkumnych organizaci. Zmifluji pouze ty, které se v né¢jaké form¢e zabyvaji zeméd¢lskou vystav-
bou popf. ekonomii. Rezortné jsou zaclenény pod ministerstva:

e Ministerstvo pro mistni rozvoj CR
= Ustav Gizemniho rozvoje se sidlem v Brné
e Ministerstvo zemédélstvi
= Ceské akademie zemédélskych véd v Praze - Tésnov
»  Vyzkumny ustav zivoc¢isné vyroby v Praze — Uhtinévsi
»  Vyzkumny tstav zeméd¢€lské techniky v Praze — Ruzyni
= Ustav zemédélské ekonomiky a informaci v Praze — Vinohradech
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*  Vyzkumny uGstav pro chov skotu Rapotin
e Ministerstvo skolstvi, mladeze a t€lovychovy
= Ceska zemédélska univerzita v Praze
* Mendelova zeméd¢lska a lesnickd univerzita v Brné
= Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich
= Ceské vysoké uéeni technické v Praze
= Vysoké uceni technické v Brné
= Vysoka skola banska — Technicka univerzita Ostrava

7.1 USTAV UZEMNIHO ROZVOJE BRNO

Ustav uzemniho rozvoje (dale jen UUR) se sidlem v Brné je p¥ispévkova organizace, jejimz
ziizovatelem je Ministerstvo pro mistni rozvoj. Zabyva se predevsim problematikou vyplyva-
jici ze Stavebniho zékona, a to v téchto oblastech:

e fesi koncepcni otazky teorie a praxe v oboru izemniho pldnovani, urbanismu a archi-
tektury,

e provozuje systém stavebné technické prevence, navrhuje technické pozadavky na
stavby, soustavné je aktualizuje a vyhodnocuje pfi¢iny havarii staveb, pokud se svym
rozsahem, nebo opakovanymi dusledky ve znacné mite dotykaji vefejnych zajmu,

e vede evidenci uzemné¢ planovaci Cinnosti

Vystupem jeho ¢innosti jsou stanoviska a metodiky k uzemné planovaci problematice,
urbanismu a architektufe. Napt. v edi¢ni fad¢ ,,VESNICE® vydal postupné od r. 1994 nékolik
metodickych piiruéek, zabyvajicich se problematikou venkova. Jmenuji napi.: Knopp, A.:
. Stavby a krajina maji sviij 7ad*, UUR Brno 1994; Kocourkova, J.: ,, Prirodni prostiedi ves-
nice“, UUR Brno 1995; Kasparova, L. a kol.: ,,Rozvoj vesnice “, UUR Brno 2005, Kasparova
L., Rozehnalovd E. ,, Nové stavby pro venkov*, UUR Brno 2005 (2. vyddni 2008) a dalsi.

V roce 2011 ulozila vlada Ceské republiky Ministerstvu pro mistni rozvoj (UUR) zpraco-
vat strategicky dokument s celostatni pisobnosti s nazvem ,, Politika architektury a stavebni
kultury CR*, ktery vyplynul z Koncepce bydleni Ceské republiky do roku 2020. ,,Politika
architektury a stavebni kultury CR* stanovuje vizi a zakladni cile ve stfednédobém az dlou-
hodobém horizontu, roz¢lenéné dle témat. Pro dosazeni stanovenych cilii navrhuje opatfeni,
véetné uréeni zodpoveédnych a spolupracujicich instituci a termind splnéni opatieni. Z obsahu
tohoto dokumentu bych si v souvislosti s t¢ématem prace dovolil prezentovat nasledujici text,
cituji: ,, Stavajici stavebni fond je bohatstvim, které je treba chranit a rozvijet. Proto je nutné
novou vystavbou respektovat a kultivovat existujici prostiedi a vychdzet z jeho hodnot. Zd-
kladnim cilem je podporovat kontinuitu charakteru prostredi, struktury zdastavby, konfigurace
terénu, piisobeni sidelnich a krajinnych dominant a jejich kompozicni vztahy a vhodné rozvijet
identitu mista. Ta tvori jednu ze zakladnich kvalit prostredi, umoziiuje obyvatelum identifikaci
s mistem, kde Ziji, a miiZe se stat i vyznamnou konkurencni vyhodou daného sidla* %

Od r. 2010 se UUR svymi metodikami zapojuje do mezinarodniho evropského programu
EPSON. Opera¢ni program ESPON (European Spatial Observation Network) je vyzkumnym
programem, ktery podporuje planovani a regionélni rozvoj. Jeho cilem je poskytnout infor-
mace, analyzy, scénare, mapy, databaze, indikatory aj., které ptispivaji k vyvazenému rozvoji
regiond €1 vétsich tzemnich celki.

UUR je vydavatelem recenzovaného odborného periodika ,, Urbanismus a vizemni rozvoj “.

2 viz MMR-UUR.: Politika architektury a stavebni kultury Ceské republiky. Brno, 2014, s. 18
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Obr. 87 Role Ustavu rizemniho rozvoje v oblasti architektury a urbanismu
Zdroj: Internet — www.uur.cz

7.2  CESKA AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED PRAHA

Ceské akademie zemédélskych véd (dale jen CAZV) se hlasi k tradici a navazuje na &in-
nost Ceskoslovenské akademie zem&d&lské, ktera byla ziizena vynosem Ministerstva zemé-
délstvi CSR ze dne 29. 11. 1924 a Ministerstva vnitra CSR ze dne 5. 12. 1924 jako ustfedni
veédecka zemédélska instituce, podporujici badatelskou praci, osvétu a vyuziti védeckych po-
znatkl v praxi.

Zaméfeni vyzkumu CAZV sméfuje k trvale udrzitelnému a konkurence schopnému  ze-
meédélstvi, lesnictvi, potravindistvi a navazujicimu zpracovatelskému pramyslu, k ochrané
pudy a hydrosféry pfi zajisténi produkénich a mimoprodukénich funkci zemédélstvi, piiuspo-
kojovani potieb spolecnosti v oblasti zdravé vyzivy a pii Setrném vyuzivani neobnovitelnych
ptirodnich a lidskych zdroji.

CAZV bude do budoucna jesté vice nez dnes platformou pro komunikaci mezi vyzkum-
nymi pracovniky rtiznych instituci v rdmci i mimo resort, v rdmci jednoho védniho oboru i
mezi obory. Piilezitosti pro CAZV a viechny jeji ¢leny, kterou si dosud malo uvédomujeme,
je jeji nezavislost na managementech vyzkumnych organizaci a politickych zajmech, coz se
na piidé CAZV projevuje novymi nekonvenénimi navrhy, napady, feSenimi a zmé&nami v ori-
entaci vyzkumu, které jsou zdrojem pokroku, pti¢emz nemusi byt vzdy v souladu s vétSino-
vymi nazory.

Nezastupitelna je a bude nadale tloha CAZV pii rozvoji védnich oborti celého agrarniho
sektoru. Vyznamnym piinosem CAZV V poslednim obdobi je zvyseni Girovné vydavanych
védeckych Casopisii. Oc¢ekava se, Ze tento trend bude 1 nadale pokraCovat a Ze ve vydavatelské
¢innosti CAZV dojde k dal§imu rozvoji. CAZV by rada navazala na tradice &innosti v pied-
chozich obdobich a obnovila spole¢n¢ s Ministerstvem zeméd¢lstvi vydavani metodik pro
praxi, metodik pro poradenstvi, odbornych knih a monografii pod svou odbornou garanci
CAZV.

-100 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zem&délskych areali v Ceské republice

Ceska akademie zemédélskych véd vydava 11 recenzovanych védeckych OPEN ACCESS
Casopist. V casopisech jsou publikovany védecké prace ceskych i zahrani¢nich autora s té-
matikou zemédélstvi, lesnictvi, potravinaistvi, veterinarniho 1ékafstvi, vodniho hospodafstvi
a souvisejicich oborii. Clanky jsou publikovany v angli¢ting. Clanky publikované od roku
2015 jsou v databazi ,,CrossRef“ a maji ptidélena ,,DOI* ¢&isla. Casopisy jsou indexovany v
nejveétSich svétovych databazich. VSech 11 casopist je prezentovano v databazi ,,SCO-
PUS* (Elsevier) a 9 ¢asopisu je registrovano v databazi ,,\WWeb of Science* (Thomson Reuters)
a ma pridélen ,,Impakt Faktor.

K tématim urbanismu a architektury zeméd¢lskych staveb se vaze mezinarodni recenzo-
vany &asopis ,, Agricultural Engineering“, vydavany Ceskou akademii zemé&dé&lskych véd a
financovany Ministerstvem zemé&délstvi CR. Publikovan je od roku 1954 (do roku 1999 pod
néazvem Zemé&délska technika). Casopis uvefejiiuje ptivodni védecké prace a studie typu re-
view z oblasti zeméd¢lské techniky, zemédé€lské technologie, zpracovani zemédélskych pro-
duktt, zemédélskych staveb a problému spojenych s ekologii, energetikou, ekonomii, ergo-
nomii a aplikovanou fyzikou a chemii. %3

73 VYZKUMNY USTAV ZIVOCISNE VYROBY PRAHA

Vyzkumny ustav Zivo¢isné vyroby (dale jen VUZV) je vefejnou vyzkumnou instituci, z¥i-
zenou Ministerstvem zemé&délstvi Ceské republiky. Od svého zaloZeni v roce 1951 piisobi v
oboru zootechnického vyzkumu, v oborech biologickych a biotechnologickych zaklada Zivo-
¢isné vyroby.

Hlavni néplni ¢innosti VUZV je zakladni a aplikovany vyzkum v oblastech genetiky a
Slechténi zvirat, reprodukce, vyzivy, kvality zivocisSnych produktd, etologie, technologie
chovil, managementu stdd a ekonomiky vyroby.

V souvislosti s koncepci moderni zemédélské architektury jsou dulezité vysledky vyzkum-
nych projekti VUZV a navazujici publikaéni a vydavatelska ¢innost. Moderni vyrobni tech-
nologie chovill ZivociSné vyroby se totiz vyrazné odrazi v konstrukcich a architektufe soudo-
bych zemédélskych staveb. Tak napt. diive zcela uzaviené staje chovu skotu se nyni promé-
nuyji na téméf oteviené ,,piistresky*, s pozadavkem na zna¢né mnozstvi volného vzduSneho
prostoru a piimého denniho osvétleni. Obvodové stény jsou nahrazovany lehkymi sitémi popf.
roletami, které jen v nejvice klimaticky neptiznivych dnech stdje ,,uzaviraji®.

I jiné chovy pracuji se stavbami na principu lehkych vzdu$nych hal s maximalnim vyuzitim
mechanizacni popf. pln€ automatizacni techniky krmeni, odebirani produktl (napt. vajec) ¢i
odstraniovani ZivociSnych exkrementu.

Nové stavebni technologie v oblasti chovu skotu ovlivnily vyzkumné projekty kolektivu
docenta Oldficha Dolezala a jim vydané publikace a metodické ptirucky napt.: Dolezal,
0., Bilek, M. Dolejs, J. ,,Zasady welfare a nové standardy EU v chovu skotu*,; Dolezal,
0. Cema, D. ,,Welfare stdje pro skot - vzorova reseni komfortnich staji*; Dolezal, O. Cerna,
D. ,,Stavebne-technicka reseni ustajeni telat a jalovic* a dal§i. Obdobné vystupy jsou prezen-
tovany i v oblastech ostatnich uzitkovych zemédélskych chovi. %

% viz http://www.cazv.cz

% viz http://www.vuzv.cz
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74 VYZKUMNY USTAV ZEMEDELSKE TECHNIKY
PRAHA

Vyzkumny tstav zemédélské techniky (dale jen VUZT) je dalii vefejna vyzkumna instituce
ziizena Ministerstvem zemédélstvi Ceské republiky. Jeji hlavni Ginnosti je zakladni a apliko-
vany vyzkum a vyvoj v oborech zemédélska technika a technologie, energetika a vystavba a
Vv dalsich souvisejicich oborech. Vyzkumnou ¢innost zavrSuje ovéfovani a prenos vysledki vy-
zkumu a vyvoje do praxe, vcetné novych technologii, poradenska ¢innost, publika¢ni ¢innost a
pedagogické aktivity. Rovnéz vykonava nakladatelskou a vydavatelskou ¢innost a soudné-zna-
leckou ¢innost v oborech stavebnictvi, strojirenstvi a zemédé€lstvi — agrotechnické a zootech-
nické pozadavky na zeméd¢lska zatizeni.

Z hlediska zeméd¢lského stavitelstvi se zamétuji zejména na vyzkum a vyvoj technologii a
staveb typu napi. bioplynovych stanic, kompostaren, skladovani zemédé€lskych produkti,
energetického zhodnoceni biomasy, vyroby biopaliv aj.

Z dosud vydanych publikaci k dané problematice stoji za zminku dilo docenta Ing. Jitiho
Vegrichta, CSc. a kolektivu s nazvem: ,, Modelova reseni stdji a farem pro chov dojnic*.
V publikaci je prezentovan dosavadni vyvoj chovu dojnic v CR a soucasny stav z hlediska
pouzivanych technologii a pracovnich postupti. V ¢asti metodické piirucky jsou analyzovany
a hodnoceny zakladni technické a technologické systémy pro ustdjeni, krmeni, dojeni a skla-
dovéani mléka, odklizeni mrvy a kejdy a podestylani vhodné pro chov dojnic v CR. V navazu-
jici odborné ¢asti jsou uvedeny zakladni zasady pro navrhovani a projektovani staji a farem
pro chov dojnic, jejichz dodrzZeni je jednim z nezbytnych ptedpokladl pro GispéSnou realizaci
a provozovani staje nebo farmy. Nasledné¢ v hlavni ¢asti je formou katalogovych listli prezen-
tovano celkem 23 modelovych navrhili stavebné-technického feSeni staji a farem pro 72 — 810
dojnic, z toho 14 modelovych navrhii novostaveb staji a farem s dojenim v dojirné, 5 navrhi
modernizaci staji typu K 105 a K 174 a 3 navrhy novostaveb staje s dojenim v AMS %, Kazdy
katalogovy list je zpracovan formou navrhu ptidorysného feseni a fezu stéji, stru¢nym popi-
sem technického feSeni a moznymi variantami technologickych systému. Zakladni parametry
staje jsou souhrnné zpracovany formou celostrankové tabulky. %

Jina publikace: ,, Blizké okoli stajovych objektu* autorti Fabianova M., Ceépiva, M., Za-
bloudilova P., a Simon J., vyznamné upozoriiuje na nutnost zelend u staji. V ni se napt. autofi
zminuji, Ze kromé architektonického a konstrukéniho feSeni staji pro chov mlééného skotu ma
1 bezprostfedni okoli staje vliv na u€innost pfirozené ventilace v t€chto objektech. Pfirozena
ventilace vyuziva relativné malych rozdilii tlaku vzduchu uvniti a vné budovy (pfiblizné 100
Pa). Z tohoto diivodu velice dobie pracuje v zimnim obdobi. Spravna ¢innost v 1ét€ je zarucena
pouze, pokud teplota uvnit stije je vyssi nez venkovni teplota. %

% viz AMS - Automatic Milking System — automatické dojici zafizeni nékdy oznacované jako dojici
robot

% viz VEGRICHT, J., MACHALEK, A., FABIANOVA, M., DOLEZAL, O., AMBROZ, P.: Mode-
lova rFeseni stdji a farem pro chov dojnic [Stables and farms modelling solution for dairy cows bree-
ding]. Praha : VUZT, 2008. 112 s. ISBN 978-80-86884-34-9

¥ viz FABIANOVA, M., CESPIVA, M., ZABLOUDILOVA, P., SIMON. J.: Blizké okoli stdjovych
objektii. [Vicinity of stable objects] Nas chov, 2014, ro¢. 74, ¢. 10, s. 60 - 61. ISSN 0027-8068.
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Obr. 88 Vliiv ozelenéni parteru staji

na jejich vnitrni mikrolima

Zdroj: Fabianova M. a kol.: Blizké
okoli stajovych objekti, Nas chov 2014

75 USTAV ZEMEDELSKE INFORMATIKY A INFORMACI
PRAHA

Ustav zemé&délské ekonomiky a informaci (dale jen UZEI) je statni piispévkova organizace
ziizena Ministerstvem zemé&délstvi CR ke dni 1. 1. 1993. UZEI je expertnim centrem zamg-
fenym na zemé&d¢lskou ekonomiku, potravinaistvi, zemeéd¢lské poradenstvi a informace. Spra-
vuje Knihovnu Antonina Svehly, ktera je tfeti nejvétsi oborovou knihovnou na svété a je zna-
leckym ustavem v oboru ekonomika, potravinarstvi a zemédélstvi, a to v rozsahu ekonomika
a sociologie v odvétvi zemédélstvi a vyzivy.

Pro transformaci kazdého zeméd¢€lského stiediska jsou velmi podstatné ekonomické ana-
lyzy, které vyhodnoti realnost investi¢niho zaméru. A pravé vyzkum a projekty realizované
UZEI mohou byt napomocny k realnym projektim. Tak napt. v roce 2017 byl v UZEI fe$en
projekt ,,Modelovani Zivotaschopnosti zemédélskych podnikii v méné priznivych oblastech
Ceské republiky “, fesitel Ing. Tomas Hlavsa, Ph.D. Projekt byl feSen v zavislosti na zhodno-
ceni zivotaschopnosti zeméd¢€lskych podnikii v méné ptiznivych oblastech v zavislosti na:

e vyrobnim zaméfent,

o velikosti podniku,

e tzv. faremnim systému.

Vysledkem prace je tvorba metodického aparatu k vyhodnocovani ekonomiky farem v méné
pfiznivych oblastech.

Jiny projekt fesitelky Ing. Ivety Boskové, Ph.D. s nazvem ,, Welfare stajového skotu a dalst
podminky chovu v CR s vazbou na ekonomiku chovu ™, si kladl za cil provést a vyhodnotit
Setfeni technologické, technické a manazerské vybavenosti pro vyrobu mléka u vybérové sku-
piny podniki a provést srovnani vybavenosti s jejich ekonomickymi vysledky. Data byla zjis-
téna u skupiny 37 podnika prostfednictvim osobniho rozhovoru s podporou standardizova-
ného dotaznikového archu. Byla prokazana znacna heterogenita v technologickém vybaveni,
a to od zastaralych technologii az po nejmodernéjsi vybaveni, coz se prokazatelné promita do
ekonomickych vysledki chovu. Vyzkum ukazal, Ze napt. vyraznou slabinou stavajicich sta-
veb jsou zejména vysky stiech, a Ze stale jesté jsou v provozu stdje s vaznym ustdjenim ze
Sedesatych a sedmdesatych let 20. stol. U téchto podniki byla prokazana nejnizsi rentabilita
chovu z celého souboru $etfeni.%®

% viz http://www.uzei.cz

-103 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealt v Ceské republice

Mohl bych prezentovat dalsi a dalsi ptiklady ekonomickych vyzkumt zemédélskych sta-
veb. Domnivam se ale, Ze zde uvedené ptiklady jsou dostate¢nym dokladem nutnosti propo-
jeni ekonomiky s architekturou pii feseni celkové koncepce realizace investi¢niho zaméru.

76 CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Ceska zemédglska univerzita v Praze je vefejnou vysokou $kolou sidlici v rozsahlém aredlu
v Praze - Suchdole. Jeji 110 leta historie od zalozeni v roce 1906 z ni postupné vytvofila
odborné vzdélavaci centrum pro oblast zemédélstvi, lesnictvi a zivotniho prostiedi. Specifi-
kou této instituce je napf. Fakulta tropického zeméd¢lstvi, ktera je ojedin¢lym pracovistém
s vice nez padesatiletou tradici, zaméfenym na problematiku zeméd¢lstvi, rozvoje venkova a
trvale udrzitelného nakladani s ptirodnimi zdroji v tropech a subtropech.

Mezi ostatnimi fakultami se intenzivné zemédélskou vystavbou zabyva i Fakulta lesnicka
a drevaiska, pracovisté¢ Katedry dfevénych vyrobkil a konstrukci pod vedenim Ing. Kamila
Trgaly, Ph.D. Doktor Trgala se svym kolektivem napf. v lednu 2017 uspotéadal odbornou kon-
ferenci na téma ,,Zemédeélské stavby — stavby pro skot* s cilem, poskytnout komplexni infor-
mace o specifickych pozadavcich zemédé€lskych staveb se zaméfenim na nejvétsi zastoupeni
zemédéElskych staveb pro zivocisnou vyrobu, kterymi jsou staje pro skot. Konference mj. kon-
statovala (pfednasky prof. Sykory a doc. Kosatky z CVUT Praha), ze zemédé&lské stavby po-
stupné vymizely ze studijnich programi stiednich i vysokych $kol v CR. Dusledkem je kri-
ticky nedostatek odborniki — architektii a projektanti zemédélskych staveb. Jistou nadéji byla
na konferenci moje prezentace a prednaska na téma: ,, Farmy pro 21. stoleti”, ve které byl
prezentovan vyzkum, prace a viziondiské studie, zabyvajici se zeméd€lskou architekturou
soucasnosti 1 budoucnosti. Byla dokladem, Ze jsou jesté¢ vysokoskolska pracovisté, ktera se
zemédélskou vystavbou i architekturou zabyvaji. Vice o tom bude pojednano v oddile 7.10.%°

Podstatné je ale to, ze konference byla pfijata s velkym ohlasem piedevsim z fad piitom-
nych zastupct praktikujicich zemédé€lskych podniki, ktefi projevili zna¢ny zéjem 0 pokraco-
vani tohoto tématu a nebranili se zméndm v pojeti soucasné zemédelské vystavby, pokud se
podafi raciondlné fesit zemedélskou architekturu s ekonomikou vystavby i provozu.

7.7 MENDELOVA ZEMEDELSKA A LESNICKA UNIVER-
ZITA V BRNE

Mendelova univerzita v Brné je nejstar§i samostatnou vysokou $kolou svého odborného
zaméfeni v Ceské republice. Jejimu pocatku predchazely od roku 1864 snahy o vznik vyso-
kého zeméde€lského uceni na Moravé, které vsak ztroskotaly na piekazkach politického, hos-
podatského a narodnostniho razu. Vysoka skola zemédélska v Brmé (VSZ) byla ztizena zako-
nem ¢. 460 ze dne 24. Cervence 1919 a sviij nazev si podrzela az do roku 1994. Od roku 2010
univerzita pouziva nazev Mendelova univerzita v Brné¢ (MENDELU).

Stejné jako CZU v Praze je odbornym zaméfenim univerzity predeviim oblast venkova,
kterému je vénovana pozornost na fakultach: Agronomické, Lesnické a dievaiské, Provozné
ekonomické, Zahradnické a Regionalniho rozvoje a mezinarodnich studii. Pravé posledné
jmenovand fakulta se v minulych letech vyrazné zameéftila v ramci regionalniho rozvoje na
problematiku zemédé€lské vystavby. Kazdoro¢né na podzim poiada mezinarodni odbornou

% viz http://www.drevoastavby.cz/kalendar/view/476
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konferenci pod nazvem ,,Region v rozvoji spolecnosti,*?° jejimz garantem je prof. MVDr.

Ivo Pavlik, CSc. V roce 2016 se konal jiz 7. ro¢nik se zaméfenim na predavani poznatki
z ekonomické, sociadlni, demografické, geografické a environmentélni dimenze regionalniho
rozvoje a mezinarodnich studii. V ramci konference byl pfednesen pfispévek Ing. arch. Petra
Dyra, Ph.D. z Ustavu architektury Fakulty stavebni VUT v Brné na téma: ,, Vinarskd archi-
tektura v ceské republice v souvislosti s revitalizaci byvalych aredlii jednotnych zemédélskych
druzstev*. Recenzovany piispévek je publikovan ve sborniku z konference, ktery je soucasti
databaze Conference Proceedings Citation Index pristupné na Web of Knowledge.'*!

Fakulta Regionalniho rozvoje a mezinarodnich studii se kromé pedagogické ¢innosti za-
méfené mimo jiné na cestovni ruch, agroturistiku a dalsi s venkovskym prostorem spojené
discipliny, intenzivné vénuje védecko — vyzkumné Cinnosti v dané oblasti. Jako ptiklad uva-
dim projekt feSeny v roce 2015 Ing. Helenou Lorencovou, Ph.D., pod ndzvem: ,, Estetickd
hodnota krajiny a rekreace“. Prace si kladla za cil identifikovat ndzory mistnich obyvatel 1
navstévniki vybraného regionu na estetickou hodnotu krajiny, jejich vnimani riznych krajin-
nych celkt (les, voda, zeméd¢€lska krajina) vjemovymi smysly. Zajimavé byly nazory respon-
dentu, jak vnimaji soucasnou agrarni krajinu. Jiny pfiklad projektu s nazvem: ,, Vztah revita-
lizact vodnich tokii a rekreace v krajinée“, jehoz tesitelkou byla v roce 2015 Bc. Ing. Ivana
Lampartova, se zabyval nazory obyvatel vybranych mést a obci v Ceské republice na realizo-
vané revitalizace vodnich tokt, které mimo jiné vedou i k rozvoji rekreace a regiont celkove.

Tyto a dalsi védecké prace jsou dulezitou soucasti globalniho feseni urbanisticko - archi-
tektonického vnimani venkovského prostoru.'?

7.8  JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVI-
CIiCH

Zemé&déelska fakulta byla zalozena roku 1960. V roce 1991 stala, jako jedna ze dvou zakla-
dajicich fakult, u zrodu Jihoc¢eské univerzity. Kromé& tradi¢nich zemé&délskych oborti je sou-
Casna Zemédelska fakulta zaméfena téZ na aplikované piirodni védy — agroekologii, kvalitu
potravinovych surovin, biologii zdjmovych organismi a dals§i. Venkovskym prostorem se za-
byva Katedra krajinného managementu pod vedenim doc. Ing. Pavla Ondera, CSc. Katedra
krajinného managementu je garantem studijniho oboru Pozemkové Upravy a prevody nemo-
vitosti, ktery je akreditovan na Zeméd¢lské fakulté JihoCeské univerzity od roku 1996. Vyuka
zahrnuje nasledujici problémové okruhy: pozemkové tGpravy, ruralni krajina, geodézie, vodni
hospodafstvi, stavebni ¢innost, ekonomika a dalsi dopliitkové predméty. 10

100 viz http://www.respo.frrms.mendelu.cz/cz
101 viz http://www.respo.frrms.mendelu.cz/cz
102 yiz http://frrms.mendelu.cz/25924-veda-vyzkum-a-projekty

103 viz http://www.zf.jcu.cz/katedry-2/krajinneho-managementu

- 105 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealt v Ceské republice

7.9 CESKE VYSOKE UCENI TECHNICKE V PRAZE

Ceské vysoké udeni technické v Praze (dale jen CVUT) patti k nejvétsim a nejstar$im tech-
nickym vysokym $kolam v Evropé. V soucasné dobé ma CVUT osm fakult (stavebni, strojni,
elektrotechnicka, jaderna a fyzikalné inzenyrska, architektury, dopravni, biomedicinského in-
zenyrstvi, informacnich technologii) a studuje na ném ptes 21 000 studenti.

Fakulta stavebni je jednou ze jmenovanych fakult CVUT v Praze a je pevnym zakladem
univerzity od jejiho zalozeni v roce 1707, kdy nejstar§im samostatnym oborem vznikajicich
polytechnickych instituci bylo praveé stavitelské a kartografické uméni. Fakulta je tak histo-
ricky nejstarsi a patii po¢tem studentt i dalSimi parametry svého vykonu k nejveétsim fakultdm
CVUT v Praze. Studium architektury a jeji zaélenéni do vyuky Fakulty stavebni CVUT v
Praze ma dlouholetou tradici. Katedra architektury zabezpecuje vyuku predméth teoretického
architektonického charakteru a dale jejich aplikaci v architektonickych predmétech. Ackoli
V soucasné dob¢ neni v akreditovaném studiu zafazen zadny odborny pfedmét s tématem ze-
médélstvi a venkova, tomuto tématu se v ramci svého plsobeni stale intenzivné vénuji prof.
Ing. arch. Jaroslav Sykora, DrSc., ktery se pedagogicky zamétuje na architektonické kresleni,
urbanismus, ateliérovou tvorbu se specializaci na architekturu venkova, zemédélské stavby,
stavby pro seniory a 1azn&,'® a doc. Ing. Bediich Kosatka, CSc., ktery pfi vedeni svych ateli-
ért zadava témata v souvislosti s venkovem, bytovou, obc¢anskou a zemédélskou vystavbou.

Je znama jejich bohata publikacni ¢innost z oblasti architektury a izemniho planovani ven-
kova. Z téchto publikaci bylo ¢erpano mnoho naméti pii sestavovani této prace a vybrané
jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

V roce 1976 vznikla na CVUT samostatna Fakulta architektury (dale jen FA), studijni smér
Pozemndi stavitelstvi zlstal soucésti velké Fakulty stavebni. To vedlo v pribéhu let k vyraz-
nému osamostatnéni obou uzce spiiznénych obort. Po roce 1989 a pfi vstupu do Evropské
unie bylo opusténo Sestileté souvislé studium ve prospéch dvoufazového studia, rozdéleného
na studium bakalaiské (3 - let¢) a magisterské (2 - leté), jez jsou ukonceny statnimi zkouskami
a obhajobou. K dlouhodobému zaméru FA patfi i rozSifovani o dalsi spiiznéné obory - v roce
2009 bylo otevieno studium pramyslového designu, postupné se uvazuje o obdobnych krocich
v jinych oborech (krajinna a zahradni architektura, prostorové planovani a dalsi). FA dispo-
nuje 17 odborné zamétenymi ustavy, z nichZ bohuzel ani jeden neni specificky zaméfen na
oblast vyrobnich — primyslovych a zeméd¢€lskych staveb, tak jak tomu bylo v minulosti. Pro-
blematika navrhovani ve venkovském prostoru se tak viceméné okrajové presouva k piibuz-
nym disciplindm, jakymi jsou urbanismus a prostorové planovani nebo krajinaiska architek-
tura popi. do ateliérové tvorby. O problematice venkova je tak pfednaseno v predmétu dokto-
randského studia: ,,Historicka zastavba ¢eské vesnice®, vyucujici Ing. arch. Jan Pesta. Disci-
plina ma v anotaci: podrobné poznani historické vesnické stavebni tvorby, tj. nejen vyvoje
typologie a konstrukci objektl, ale i vyvoje vesnického urbanismu a historické socialni
skladby vesnice.1%

104 yiiz http://www.jaroslavsykora.estranky.cz/

105 yiiz https://www.fa.cvut.cz/Cz
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7.10 VYSOKE UCENI TECHNICKE V BRNE

Historie Vysokého uceni technického v Brné (dale jen VUT) sahd az k 19. zaii 1899, kdy
rakousky cisaf a uhersky kral FrantiSek Josef I. podepsal dekret o zalozeni ¢eské vysoké Skoly
technické v Brné. Byla prvni ¢eskou vysokou skolou na Moravé. Univerzita zac¢inala se ¢tyfmi
profesory a 47 posluchaci a po vice nez 125 letech dospéla do pozice mezinarodn¢ uznavané
vzdélavaci instituce, kterd nabizi soucasné Spickové védecké a odborné znalosti na osmi fa-
kultach a dvou vysokoskolskych tstavech v Siroké Skale oborti od technickych, ptirodoved-
nych, pies ekonomické az po umélecké. Architektonické discipliny se vyucuji na dvou Skolach
architektury — na samostatné Fakulté architektury a na Ustavu architektury Fakulty stavebni
VUT.

Ceska $kola architektury v Brné byla ustavena po vzniku &eskoslovenského statu v roce
1919, kdy se naplnily dlouholeté snahy o zfizeni odboru architektury a pozemniho stavitelstvi
na Ceské vysoké §kole technické v Brné&. Ve §kolnim roce 1919/1920 byl otevien prvni roénik
studia a d€kanem byl jmenovan architekt prof. Karel Hugo Kepka. Po celé 20. stoleti procha-
zela skola riznymi reformami, ptisobili na ni vyznamni architekti jako napft. profesoii Syfiste,
Fuchs, Rozehnal, Makovsky, Kopfiva, Kroha a dalsi.

Po listopadu 1989 byl zvolen novym dékanem Fakulty architektury profesor Ivan Ruller.
Zacala cesta zasadni reorganizace. Byla pfijata nova koncepce studia architektury a zménéna
struktura fakulty. Z piivodnich kateder byly vytvotfeny ustavy a zaveden novy dvoustupiiovy
model studia - bakalaisky a magistersky. V roce 1994 stanul v Cele fakulty dékan profesor
Alois Novy. Podatilo se vice otevfit Skolu odborné vetejnosti a navazat kontakty s domacimi
i zahrani¢nimi spolupracovniky. Od roku 2000 vedl fakultu docent Josef Chybik. Skola prosla
dalsi reorganizaci, doslo ke vzniku novych pracovist' - ateliérti, ustava a center. V roce 2006
prevzal vedeni $koly profesor Vladimir Slapeta, aby zuro¢il zkugenosti z prazské techniky.
Fakulta prosla fadou strukturalnich zmén, posilila svoji pozici na mezinarodnim poli a nava-
zala spolupraci s IIT v Chicagu. Od roku 2014 skolu vede docent Jan Hruby.

Az do reorganizace roku 2006 méla Skola samostatny tstav Vyrobnich staveb, kde pod
vedenim profesora Nového probihala teoreticka i ateliérova vyuka architektury primyslovych
a zem&d¢lskych staveb. Dalsi zde piisobici pedagogové byli profesoii Zemankova, Martinek,
Kyselka a docentka Urbaskova. Ta po jmenovani profesorkou je v soucasné dobé jedinym
pedagogem na fakulte, ktery se vénuje teoreticky i prakticky venkovskému prostoru, zejména
ve vyzkumné ¢innosti a v zadavani témat diplomovych a doktorskych dizerta¢nich praci.
Napt. v letech 2008 a 2009 fesila spolu se svoji doktorandkou Ing. arch. Lucii Pohankovou,
Ph.D. vyzkumné projekty podporované Fondem rozvoje vysokych $kol (dale jen FRVS) s na-
zvy: ,, Vinicni hospodarstvi s ekologickymi aspekty “ a ,, Architektura ekofarem “. Jednim z vy-
stupl téchto projektd byly 1 videodokumenty vyznamnych architektonickych pocint z této
oblasti. Z mnoha odbornych publikaci profesorky Urbaskové bych rad vyzdvihl knihu vyda-
nou v roce 2013 v Akademickém nakladatelstvi CERM Brno s nazvem ,, UdrzZitelny rozvoj
venkova . Autorka se v knize zabyva venkovem, jeho zménami po roce 1989 a perspektivou
nadé&jného prostoru pro zdravy Zivot na ptikladech koncepce udrzitelného rozvoje obci Jindii-
chovice pod Smrkem a Hostétin. 1%

106 vz, http://www.fa.vutbr.cz/
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Podle vzoru zahrani¢nich technickych univerzit, které vyuzivaji Sirokého odborného v¢-
decko-technického potencialu stavebnich fakult, byl iniciovan v roce 2004 tehdejsim dékanem
Fakulty stavebni VUT v Brné prof. RNDr. Ing. Petrem Stépankem, CSc. vznik $koly archi-
tektury 1 na Fakulté stavebni VUT. Sestavenim studijnich programu a ziskanim akreditace byl
povéten emeritni dékan FA prof. Ing. arch. Alois Novy, CSc., ktery m¢l jiz bohaté zkuSenosti
s reorganizaci vysokoskolského architektonického studia, ziskané i ¢etnymi zahrani¢nimi sta-
Zemi. Nové vytvoreny Ustav architektury na FAST VUT zahajil svoji ¢innost v akademickém
roce 2005/2006, kdy byl otevien bakalafsky studijni program ,,Architektura pozemnich sta-
veb a o Ctyii roky pozdéji navazujici magistersky studijni program ,,Architektura a rozvoj
sidel”. Plivodni zamér rozsifit Skalu moznosti studia velice zddaného oboru se dafi krok za
krokem napliiovat. Bakalaisky studijni program ,,Architektura pozemnich staveb* byl sesta-
ven podle ptredpoklddaného postaveni absolventa na trhu prace, ¢emuz odpovida i skladba
pfedméti. Hlavnim prostfedkem vyuky je ateliérova tvorba (cca 27% celkového objemu).
Specifikem programu je diiraz na nové predméty souvisejici s kvalitni realizaci staveb. Kva-
lifikacni pfipravenost absolventa je ovéfovana zaveérecnou bakalafskou praci, ktera je prevo-
dem ideové architektonické studie diive studentem navrzené, ktera je propracovana do stupné
podrobné stavebné technické dokumentace. Tato prace prokazuje schopnost absolventa apli-
kovat své znalosti ve vzajemnych architektonickych i technickych souvislostech a potvrzuje
jeho plnohodnotné uplatnéni pii vykonu povolani. Vyznamnym piinosem v nabizenych moz-
nostech studia architektury je navazujici magistersky studijni program ,,Architektura a rozvoj
sidel*“. Zmnozuje Skalu studia architektury o dosud nenabizené discipliny, zejména ze spole-
¢enskovédnich a ekonomickych obort. Garanty vyuky nékterych disciplin jsou proto i ucitelé
Ekonomicko sprévni fakulty Masarykovy univerzity.

Vyuku na Ustavu architektury, ktery je kodové oznadovan ARC, zajistuji odborné ateli-
éry. Ateliér vyrobnich staveb, tedy staveb primyslovych, zemédélskych nebo jinak determi-
novanych technologii, navazuje na teoreticky zaklad, ktery studenti ziskavaji v predchazeji-
cich pfednaskach a seminatich v predmétech Priimyslové stavby a Venkovské a zemédélské
stavby. Zde nabydou nezbytné povédomi o klasické typologii architektury pro vyrobu, které
by mélo pfispét k tplnosti jejich vzd€lani v navrhovani staveb. Nicméné prave vyrobni stavby,
diky prudkému technologickému rozvoji, prochazeji neustalou transformaci. Kdo jiny nez
univerzity, vychovavajici odborniky budoucnosti, by mély na nové podnéty reagovat. Proto
se v teorii objevuji nova témata (ekologie, obnovitelné zdroje, konverze, brownfields atd.) a
v ateliérové tvorbé zadani, odrazejici potfeby soudobé spolecnosti.

Nasledujici ptiklady, z nichz mnohé naSly pozitivni odezvu 1 mimo ptidu Skoly, by mély
toto tvrzeni dolozit. Pro velkou obsaZnost zminim pouze mnou vedené prace, aniz bych chtél
jakkoliv sniZovat vyznam GspéSnych projektih mych kolegli, vedené rovnéZ v ateliérech zeme-
délskych i praimyslovych vyrobnich staveb.

KaZzdoro¢ni vyznamnou piehlidkou ateliérovych studentskych praci je fakultni soutéz
oboru architektura ,,Cena Arnosta Wiesnera“ jejiz porotu tvofi vzdy pétice soucasnych reno-
movanych praktikujicich architektl. DosaZené vysledky potvrzuji vyznam préce atelieru vy-
robnich staveb. Napft. v roce 2011 se umistila Dominika Skryvalova na 3. misté v kategorii
,B“ — IL. ro¢nik, s projektem ,, NYMPHAEA — Bio energo cenzrum “, ktery tesil zhodnoceni
odpadi z cistiren odpadnich vod. O rok pozdéji ziskal stejné ocenéni Michal Kasparek za
studii ,, Bioplynova stanice Tlumacov ‘. Pomyslnou bronzovou medaili v roce 2013 dale zis-
kala Aneta Krejsova za projekt ,, Farma chovu skotu pro 21. stoleti. *

Nepochybny vyznam pro ateliér, ustav a predevsim studenty samotné, mély i prace, které
sice nebyly formaln¢ ocenény, které ale vznikly na pfimou vyzvu praxe a setkaly se s kladnym
ohlasem. Sem patii pfedev§im ndvrhy bioplynovych stanic napt. u Tel¢e a Tlumacova.
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V letech 2013 - 2014, za podpory Evropského socialniho fondu, se ARC v ramci projektu
Partnerské sit¢ mezi univerzitami a praxi zabyval tématikou zamétfenou na environmentalni
techniky chovu skotu. Studenti 1 ucitelé absolvovali n€kolik praktickych stazi, workshopt 1
exkurzi, na zéklad¢ kterych byla zadana a feSena aktudlni ateliérova témata reflektujici nastalé
potieby zemédélské tcelové architektury. Vznikla tak ,, Farma pro 21. stoleti* ve VIcnové u
Uherského Hradité nebo ,, Novy dviir chovu masného skotu* v Helvikovicich u Zamberku.

V poslednich péti letech, v souvislosti s blizkou vazbou na Jihomoravsky region, se stale
Castéji objevuje v zadanich ateliérovych i diplomovych praci téma vinafstvi. Je to dano stale
vetsi a vetsi popularizaci vina a spoleenskou poptavkou po stavbach s timto produktem spo-
jenych. Ateliér postupné vypracoval témata: ,, Vinarstvi Lahofer “, tesici velky vinaisky areal
uprostied vinic u DobSic na Znojemsku, ,, Centrum vinarstvi Nemcicky “, informacni a prezen-
ta¢ni centrum S rozhlednou nad obci Némcicky, reprezentujici Modrohorské vinate, ,, Vinar-
stvi Sekt Jan Petrak Kobyli*“, rodinné vinafstvi, pySnici se origindlni vyrobou moravskych
sektq, ,, Vinarstvi Nemcicky “, projekt zaméteny na revitalizaci byvalého rozsahlého zeméedél-
ského arealu (brownfields) ZD Némcicky. V Brné€ vzniklo nékolik unikatnich studii na stavbu
,, Moravského vinarského a kulturniho centra na Hlinkach *“, majici prezentovat a popularizo-
vat moravské vinafstvi Siroké ¢eské 1 zahrani¢ni vetejnosti. V roce 2017 byly realizovany dalsi
architektonické studie, jako napft. ,, Vinarstvi Prokes Velké Nemcice “ nebo ,, Vinarstvi Karel
Valka v Nosislavi “.

Dukazem, Ze vznikaji opravdu kvalitni projekty, je ocenéni v soutézi Stavba Jihomorav-
ského kraje, kde v roce 2014 ziskal prvni cenu v kategorii vyrobnich staveb student Tomas
Javorsky za projekt ,, Vinarstvi Lahofer*, a v roce 2015 rovnéZ prvni cenu v kategorii ekolo-
gickych staveb Be. Jifi Vojtések za projekt ,, Vinarstvi Nemcicky «.1%

Obr. 89 Vinarstvi Nemcicky. Spolecenské a administrativni centrum.
Zdroj: Vizualizace Bc. Jiri Vojtések

07 viz http://arc.fce.vutbr.cz/
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Kromé pedagogické ¢innosti se Ateliér vyrobnich staveb vénuje i vyzkumné ¢innosti. Tak napf.
v roce 2016 byl v ramci Specifického vyzkumu FAST VUT fesen vyzkumny tkol C. FAST-S-16-3524
s nazvem ,, Architektonicka perspektiva vyuziti byvalych aredlii zemédélské vyroby v Ceské republice *,
resitelé Ing. arch. Yvona Gerzova, Ph.D., Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D. a Ing. arch. Petra Matouskova.
Zakladnim cilem projektu bylo vytvofeni databaze dokladujici historicky vyvoj a soucasny
stav nevyuzivanych zemédélskych arealti vybrané oblasti a nastinéni jejich mozného vyvoje
z pohledu architekta. K analyze byla vybrana zeméd¢€lska druzstva vinaiskych obci do 2000
obyvatel Velkopavlovického vinaiského regionu. Celkem takto byl zpracovan reprezentativni
vzorek 48 vinafskych obci. Aredly byvalych JZD byly nasledné podrobeny analyzam zvole-
nych kritérii, zamétenych na:

1. Celkovou charakteristiku vinatské obce, jeji pozitiva a negativa z hlediska souc¢asného stavu
a vyhledového rozvoje, na analyzu zakladnich funk¢nich ploch: bydleni, ob¢anské vyba-
venost, vyroba, rekreace - sport, zelefi, a to s vazbou na tizemné-planovaci dokumentaci
obce,

2. Katastralni uzemi obce (analyzu nezastavéné ¢asti obce) na plochy vinic a ostatnich zemé-
délsky vyuzivanych ploch, na plochy lest a zelen€ a na ostatni plochy,

3. Pudorysné schéma zemédélského stfediska, a to na analyzu soucasnych majetkovych po-
mera,

4. Zeméedelské stiedisko z pohledu soucasného vyuziti (objekty, plochy), véetné procentual-
niho porovnéni jednotlivych funkci a dale na dopravni dostupnost z pateini silnicni sité
(délnice, silnice I. a II. tf.),

5. Charakteristiku a strukturu inzenyrskych siti a zelené zemédé€lského strediska, véetné bliz-
kého okoli a na ekologii, ptipadnou kontaminaci pudy popf. jiné zatéze.

6. Architektura a urbanismus zeméd¢€lského stiediska, analytické posouzeni podle vytvarnych
kategorii (méfitka staveb, proporci, kontrastu a nuance, rytmu, symetrie, asymetrie, tekto-
niky, harmonie, pravdivosti, barvy, jednoty konstrukci a material).

Ze zavérecné zpravy je patrné, ze provedeny vyzkum a analyzy vzorového tzemi byvalych
arealt JZD prokazaly, Ze se jedna o uzemi s velkym potencidlem. K jeho naplnéni je vSak
potieba vytesit n€kolik zasadnich krokl. PfedevSim jsou to majetkova vyporadani dle fim-
ského prava, tj. pozemky 1 objekty na nich stojici maji mit stejného vlastnika. Nové vznikajici
uzemni plany obci by mély jasnéji vymezit funk&ni budoucnost téchto areall a stanovit pokud
mozno 1 urbanisticko-architektonické regulativy, které by arealy radikalné¢ humanizovaly v
souladu s krajinafskou koncepci daného regionu. Velikost staveb, jejich tvar i materialy mo-
hou nabizet i v téchto formach rozmanitou pestrost architektury, pokud se prosadi do téchto
prevazné Ucelovych staveb napf. elementarni konstrukéni prvky, vhodné zvolené materialy,
piiméfend barevnost apod. Soucasni vlastnici ve spolupraci s prisluSnymi obcemi by méli
uvolnéné kapacity nabizet k odprodeji (prondjmu) kompetentnim subjektim, ktefi by byli
schopni v danych lokalitdch rozvijet podnikatelské aktivity. Na Jizni Moravé by zde mohla,
za podpory Vinai'ského fondu, vzniknout napf. nova vinaistvi - vinaiské domy.*%®

18 viz GERZOVA Y., DYR P., MATOUSKOVA P.: Architektonicka perspektiva vyuziti byvalych
aredlii zemédélské vyroby v Ceské republice, VUT FAST Brno, 2016. 16 s. ISBN 978-80-214-5458-3
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7.11 VYSOKA SKOLA BANSKA — TECHNICKA UNIVER-
ZITA OSTRAVA

Vysoka §kola baiiska — Technické univerzita Ostrava (dale jen VSB — TU) sméfuje mezi
predni Ceské a evropské univerzity nabizejici technické a ekonomické vzdélani, produkujici
aplikovany i zakladni vyzkum a zajist'ujici potiebny odborny poradensky, konzultaéni a ex-
pertizni servis prumyslu, bankovnimu i podnikatelskému sektoru, véetné nabidky celozivot-
niho vzdélani. VSB - TU Ostrava navazuje v piimé kontinuité na ¢innost montanniho ugili§té
Bariské akademie a VSB v Ptibrami. Montanni uéilisté bylo v P¥ibrami ziizeno 23. 1. 1849.
Pozd¢jsi Vysoka skola baniskd byla z Pribrami do Ostravy piestéhovana v roce 1945 a zacat-
kem padesatych let se zacala Clenit na jednotlivé fakulty. Univerzita je historicky spjata s
rozvojem tézby nerostl a jejich zpracovanim. Prave s utlumem tézby po roce 1989 dochazi k
rozsahlé restrukturalizaci této instituce, reagujici na nové pomery.

Fakulta stavebni (dale jen FAST) je druhou nejmladsi fakultou VSB - TU Ostrava, nava-
zuje viak na 166 let starou tradici vyuky stavebnich disciplin na VSB. Jeji vznik 1. 1. 1997 si
doslovné vynutil stavebni priimysl severni Moravy a Slezska, ktery kazdoro¢né potiebuje cca
200 stavebnich inzenyrd riznych obord a zaméfeni. Fakulta stavebni poskytuje univerzalni
stavebni vzdé€lani, rozsifené o problematiku specifickou pro Moravskoslezsky region (stavby
na poddolovaném uzemi, zahlazovani dusledka banské a primyslové ¢innosti, vyrobu a zpra-
covani stavebnich hmot, dopravni, podzemni a geotechnické stavby apod.).

Katedra architektury FAST VSB — TU je jednou z nejmladsich kol architektury v CR.
Byla zalozena jako odd¢€leni architektury katedry pozemniho stavitelstvi v roce 2002, v roce
2004 ziskala akreditaci bakalaiského stupné vzdélavani a v ¢ervnu 2008 magisterského stupné
vzdélavani. V rdmci FAST spolupracuje katedra architektury integralné s nasledujicimi pro-
fesn¢é provazanymi katedrami, ¢imz je zajisténa komplexnost vzdélavani zvlasté v bakalai-
ském stupni studia, kdy je o tyto absolventy vyrazny zajem z projekcni i realizacni stavebné
architektonické praxe. Hlavnim divodem pro zalozeni nové Skoly architektury v Ostrave,
ktera je centrem sidelni a vyrobni aglomerace o poctu 1,6 mil. obyvatel na pomérné malém,
intenzivné vyuzivaném, avSak malo uspotadaném tzemi, je prave snaha o ptipravu mistnich
odbornikii. Ti by méli vytvotit podminky pro kultivovany rozvoj a rekonstrukci architekto-
nickych a urbanistickych hodnot regionu.

Problematice architektury venkova se zde vénuji prof. Ing. arch. Mojmir Kyselka, CSc. a
prof. Ing. arch. Petr HrtiSa, kteti v predmétech urbanismus a uzemni planovani, zelen a kra-
jina, X% i v tematickych ateliérech fesi se svymi studenty aktulni témata vesnice.

Od roku 2011 kazdoro¢né na podzim organizuje Katedra architektury mezinarodni vé-
deckou konferenci ,,Architektura v perspektivé”, v roce 2017 jiz 7. ro¢nik. Uéelem konference
je v oteviené diskuzi hledat a hodnotit soucasny stav poznani architektury s nejkratsi historii
nejenom z pohledu riznych obord, ale i zkuSenosti z riznych zemi s jejich odlisSnym vyvojem
a pristupem. Témata konference a jednani v sekcich jsou rozdélena na:

Urbanismus a vefejny prostor meést,

Venkovsky prostor a architektura venkova

Soudobé¢ architektonické trendy

Obnova a konverze objekti a architektonickych celkt

199 viz KYSELKA, 1.: Architektura krajiny a rekreace. Architektura a urbanismus krajiny a zelené.

VSB - Technicka univerzita Ostrava, 2007, 182 s.
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e FEkologické aspekty v architektute'

Autor této publikace je pravidelnym uUcastnikem konference a ptispévovatelem do sbor-
nikli. Prezentuje témata souvisejici s venkovskym prostorem a architekturou zemédélskych
staveb. Déle uvadim piehled témat v jednotlivych letech:

2012 ,,Revitalizace venkovskych brownfields®,

2013 ,,Farmy pro 21. stoleti®,

2014 , Architektonickd perspektiva arealt JZD*,

2015 ,,Vino a architektura — pfeméiime byvalé aredly JZD ve vinaiské domy*,
2016 ,,Vinafska architektura a jeji podil k ochrané krajinného razu®,

e 2017 ,Tendence vyvoje architektury inZenyrskych staveb v Ceské republice*.

8 ARCHITEKTO’NICKA PERSPEKTIVA
ZEMEDELSKYCH STAVEB

Nez se zacnu vénovat tvahadm o tom, zdali mize souc¢asna zemeédélska ucelova vystavba
najit zpétn¢ ztracenou urbanistickou a architektonickou podobu, dovolim si postupné citovat
n¢kolik tivodniki ¢i myslenek renomovanych odbornikd, ktefi se zemédélskymi stavbami za-
byvali, a v historickém ¢asovém sledu je takto charakterizovali:

Tak napf. v jedné z praci J. P. Jonedla, publikovanych v 19. stol., stoji za citaci ¢ast tivodni
kapitoly: ,, Stavby tyto, a¢ se jen podrizenymi a nepatrnymi byti zdaji, poskytuji predce casto
prileZitost k umélému provedeni a ozdobnému, ano, i malebnému zarizeni “.*!*

Profesor architekt V. Voc¢adlo ve svém Gvodniku dila ,, Stavby hospoddarské “ z roku 1914
piSe, cituji: ,, Budovy, které hospodari jest postaviti a které vespolek tvori jeho hospodarsky
dviir, nenesou bezprostiedniho uzitku ve formé ndjemného jako budovy ¢inZovni a proto tieba
Jjest budovy hospodarské stavéti icelné a laciné. Ucelnost vyzaduje, aby budovdm i mistnos-
tem dany byly rozméry nalezité sice, vsak pouze nutné. Vzdjemna poloha budov samych a
seskupeni jednotlivych mistnosti bud'téz takové, aby se mohlo SetFiti co nejvice casem i pra-
covnimi silami pri vSech pracich hospodarskych. Lace budov Zada, aby tloustky zdi, dieva a
konstrukci vitbec omezovaly se na miru jen nevyhnutelnou, aby se volila konstrukce jednodu-
cha, materidl stavebni trvanlivy, ale pokud mozno z bezprostredni blizkosti, aby dopravou
staviva nezdraZila se stavba. Ldce nesmi byti ovSem nikdy na ujmu solidnosti stavby! Vseo-
becné se uzndva, ze lépe je stavéti hospodarské budovy lehci a lacinéjsi, nez masivni a
drahé ' 11?

| v dobé& intenzivniho socialistického zemédé&lstvi, vé€nuje publikace vydana v roce 1987
autord prof. Ing. arch. Miroslava Hucka, CSc. a kolektivu s nazvem ,, Zemédelské stavby“,
celou kapitolu 1.7 architektonické kompozici zemédé€lskych staveb. Dovolim si citovat: ,, Zd-
kladni skladba hmot a prostorii v souborech zemédélskych staveb je vysledkem utvareni tech-
nologickych a inZenyrskych struktur. Forma estetické upravy tvaru a proporci zde zavisi na
Stupni prizpusobivosti téchto struktur. Prostredky harmonizace prostorovych a rozmerovych
vztahii se pouzivaji pri upravach technologicko-provozniho usporadani, které usti do premiry

10 yiz https://www.fast.vsb.cz/
W viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 79
112 viz VOCADLO, V.: Stavby hospodarské. Textova cast. nakl. ODEHNAL, Brno, 1914, s. 3
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riznorodych objektii a plosnych tvarii nebo do monotonniho a tvarove prilis strohého vyrazu.
V prvaim pripade je nutno ucelné vhodné spojovat vhodné objekty, prizpiisobovat rozdilné
tvary, méritka, snizovat pocet kontrastujicich forem a sjednocovat barvy, ve druhém pripade
Jje nutno usilovat o zvysSeni plasticity souboru, o zvyrazneni siluety a tvarii kontrastnich prvkii,
o vhodné rozclenéni ploch barvou nebo stavebni konstrukci. V obou pripadech se vsak musi
respektovat hlavni esteticka funkce krajiny “ atd... Na dalSich deseti stranach vycet estetickych
pozadavkl pokracuje a je dolozen rozsahlou piikladovou obrazovou piilohou. Prakticky vy-
sledek realizaci vSak dokazoval, Ze teoreticka snaha o kvalitni zemé&d¢€lskou architekturu zu-
stava jen na strankach odbornych publikaci popt. rysovacich prknech projektanti.!*

Tti roky po ,,sametové revoluci® 1989, po navratu demokracie i prvnich pokusu transfor-
maci socialistického zemédélstvi zpét k soukromému hospodareni sedlaki, vychazi publikace
autort Sykora J., Kosatka B., Danes K. s nazvem: ,, Hospodarské stavby “. Myslenky autora
K prosazeni navratu architektury do tohoto druhu staveb lze prezentovat takto, cituji: ,, Archi-
tektura hospodarskych staveb vyplyvala vzdy z jejich funkce, kterd jim davala rad a logiku.
Vyznacovala se odeddvna jednoduchosti forem, tvarovou cistotou, robustnosti detailii a do-
konalou harmonii s prirodou a okolni zdstavbou. V povdlecné (Il.sv.valka) dobé pri prosazo-
vani jednostrannych ekonomickych pohledu na vystavbu byly pozdéji zcela potlaceny potieby
estetického utvareni vzhledu hospodarskych objektit i ohledy na urbanistické a krajinné pod-
minky mista. Soucasnd doba umoZiuje vytvaret nové architektonické hodnoty, a to:

o Citlivou obnovou a rekonstrukci historickych zemeédeélskych objekti,
o Novymi stavbami z modernich konstrukcnich systémii, respektujicimi urbanistické a
krajinné podminky, pripadné i piivodni tvarové formy hospodarskych objekti
Pri modernizaci, rekonstrukci a dostavbe zemédélskych arealii je nutno zejména:

e Zbavovat objekty nevhodnych pristaveb,

o Vytvaret jasné funkcni rozdéleni ploch pozemkii (zastavené, komunikacni, ozelenéné),

o Vytvaret cisté tvary objektii, vyplyvajici z jejich funkce a nedeformovat je cizorodymi
pristavbami,

o Prizpiisobit méritko staveb danému okoli,

e Plocha a nevyrazna pruceli obohatit vyraznéjsim detailem oken, vrat popr-. jinych kon-
strukcnich prvkii,

e Dodrzet tradicni proporce sténové a stiesni casti uplatnenim sedlovych stiech s vet-
Simi sklony

e Vyuzivat pusobeni vnéjsich zarizeni hospodarského provozu (oploceni, hrazeni vy-
béhii, zasobniky krmiv, technicka zarizeni apod.) a upravovat je v jednotném vytvar-
néem duchu

Architektura hospodarskych budov spolupiisobi v obraze krajiny nebo vesnice a nesmi jej na-

rusit! <14

Téchto sedm zakladnich pozadavki estetiky hospodarskych staveb véetné zavérecné citace
1ze brat jako alfu — omegu pro architektonické navrhovani zeméd¢lskych staveb.

Po dvanacti letech v roce 2014 vychazi dalsi z publikaci prof. Ing. arch. Jaroslava Sykory,
DrSc. s nazvem: ,, Zemédelské stavby. Zaklady navrhovani . Zde autor, po vice jak 15 letech
trvajicich transformaci zemédélského sektoru, charakterizuje stav zemédé€lské vystavby ve

113 yiz HUCKO, M.: ,, Zemédélské stavby “. Praha, 1987, s. 98 - 112
14 viz SYKORA, J., KOSATKA, B., DANES, K.: Hospoddi'ské stavby. Praha, 1992, s. 31 - 33
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smyslu, Ze v dal§im obdobi nebude dochazet k masivni vystavbé objektd, tak jako v letech
1955 — 1989. Stavajici sttediska zemédélské vyroby budou postupné prestavovana a dostavo-
vana o nové moderni objekty, nahrazujici ty staré, dozilé. Piedev§im z nutnosti odstranéni
ptivodnich zavaznych ekologickych a hygienickych nedostatkll. Z hlediska stale pretrvavaji-
cich problému urbanistického a architektonického zaclenéni téchto soubort do krajinného
razu prof. Sykora uvadi, cituji: ,,Do problematiky ochrany krajiny patii také ochrana Krajin-
neho razu. Ta je v pripade zemédelské vystavby komplikovana tim, Ze forma hlavnich staveb-
nich objemii je dana zpiisobem ustajeni a skladovani a tézko se upravuje ve prospéch harmo-
nie s krajinnym razem, nadto jeji umisténi oviiviiuje spousta omezeni normovych a legislativ-
nich. Poskozeni krajinného razu hrozi v pripadé zastavby svazitého tizemi nebo v pripade
umisténi na krajinnych horizontech, a prakticky vsude tam, kde bude zemédeélska vystavba
samayv krajine. Urcité harmonizace se da docilit napr. upravou tvaru a barev nejveétsich ploch,

Jjednotou sklonii strech, volbou vhodnych materidalu a vhodnym navrzenim faremni zelené.
115

Posledni citaci se vratim zpétné do historie a ke knize ,, Hospoddrské dvory byvalych pan-
stvi v Cechdch “, autora Jana ZiZky. A to z toho diivodu, Ze prezentuje neuvéfitelné mnozstvi
puvodnich hospodatskych dvort, které dosud existuji, a jsou nebyvalym potencidlem k no-
vému vyuziti a priblizeni tak soucasnym i budoucim generacim jejich fyzickou podobu exis-
tence a predevsim uzasné architektury. Mnohé jiz realizované obnovy téchto dvori budou
prezentovany v kapitole 8. 2. V ivodu knihy Jan Zizka pise, cituji: ,, Provoz dvorii tvoril zd-
kladni ekonomickeé zazemi panstvi. Vzdy zalezelo na stavebné architektonické podobé a funkc-
nim usporadani dvorii i jednotlivych hospodarskych budov. Podoba dvorit mnohde naznacuje
I zodpovédnost stavebnikii za svéreny majetek a snahu odevzdat jej dalsi generaci v lepsim
stavu. Dvacata az ctyricata léta 20. stol. prinesla soucasné snahu o pozdvizeni zemédélského
stavitelstvi s durazem na funkcnost i usnadnéni prace pri stavebné architektonické kvalité bu-
dov a jejich priznivéemu uplatnéni ve venkovské krajine. Konfiskace velkostatkii a kolektivizace
zemedelstvi v 50. letech 20. stoleti vSak zasadily dvoriim nezhojitelnou ranu v podobé mini-
malni udrzby a utilitarnich uprav, kdy zanikad puivodni architektonicky detail, méni se materi-
dlova skladba strech, demolované budovy nahrazuji betonové nebo ocelové novostavby. V 70.
- 80. letech jsou mnohé dvory opoustény, provoz se presouva do novych arealu. Zanikaji bez
nahrady! 118

V uvodniku této kapitoly, citacemi renomovanych odbornikli z oblasti zeméd¢€lské archi-
tektury, jsem chtél ukazat, Ze ve vyvoji zemédélského ucelového stavitelstvi vzdy existovala
snaha, at’ jiz prakticky nebo jen teoreticky, fesit tuto vystavbu s menSim ¢i vétsim estetickym
zamérem. Bylo by vic nez neuvazené, nepokracovat v dnesni dob¢ v usili o navrat architektury
do zemédé€lského stavitelstvi a spokojit se s trendy, které ndm pfinesla neddvna doba minula.
Podlehnout totiZ pouze jednostrannému ekonomickému tlaku a na €asto bezduchy a 1 n€kdy
nevabny vzhled téchto staveb si prosté zvyknout. Kazdé dilo, stavebni nevyjimaje, totiz, musi
piinaset ¢loveku jistou davku kvalitniho smyslového vnimani a obohacovat jeho kazdodenni
Zivot.

115 viz SYKORA, J.: Zemédélské stavby. Zdklady navrhovani. Grada Praha 2014, s. 109 - 112
16 viz ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdach. N. P. U., 2016, s. 7
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8.1 URBANISTICKO-ARCHITEKTONICKE PREHLIDKY A
SOUTEZE

Cestou k dosazeni kvalitnich urbanistickych a architektonickych dé€l je vypisovani soutézi
a vyhlasovani ptrehlidek, kde realizovana dila posuzuje renomovana porota odbornikii. Bohu-
zel v oblasti zeméd¢lské vystavby je jich zalostné malo a v podstaté byvaji vyjimkou. Jednou
takovou byla vyhlasena soutéz v roce 2015 na revitalizaci byvalého zemédélského arealu,
ktery kdysi neuvétitelné vznikl na ptdé byvalé farské zahrady v té€sné blizkosti historického
jadra méstyse Doubravnik (okr. Brno — venkov). Predmétem urbanisticko - architektonické
soutéZe bylo, krom¢ konverze ptavodniho objektu kravina K96 na objekt bydleni pro seniory,
i nalezeni dalSich vhodnych funkci pro vyuziti okolnich pozemki. Jednokolova vefejna ide-
ova architektonicka soutéZ byla zafazena do projektu Ceny Petra Parléfe 2015 a celkem bylo
doruceno 13 navrhi. Vitézem soutéze se stali Jaroslav Sixta, Marek Tuma, Jan Prochazka,
Michal Kutik a Ondfej Zame¢nik. Navrh porota ocenila 1. mistem za komplexni kvalitu feSeni
staveb 1 celého aredlu. Autofi se rozhodli pro demolici budovy byvalého kravina. Nové¢ navr-
hované objekty vymezuji prostor parku s vefejnym piistupem, ktery bude slouzit obyvatelim
domt stejné jako vetejnosti. Neformalni podoba prostoru s détskym hfistém a ovocnymi
stromy odpovida charakteru a prostfedi malého historického méstecka.

Soutéze se zucastnil i navrh Ing. arch. Yvony Gerzové, Ph.D., Ing. arch. Petra Dyra, Ph.D.,
Ing. arch. Petry Matouskové a Bce. Klary Minibergerové. Ackoli nebyl ocenén, dovolim si jej
vV ramci tématu zde prezentovat. Autofi smérovali své uvahy K navrhu konverze, zptistupnéni
a oziveni davno chatrajiciho arealu byvalého zemédélského druzstva, ktery je nedilnou sou-
¢asti historického centra Doubravnika. Zakladni myslenkou je vytvoieni funkce bydleni s vol-
nocasovymi aktivitami s vazbou na ovocnou zahradu. Sad se tady stava novou navsi a objekty
pro bydleni umoziuji jejich obyvatelim jak kontakt s vefejnym prostranstvim, tak i soukromé
zahradky. Navrzené objekty komunikuji jak s vytvofenym subcentrem sadu a mista sluzeb,
tak i s hranicemi feSeného uzemi, kdy hrana potoka je vyuzita jako zatraktiviiujici prvek u
bydleni mladych rodin a hrana izemi smérem ke kostelu pro ptedzahradky a terasy u byta pro
seniory. Kazdému bytu v izemi je tak nabidnuta ptidana hodnota v podob¢ soukromych ex-
teriérovych prostor, s atraktivnimi prithledy do esteticky cenného tizemi. Jsou zde navrzeny
objekty jak v tradi¢ni formé se sedlovou stfechou, tak 1 v nepravidelném propojeni s plochymi
sttechami. Duraz je kladen na pohledovou cistotu navrZzenych objeml budov, kdy vynika
pravé onen odkaz na ptivodni formy budov. Jsou zvoleny tradicni materidly s diirazem na
recyklaci palenych cihel z ptivodniho kravina. Navrh konverze arealu v sobé propojuje byd-
leni, relaxacni funkci 1 navazani na genia loci zahrady ticha a mistniho kostela. Obyvatelé
novych objektt jednak mohou pobyvat na nové ,,navsi“ v blizkosti ovocného sadu, kde maji
stale kontakt s vefejnym prostranstvim a zaroven jejich bydleni disponuje i vlastni soukromou
zahradkou. Chodctim a navstévniklim areédlu orientace staveb nebrani v libovolném prichodu
skrz sad a miizou si tak vySlapavat nové cesty, coz podporuje spole¢né€ s novou lavkou pres
potok zdjem obce o vytvofeni vychdzkovych tras. Z pivodniho objektu kravina byla zacho-
vana jen cast nékterych zdi, ktera symbolizuje postupné prortstani sadu do zahrady ticha.
Pievazna cast bydleni je urcena senioriim, kterym je potieba pomoct i z hlediska socialniho.
S ohledem na tento aspekt byla navrzena i fada drobnych vetejnych staveb pro vyuziti k suSeni
ovoce ¢i lisovani mostu. Tim Ize tedy seniory aktivné zapojit do déni v obci v podob¢ spravy
téchto objektd. 17

17 viz GERZOVA, Y., DYR, P., MATOUSKOVA, P., MINIBERGEROVA, K.: Konverze aredlu
zemédelského druzstva v historickém centru méstyse Doubravnik. Privodni zprdva. Architektonicka
soutéz, 2015.
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Obr. 90 Konverze aredlu zemédélského druzstva v historickém centru méstyse Doubravnik
Zdroj: Autorsky soutézni plakat I.
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Obr. 91 Konverze aredlu zemédeélského druzstva v historickém centru méstyse Doubravnik
Zdroj: Autorsky soutézni plakdt I1.
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Z architektonickych piehlidek bych zde rad zminil kazdoro¢né vyhlaSované krajské pie-
hlidky architektonickych a inZzenyrskych d€l. Tak napt. Jihomoravsky kraj vyhlasuje k pfile-
zitosti konani jarniho Stavebniho veletrhu v Brné€ vzdy piehlidku pod nazvem ,,Stavba Jiho-
moravského kraje®. Jiz v pfedchozim textu jsem se V této souvislosti zminil o ocenéni nékolika
architektonickych navrhi zemédélskych staveb, feSenych studenty oboru architektura VUT
FAST Brno.

Dal§im vyraznym poéinem poslednich let je i vyhlagovani Ceské ceny za architekturu, do
které architekti ptihlaSuji sva dila, a mezinarodni porota nasledné udéluje nominace a ceny.
Je dulezité, ze se v prihlaSovanych dilech sem tam objevuji 1 stavby souvisejici se zemeédél-
skou ucelovou vystavbou, byt se prozatim jedna pouze o konverzi zeméd¢lského tcelu na
jinou funkci. Jsou to prvni snahy architektonického zhodnocovani ptivodni ucelové zemédél-
ské vystavby. Z vyhlaseného 1. rocniku v roce 2016 stoji za zminku vénovat pozornost n¢ko-
lika nominovanym realizacim. Mimoiadna cena casopisu ERA 21 — za ptinos k obnové¢ ven-
kova a citlivou praci s pozustatky minulosti - byla udélena realizaci projektu ,, Adaptace by-
valych zemédélskych garazi na zazemi biotopu “ v Honéticich (okr. Kroméiiz) zr. 2012, autort
architekti Martina ProkSe a Marka Prikryla. Pfestavba chatrajici ryze ucelové stavby byla
soucasti dlouhodobého rozvojového planu nefunkéniho zeméd¢€lského aredlu. Projekt fesil di-
lezité téma obnovy venkova a citlivé pracoval s pozistatky minulosti. Zaroven ptispél k té-
matu udrzitelného rozvoje.

Obr. 92 Adaptace byvalych zemédeélskych garazi na zazemi biotopu v obci Honétice.
Zdroj: https://ceskacenazaarchitekturu.cz

Mimoftadnou cenu spole¢nosti VELUX za nejlepsi praci s dennim svétlem ziskal projekt a
realizace pod nazvem ,,Jondsovic stodola“ v obci Bofislav (okr. Teplice), autora Ing. arch.
Filipa Noska. Je zde unikatni velmi kultivované skloubeni historického dédictvi s modernimi
pozadavky na pohodIné bydleni a inovativni zpisob fesSeni jak celého konceptu renovace, tak
jednotlivych detail. Objekt je navrzen tak, ze v maximalni mife reflektuje soucasné poza-
davky na kvalitu vnitiniho prostfedi, energetickou efektivitu i tepelny komfort ve vSech roc-
nich obdobich. Cilené pracuje s dennim svétlem a propojenim interiéru s exteriérem. Unikatni
je prave pecliva prace s jednotlivymi pohledy a prtihledy, a to jak do zahrady a napti¢ domem,
tak s prihledy na oblohu. Horni osvétleni nejen akcentuje jednotlivd mista v domé, ale také
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cilen¢ osvétluje jednotlivé prostory adekvatné k jejich funkci. V neposledni fadé¢ je tieba si
uvédomit vytvarnou hodnotu dialogu historické obalky budovy s moderni vestavbou, ktera
pracuje se sou€asnymi vyrazovymi prostiedky.

Obr. 93 ,, Jondsovic stodola “ v obci Borislav. Nahled do interiéru.
Zdroj: https://ceskacenazaarchitekturu.cz

Nominaci v piehlidce si dale vyslouzila stavba ,,JACER — rekonstrukce hospodarského
dvora““ 7 roku 2014 na predmésti Usti nad Labem v Piedlicich. Autofi Ing. arch. Pavel Pla-
nicka, Ing. Bruno Panenka a Ing. arch. Mat¢j Paral pivodné zemédélskou usedlost, velkoryse
zalozenou v druhé poloviné devatenactého stoleti, piestavéli na sidlo dievarské spolecnosti.
Za minulého rezimu tu hospodatilo JZD, které areal vyuzivalo nejspi§ naprosto pragmaticky.
Udrzovalo se pouze to, co se bezprostfedné hodilo, zbytek chatral. Od devadesatych let bylo
misto opusténé a nasledoval rychly rozklad. Pies pokrocilou devastaci tu ale stale byla a je
zietelna sila koncepce a provedeni ptiivodniho zalozeni. Torzo stodoly na jizni hrané pozemku
v sob& mé&lo potencial a kouzlo, které bylo Skoda nevyuZzit a novy diim byl proto umistén sem.
Kamenna obvodova zed’ navic svoji velikosti a proporci piekvapiveé dobie funguje pro dispo-
zici a zamySleny provoz domu. Posléze se zjistilo, Ze ptivodni zdi a otvory, sami o sob& pro-
por¢né presné a krasné, ladi dokonale také s modulaci dievostavby (se dfevem jako stavebnim
materidlem se od po¢atku automaticky alespon na ¢ast domu pocitalo), zkonstruoval se dim
vlastné sam. Dlouhé bo¢ni kamenné zdi jsou vyuZity jako ptirozené opérky a zaroven stabili-
zuji a zpeviuji fasady nového domu. Pivodni vjezdy do stodoly dobie zapadaji do dispozic
prizemi jako hlavni vstupy a velkd okna. StfeSni rovina je pilou Sedovych svétliki. Jejich
velikost a sméfovani vaze pevné k dispozici druhého podlazi. Stiecha svym tvarem odkazuje
k industrialni atmosféte méstské periferie (v blizkém okoli pouzivany typ) a zaroven piinasi
nevsedni svételnou kvalitu do celého horniho patra domu. S nadsdzkou je stiecha také zuba-
tym platem pily, typického nastroje dievopodniku JACER.
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Obr. 94 ,, Administrativné - sprdavni centrum f irmy JACER v Predlicich ( Usti nad Labem) “
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

Ceska komora architektii pravideln& kazdym rokem potada ,,Piehlidku diplomovych
praci,” jako soutéz uspésné obhajenych finalnich projektd absolventl vysokych skol, ktefi je
v piislusném Skolnim roce uspésné obhdjili. V roce 2017 vyhlasila Komora jiz 18. ro¢nik.
Obhajoba diplomové prace musi byt uspésné provedena na nékteré z vysokych skol a fakult
poskytujicich architektonické vzdélani v akreditovaném magisterském studijnim oboru zame-
feném na architekturu, urbanismus nebo krajinaiskou architekturu a zatazenym Ceskou ko-
morou architektli na seznam $kol s uznanym vzdélanim a ptibuznym vzdélanim. V pribéhu
let se ocenéni piili§ nedostalo projektiim spojenych s venkovem. Mozna i proto, ze zadavatelé
diplomovych praci tato témata povazuji za okrajova. Nicméné v roce 2015 ziskala 3. cenu
v piehlidce Andrea Srolova z FA VUT Brno za svoji diplomni praci ,, Byt v krajiné*. Z hod-
noceni poroty cituji: ,, Projekt odlisujici se od ostatnich svym introvertnim, az intimnim pri-
stupem postavenym na hledani kontemplacnich poloh fragmentii clovekem ovlivnené (dokon-
struované) krajiny. Autorka, spise nez aby navrhovala, nachazi a preparuje atmosféry latentné
pritomné (Ci tuSené) v prostoru sedmi lomii na kamen, leZicich v blizkém okoli Jicina. Vytvari
cyklus architektonickych basni (¢i skladeb) na témata, ktera v ni uvniti lomii zarezonovala.
Vysledné navrhy vnimame spise jako zaznamy této rezonance nez jako projekty usilujici o
realizaci, jez by byla v nékolika pripadech obtizna (v dnesni ,,dobé ekonomické *“ az nemozna).
Za nejcennéjsi pak povazuji moment prenosu objevené atmosféry pomoci autorky coby nd-
stroje na divaka, ktery prekvapen svou schopnosti percepce znovu zjistuje, jak neostré okraje
obor architektura ma.*

A v roce predeslém, tedy 2014, ziskal diplomni projekt ,, Vesnice Malé a Vysoké Brezno “
Jitky Brablecové z FA CVUT Praha rovnéz 3. cenu. Tématem projektu byla problematika
soudobé¢ vesnice, jeji mozny rozvoj, charakter zastavby a vymezeni sidla v krajin€. V soucas-
nosti ob¢ vesnice postradaji presné¢ definované centrum i hranice. V ndvrhu je obnovena kom-
paktnost sidel ¢itelna z historie, je navrzeno cilené propojeni siti novych cest, doplnéné o
vhodnou zéstavbu navazujici na strukturu obce, umisténi ob¢anského vybaveni a definovani
centra vesnic. 118

18 yiz. https://www.cka.cz/cs/cka/cinnost-komory/prehlidka-diplomovych-praci
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Vysledky poslednich let ,,Pfehlidky diplomovych praci snad vzbuzuji nadéji, Ze proble-
matika venkova se piece jenom dostava do popiedi zajmu a ze se tedy brzy dockame i zde
kvalitnich architektonickych navrhl a pfedevsim zajimavych realizaci. Ta nad€je pro venkov
je pomérn¢ velkd, nebot’ napady piichazi od Cerstvych absolventt, tedy zacinajicich archi-
tektd.

Obr. 95 a,b ,,Schéma cestni sité propojujici obce Malé a Vysoké Biezno s okolni krajinou a ndvrh
dostavby objektii v zastavené casti obou obci “
Zdroj: Brablecovd, J.: autorska grafika diplomové prace na http://cka.cz

8.2 OBNOVA HOSPODARSKYCH DVORU

Byvalé hospodaiské dvory panstvi, at’ jiz svétského nebo cirkevniho majetku, jsou svoji
podstatou vzdy kvalitni architekturou. Jejich zpétné obnova je zélezitosti zejména dostatec-
ného kapitalového vkladu, kdy investice do rekonstrukci piivodnich staveb jsou znacné. Ty se
jesté navysi, pokud jsou objekty pod pamatkovou ochranou a stavebni prace jsou pozadovany
v puvodnich technologiich. I ptes tato uskali se dafi postupné, za prispéni riznych dota¢nich
titull, zejména Evropskych fondd, nékteré tyto historické hospodarské soubory staveb obno-
vovat a zachovat tak pro soucasnou 1 budouci generaci podobu této architektury. OvSem pie-
vazna ¢ast téchto rekonstrukei je vedena zménou funkéniho vyuziti, tedy obnovou (konverzi),
kdy ptvodni selské hospodateni je zcela nebo z velké ¢asti nahrazeno jinymi funkcemi a to
obytnou, obCanského vybaveni, sportu a rekreace. Jen ¢ast pivodniho dvora pak vice méné,
jen jako pfipominka ptivodniho vyuziti, je rekonstruovéana - revitalizovana a zatizena, event.
provozovana, jako zemédélské hospodarstvi.

Jak jiz bylo uvedeno na za¢atku této prace v kapitole 2., v Cechach, na Moravé a ve Slezsku
bylo postaveno velké mnozstvi hospodatskych dvort. Pfesny pocet miizeme snad jen odha-
dovat, jejich Cetnost nejlépe dokladuje zde jiz nékolikrat zminénd rozsahla publikace Jana
Zizky ,, Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch . Bohata obrazova vybava této knihy
je dokladem o soucasném stavebné technickém 1 architektonickém stavu téchto staveb a sou-
borli. A ten je neutéSeny. Kazdy pocin v této oblasti Ize tedy vitat jako potiebnou zéchranu
architektonického dédictvi. Z tohoto ditvodu uvadim nékolik zajimavych projektl a jiz pro-
vedenych revitalizaci byvalych hospodaiskych dvort.

Prvnim piikladem kvalitni obnovy se vstupem soudobé architektury do historickych ob-
jektl je obnova zamku a hospodaiského dvora Vale¢ u Hrotovic (okr. Tiebic). Prvni pisemna
zminka o tvrzi pochazi z roku 1406, kdy Jost daroval Valec s tvrzi a dvorcem a dal$im majet-
kem Mikulasi z Mochova. Od pocatku 15. stoleti do konce 19. stoleti ménilo panstvi, zdmek
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1 dvar postupné rtizné majitele. Roku 1882 se novym vlastnikem stal Svechatsky pivovarnik
Antonin Dreher. Za ného Dalesice s Valeci a Slavéticemi tvorily zvlastni statek, ktery byl v
roce 1921 zapsan Ceskoslovenskému statu. Jednim z vysledki prvni pozemkové reformy pro-
vedené v letech 1922-1927 bylo vytvoreni zbytkového statku ve Valeci, majiteli se stala ro-
dina Malikova. Malikovym byl zdmek vyvlastnén v roce 1953, pak jej vyuzivalo zemédélské
druzstvo. Mimo jiné jako sklad zeleniny a stje pro dobytek. V roce 1973 zacal mistni narodni
vybor s rekonstrukci, ta byla zastavena v roce 1989. V roce 1991 byl zdmek i dviir ve znaéné
zdevastovaném stavu vracen Malikovym. Ti na jeho opravu neméli finan¢ni prostiedky, a
proto se mnoho let snazili zamek prodat. To se podatilo roku 2008, kdy jej koupil Ing. Broni-
slav Vala a zacal v roce 2011 s velkolepou a rozsahlou rekonstrukei zamku, ptilehlého parku
se dvéma rybniky a okolnimi historickymi budovami hospodaiského dvora. V €ervnu 2013
byla rekonstrukce kompletné dokoncena.

Samotny objekt zdmku a ¢ast byvalych hospodatskych budov jsou upraveny pro hotelové
sluzby a kongresové vyuziti. I ptes privatni vyuziti je nadale vefejnosti umoznéna prohlidka
historickych ¢asti zdmku 1 ptilehlych byvalych hospodatskych objektl. Z nich je ¢ast piesta-
véna pro dalsi ubytovaci kapacity, jsou zde kongresové saly a nezbytné restauracni zdzemi.
K relaxaci hosti slouZi rozsahlé wellness s vnitfnim i venkovnimi bazény, které smysluplné
vyplnily plochu byvalého vnitiniho dvora. Provozné jsou vSechny objekty propojeny podzem-
nimi chodbami, aby uZzivatelé i v pfipadé neptiznivého pocasi mohli komfortné pfechazet mezi
budovami. Bezbariérové feseni celého komplexu véetné zamku je zajisténo vytahy. Jedna se
o velmi citlivou rekonstrukci s kvalitnim zhodnocenim ptvodni historické architektury.

Obr.96 a,b ,, Renesancné rekonstruovany objekt zamku a obnova hospodarskych budov Hotelu Zamku
Valec (okr. Trebic)
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

Jinym piikladem obnovy je Pavlinin dviir (okr. Sumperk), ktery byl piivodné hospodéi-
skym statkem Franze Tersche z pocatku 19. stoleti, uzivany pro chov skotu a vyrobu a distri-
buci mléka a mléénych vyrobki. Byl to rozsahly prostor téméf ctvercového pidorysu obklo-
peny fadou stodol, nejméné se dvéma velkymi salovymi kraviny zaklenutymi klenbami mezi
pasy, s mlécnici a s ubytovanim pro personal. Ve 30. letech 19. stoleti byl doplnén Terscho-
vym synem o klasicistni pansky obytny dam. Dtim byl v 80. letech 19. stoleti piestavén archi-
tektem M. Hintrdgerem na novorenesanéni palac pro barona Chiariho a na pocatku stoleti 20.
jeste rozsifen. Zarovein byly prestavovany 1 hospodaiské budovy, postaveny rozlehlé staje s
litinovymi sloupy a klenbami mezi traverzami. Kolem dvora byl zaloZen park a pobliZ zele-
ninova zahrada. Ve 20. letech 20. stoleti byla modernizovana mlékarna a ziizena prodejna
mléka. Po roce 1945 presel objekt do majetku mésta Sumperk, byl zde méstsky stavebni dvir,
sbérna odpadovych surovin, garaze a posléze i muzeum. V 60. a 70. letech 20. stoleti byly
vSechny stavby dvora véetné pidnich prostor rekonstruovany pro potfeby kulturnich zatizeni
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sidlicich ve méste. Pavlinin dvir byl vyhlasen kulturni pamatkou. Muzeum opravami ziskalo
kvalitni vystavni a koncertni sifi, reprezentativni prostory pro stdlou expozici, vystavni kabi-
net, fadu kancelaii pro odborné a spravni pracovniky, aranzovnu, konzervatorskou a prepara-
torskou dilnu i mensi provozni prostory pro femesla. Na pocatku 80. let bylo jizni kiidlo dvora
nahrazeno novostavbou uréenou pro potfeby Sumperského Domu kultury. Zkvalitiovani
vnitiniho vybaveni, opravy stiech a inzenyrskych siti probihaly po celd 90. 1éta. V roce 2005—
2006 probehla rekonstrukce fasad severniho kiidla dvora a v Casti byvalych staji byla vybu-
dovana Méstska galerie, nové informacni centrum a prednaskovy sal. Rozsahly dvir, ktery je
jen obc¢as uzivan pro nékteré kulturné-spolecenské akce, bude v nejblizsich letech rekonstru-
ovan a nabidne fadu dal$ich moznosti pro kulturni vyziti obyvatel mésta.

- Frseia : S e -
Obr. 97a, b ,, Pivodni a soucasnd podoba priceli byvalého Pavlinina dvoru (okr. Sumperk)
Zdroj: http://www.muzeum-sumperk.cz/

Svym zptsobem originalnim ptikladem napadu vyuziti byvalého hospodaiského zatizeni
je zamek s hospodarskym dvorem v obci Radesin (okr. Zd’ar nad Sazavou). Zamek a dvir
Radesin je svymi pocatky i pfevaznou casti své dlouhé existence svazan s cistercidckym klas-
terem ve Zd’aru nad Sazavou. Byl zaloZen ve druhé poloving 13. stoleti jako klasterni hospo-
datsky dvir — tzv. “grangie”. Pocatkem 18. stoleti nastava nejdiilezitéjsi stavebni etapa v dé-
jinach zamku. Opat zd’arského klastera Vaclav Vejmluva nechal v letech 1706 az 1710 pte-
stavét renesancni rezidenci Samuela RadeSinského, kterou dispozi¢né upravil, zvysil o patro,
opatfil ji novou fasadou. Budovu rezidence (hlavni vyskova budova) a zdmeckého pivovaru
(severni budova) propojil novostavbou stfedniho podélného barokniho obytného kiidla.
Obytné prostory byly opatfeny Stukovou vyzdobou a honosné vybaveny. V hlavnim vstupu
do rezidence byl osazen monumentalni mramorovy portal. Autorem rozsahlé barokni pte-
stavby byl Jan BlaZej Santini-Aichl a pfestavba radeSinského dvora byla zifejmé jeho prvni
realizaci ve sluzbach Zd’arského opata. Santiniho autorstvi neni sice pfimo pismené doloZeno
(tak jako u fady dalSich jemu pfipsanych staveb), avSak atribuce se hodnovérné opira o srov-
nani fady architektonickych detaill a také o nové datovani vzniku barokni ptestavby vycha-
zejici z dendrochronologickych prizkumil. V Radesiné tak byla vytvofena reprezentativni
opatska rezidence a stfedisko ekonomické spravy celého dominia. Po zruSeni klastera ve
Zdaru nad Sazavou cisafem Josefem II. zdmek roku 1826 koupil novy majitel — lichtenstejn-
sky hospodaisky rada FrantiSek Schneider z Brna. Po skoneni druhé svétové valky byl zdmek
poslednim majiteliim — piislusnikéim rodiny Duré konfiskovén a pfidélen n. p. Ceskosloven-
ské statni statky. Do konce osmdesatych let 20. stoleti objekty uzival Statni statek se sidlem v
Kfizanové. Hospodaiské objekty dvora byly vyuZity pro ustdjeni dobytka, stodola a kilny
jako skladiste. Roku 2005 se stali majiteli zamku manzelé Kubickovi. Pfirenovaci zdmku se
zam&fuji na zachovani pivodni podoby z 19. stoleti véetné ptivodnich fragmentd bu-
dovy. Vyuzivaji originalni postupy a pfedméty, pouzivané a vyrobené v minulych stoletich.
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Zamek 1 ptivodni hospodaiské budovy slouzi pro agroturistiku jako zédkladna balonového
1étani. Od této doby nese objekt nazev ,,Balonovy zamek* Radesin.

Obr. 98 a,b ,, Pitvodni a soucasna podoba zamku a dvoru Radesin (okr. Zdar nad Sazavou)
Zdroj: http://www.balonovyzamek.cz/

Jako posledni pfiklad uvadim studii pfestavby a nového vyuziti zameckého hospodarského
dvoru Vinof (okr. Praha hl. m.) z r. 2010, z architektonické kancelafe Jakub Cigler Architekti.
Autory projektu jsou Mgr. A. Jan Hofman a Mgr. A. Ondfej Hrozinka. Tvirci se zabyvali
novym funkénim vyuzitim byvalého hospodaiského dvoru vinoiského zdmku, nachéazejiciho
se V historickém jadru obce Vinof, severovychodné od okraje Prahy. Po provedenych rozsah-
lych analyzach byla torza ptivodnich hospodarskych budov nahrazena novou vystavbou fado-
vych rodinnych a bytovych domt, které, byt’ vlastni strukturou narusuji ptivodni rovné fasady
chlévi a stodol, jako celek jsou urbanisticky uspotfadany do pidorysu ptivodniho dvora a ve
svém nitru tak vytvafi Zadany a sympaticky polo-vetfejny prostor se zeleni a pfirodnim jezir-
kem. Jedinym dokladem v dispozici ptivodniho statku zistala historicka sypka. Na celkové
plose 2,8 ha feSeného tzemi se nabizi 26 000 m? uzitnych podlaznich ploch. Podstatné a sym-
patické na tom je, Ze obec Vinof netesi stale vétsi pozadavky na ptiméstské bydleni formou
zastavby volnych ,,zelenych* ploch, ale revitalizaci smysluplné€ vyuZziva ptivodni plochy a ob-
jekty v zastavéné ¢asti obce.

URBANISTICKA STRUKTURA DEMOLOVANE OBJEKTY URBANISTICKE RESENI POTLACUIICI  URBANISTICKE SCHEMA -
POVOONI TAMECKY DVOR VELKORYSOST PUVODNIHO DVORA ANALOGIE DVORA

&l

TAKLADNI HMOTOVA KONCEPCE XONCEPT DVORA - PARK VYTVORENI HMOTOVE STRUKTURY PRUCHODY A PRUHLEDY
REAGUIICT NA SYETOVE STRANY

Obr. 99 ,, Analytickad soucast studie obnovy dvoru Vinor* (okr. Praha hl. m.)
Zdroj: http://jakubcigler.archi/zamecky-dvur-vinor
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Obr. 100 ,, Vizualizace studie obnovy dvoru Vinor* (okr. Praha hi. m.)
Zdroj: http://jakubcigler.archi/zamecky-dvur-vinor

8.3 REVITALIZACE / KONVERZE
ZEMEDELSKYCH DRUZSTEV

Na rozdil od byvalych hospodarskych historickych dvort, které jiz svou podstatou a archi-
tekturou nabizeji pomérné vysokou atraktivitu, aredly zeméd¢€lskych druzstev, vzniklych po
roce 1948, tuto devizu rozhodné nemaji. Presto se da fici, ze od roku 1989 b&hem jiz témét
tficetileté promény spolecnosti a zejména hospodateni, doslo a dochazi, byt prozatim spis
sporadicky, ke kvalitnimu urbanistickému i architektonickému feSeni vyuziti byvalych stfedi-
sek zemédélskych druzstev.

Jako prvni ptiklad uvedu velmi zdatilou revitalizaci pivodniho zemédélského stiediska
Vv lazenské obci Slatinice (okr. Olomouc). Toto stfedisko se nachazelo v tésné blizkosti obce,
bylo velmi zanedbané a proto pomérné brzy po r. 1989 zeméd€lci opusténé a nevyuzivané.
Tehdejsi starosta obce prosadil odkoupeni pozemki a budov, kromé ptivodniho kravinu K 96
byly vSechny ostatni objekty odstranény. Potenciél tohoto izemi tkvél v tom, Ze zde byly
komunikace a ptivedeny veskeré kapacitné vyhovujici inzenyrské sité, coz plati pro vétSinu
ptvodnich zemédélskych areali. Kravin K 96 byl pfestavén na bytovy diim, ostatni pozemky
aredlu byly pfeménény na parcely a pfipraveny pro individudlni vystavbu rodinnych domt, a
to se postupné napliiuje.

Objekty byvalych kravinii K 96 z poc¢atku kolektivizace jsou viibec ¢astym predmétem
zajmu o konverzi. Jsou vZzdy pomérné blizko pivodni vesnické zastavbé, vazné slamnaté ste-
livové ustajeni krav nekontaminovalo konstrukce tak, Ze by nebylo mozné je asanovat. A jak
jiz bylo feceno, byvaji k tomuto objektu jiz zavedeny komunikace i inZenyrské sit€. Pivodni
prizemni stajovy prostor, michdrna krmiv 1 pidni plocha nabizi pro jiné vyuziti dispozi¢né
uvolnény prostor, coZ umoziiuje vysokou variabilitu nového feseni.
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Obr. 101 ,,Konverze kravinu K 96 na byty v obci Slatinice“ (okr. Olomouc)
Zdroj: Synek, J.: autorska fotografie

V obci Radovesnice 11 (okr. Kolin) byl byvaly kravin K 96 upraven na muzeum veterana.
Exponaty zde jsou motocykly a zejména zeméd¢€lské traktory a dalsi technika, které ptipomi-
naji zemédé€lskou funkci objektu. Do pivodnich fasad s malymi okny byla vlozena velka vy-
kladni okna pro potieby pfirozeného interiérového osvétleni, vnitiné vSak ¢lenéna miizovim
k navozeni industrialniho vzhledu. Stéecha i fasady jsou barevné sjednoceny do hnédocerve-
ného cihlového tonu.

Obr. 102 ,,Konverze kravinu K 96 na muzeum veterdnit v obci Radovesnice Il (okr. Kolin)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

- 126 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédé&lskych arealt v Ceské republice

Byvaly objekt kravinu K 96 se rovnéz hodi k rekonstrukci pro jiné vyrobni vyuziti. Tak
napft. v obci Rozsochatec (okr. Havlicktiv Brod) byl ptivodni nevyuzivany kravin prestavén a
upraven K prvotnimu zpracovani dieva. Pila Rozsochatec s. r. 0. tak nasla smysluplné vyuziti
puvodni zeméd¢€lské stavbe a navic vytvorila v regionu tolik potiebna pracovni mista. Archi-
tektonické ztvarnéni je jednoduché, ucelové ptiznava pivodni konstrukéni prvky, napf. po
fasadé horizontalng zasuvna vrata. Cisté fesené fasady jsou &lendny tfemi typy okennich ot-
vorll a jednotnou barevnosti omitek. Harmonii stavby 1 okoli umoctiuje poradek venkovniho
skladu dfivi v okolnim parteru, ktery tak dava tusit, co se v objektu i v celém arealu déje.

Obr. 103 ,, Konverze kravinu na direvozpracujici podnik v obci Rozsochatec* (okr. Havl. Brod)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

V letech 2006 a 2007 prosla rekonstrukei ptivodni budova kravina K 96 mezi obcemi
Stiizov a Hajek (okr. Chotébot). Sala§ Hajek se stala centrem agroturistiky. V piedni ¢asti
kravina vznikla utulna restaurace a penzion s kompletnim zadzemim, v zadni poloviné zlstalo
zazemi zem&dElské vyroby, které slouzi provozu pastevniho chovu hovéziho dobytka a ovei.
Produkty z tohoto chovu jsou nabizeny ve vlastni mistni prodejné. Cely objekt je stylove ar-
chitektonicky upraven s vyuzitim obkladového dieva v kombinaci se svétlou omitkou. Pa-
vodni fadni rovinu sedlové stfechy roz¢lenuji dva trojiihelnikové vikyie, jeden nad vstupem a
vnitinim schodistém do restaurace, druhy je vybudovan ucelové k zakladani objemového kr-
miva do skladu v podstiesi. Dievo, spolu se stée$ni krytinou, pocitoveé celou hmotu solitérni
stavby v krajin€ snizuji.

Obr. 104 ,,Salas Hajek* (okr. Chotébor)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie ;
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Jihomoravské Velké Bilovice (okr. Bieclav) patii mezi nejvétsi vinatfské obce a produ-
centy zemé&délstvi v tomto regionu. Tomu odpovida pocet vybudovanych rozsahlych zemé-
délskych stiedisek. Jsou celkem ¢tyfi. Pro klasickou zemédé€lskou prvovyrobu jsou vyuZivany
cca z poloviny, ostatni plochy a budovy jsou pronajimany riaznym subjektim. Zemédélské
stiedisko pfi silnici vedouci do Cejkovic proslo v minulych letech radikalni piestavbou a misto
puvodnich hospodatskych budov zde rekonstrukcemi a dostavbami byly vybudovany nové
kapacity. V ptivodni administrativni budové nasly sidlo Vinatské potieby BS s.r.0., hned vedle
ptes hlavni vjezdovou cestu do aredlu vybudovala své firemni sidlo spolecnost POPP s.r.o.,
vyrobce a distributor zastfeSeni venkovnich bazéni. I ostatni ¢asti byvalého zeméd¢lského
arealu postupné méni vlastniky a upravuji své objekty i okolni plochy. Je to jedna z cest, jak
zhodnotit byvalé kapacity jednotnych zemédé€lskych druzstev - vybudovat v obcich podnika-
telské parky, které odstrani vzniklé brownfields a nabidnou obcim tolik potfebnou zaméstna-
nost mistniho obyvatelstva. Sou€asné pozitivn¢ mohou ovlivnit ndvrat zaslého plivabu kva-
litni priimyslové architektury vsazené do okolni zelené.

=
ERO VASE VINO. SKUEP & viNowmin
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Obr. 105 ,, Aredl Vinarskych potieb BS ve Velkych Bilovicich* (okr. Breclav)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

Obr. 106 ,, Aredl Vinarskych potieb BS ve Velkych Bilovicich* (okr. Breclav)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
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84 NAVRAT ARCHITEKTURY DO ZEMEDELSKYCH
STAVEB - STUDIE, VIZE, NAMETY ......

,,Kdo chce zapalovat, musi sam horet“, citat sv. Augustyna, ktery pro propagaci svych
myslenek pouzilo né€kolik dalSich uc¢encti. Tato mySlenka je i mym motem pro praci s mladymi
lidmi, studenty architektury, ktefi, pokud se podaii je patii¢né k problematice ,,zapalit™, budou
vV budoucnu nositeli mySlenky znovuzrozeni zeméd¢lské architektury. Urcité pozitivni vy-

sledky jsou patrné jiz nyni.

V letech 2000 - 2002 jsem se studenty Fakulty architektury VUT v Brn¢, Katedry pri-
myslovych a zemé&d¢€lskych staveb a se sdruzenim starostii obci mikroregionu ,,Toulovcovy
mastale (okr. Svitavy) hledal spole¢né nové funkéni vyuziti pro opusténé arealy byvalych
JZD.

Prvnim projektem byla konverze voln¢ stojiciho kravinu K 96 mezi obcemi Pofti¢i u Li-
tomysle a Zrnétin (okr. Svitavy). Dvé prace studentii II. roéniku Frantiska Cekala a Tomase
Cahela piestavély piivodni kravin na mistni dfevozpracujici podnik. K ptivodnimu objektu
staje byla navrzena nova hala pilnice k surovému zpracovani dieva. V objektu kravina pak
byla umisténa truhlarska vyroba zpracovani dievéného masivu, ptidni prostor ¢aste¢né vyuzit
pro administrativu a zbytek pudy ke skladovani feziva. Navrhy maximalné preferuji dievéné
konstrukce, vyjadiujici symboliku vyrobniho zaméfeni.

Obr. 107a,b ,, Zrnétin (okr. Svitavy). Studie konverze K 96 na drevozpracujici provoz *
Autori modelii: Cahel T. (107 @), Cekal, F.(107b) Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

V obci JaroSov stejného regionu byla v roce 2001/2002 zpracovana rozsahla studie kon-
verze byvalého arealu JZD. Student II. rocniku Ale§ Buchtik zde navrhl velmi zajimavé feseni
tvarového ¢lenéni byvalého kravinu K 96. Monotonni obdélnou stavbu staje zrytmizoval vy-
tazenim konickych ramovych prvki nového krovu nad stfesni roviny i do ploch fasad. Rytmi-
zace je dale posilena o dvojici oken v kazdém takto vzniklém modulu. Zajimavého architek-
tonického vyrazu je tak docileno pouze vyuzitim konstruk¢nich prvki bez nutnosti pfidané
hodnoty jiného dekoru.
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Obr. 108 a,b ,,Jarosov (okr. Svitavy). Studie konverze K 96 na drevozpracujici provoz*
Autor modelu: Buchtik, A. (108 a, b) Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Podobné zadani bylo i v obci Bor u Skut¢e (okr. Chrudim). Zdejsi byvalé zemédélské
stiedisko, opét s budovou kravinu K 96, m¢lo byt rekonstruovano na sbérnu a tfidirnu druhot-
nych odpadi. Student Oldfich Bittner pouze konstrukénimi prvky oZivil vSechny ptvodni ze-
meédélské objekty. Hiebenovymi svétliky dostal potiebné denni svétlo 1 do vnitinich dispozic.

Obr. 109 a,b ,, Bor u Skutce (okr. Chrudim). Studie konverze aredalu JZD na sbérnu odpadii**
Autor modelu: Bittner, O. (109b) Vedouct prdce: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv, autorskd fotografie (109 a)

U obce Martinice (okr. Chrudim) se nachazi volné stojici K 96. Studie studenta I11. ro¢niku
Jitiho Becicky si dala za ukol vytvofit z tohoto nevabné vypadajiciho objektu vyrobnu pfi-
rodni kosmetiky s penzionem pro agroturistiku. Vzhledem k umisténi ve volné krajiné a bez
moznosti napojeni na inZzenyrské sité je cela stavba feSena s energetickou sobésta¢nosti. Studie
z roku 2003 se teprve v roce 2016 stala podnétem k zahajeni vystavby.
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Obr. 110 ,, ENERGY“ (okr. Chrudim)
Autor: Jifi Becicka

Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
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V roce 2002 tesilo obecni zastupitelstvo obce Rudice (okr. Blansko) novou népln pro
zchatraly areal zemédélského druzstva na kraji obce. Zamérem bylo zde vybudovat objekty
pro podnikani. V ateliéru jsme tento problém fesili navrhy truhlafské vyroby, kterd ma v re-
gionu dlouholetou tradici. Nejlepsim projektem byla prace studenta Jaroslava Neischla z 111.
ro¢niku. Ten odstranil z pozemku v§echny dozilé stavby a na jejich misté navrhl novou vy-
robni halu a pfipojil k ni administrativné-spravni budovu. Cely projekt se nese v duchu kon-
struktivismu, kdy architektura je vytvarena pomoci nosnych dievénych konstrukénich prvkai,
bez nutnosti ptidané hodnoty dalSiho dekoru. Symbolika stromovi se prokresluje do fasad.
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Obr. 11/a,b ,, Rudice (okr. Blansko). Studie konverze aredlu JZD na truhldarskou vyrobu *
Autor: Neischl, J. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Do ateliérovych programi jsme zafadili i rekonstrukce a obnovu historickych hospodar-
skych dvort. Tzv. ,,zbytkovy statek* v obci Babice — Bolikovice (okr. Ttebi¢) byl zalozen
nékdy na prelomu 18. a 19. stoleti jako soucést panstvi Sadek. ,,Zbytkovym statkem* se stal
po pozemkové reformé ve 20. letech 20. stoleti. Po r. 1950 ptevzalo ¢ast hospodaiskych budov
mistni JZD, které je po roce 1989 opustilo. Student Jifi Novotny z II. ro¢niku pojal revitalizaci
jako multifunk¢ni areal. Stavby, které dosud slouzily k obyvani, ponechal svému ucelu,
v misté byvalych stodol navrhl penzion pro seniory. V pfistavbé byvalého kravinu byla navr-
Zena péstitelska palenice se suSarnou ovoce a cely areal byl uzavien z jizni strany novostavbou
vyrobny ozdobné suché vazby. Vesker¢ aktivity byly voleny tak, aby doSlo k vytvofeni maxi-
malniho poc¢tu pracovnich mist a fesil se tak v té dob& vysoky podil nezaméstnanosti v tomto
regionu.

Obr. 112

Babice — Bolikovice (okr.Tiebic).
Studie revitalizace zbytkového statku.
Autor modelu: Novotny, J.

Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

- 131 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédélskych arealin v Ceské republice

Po roce 2006, kdy byla zahajena vyuka architektury na Fakulté stavebni VUT — na Ustavu
architektury (dale jen ARC)!® pokracovala plynule moje pedagogicka a védeckovyzkumna
¢innost v oblasti venkova a zeméd¢€lskych staveb pod moji garanci na této Skole. I zde byla
vytvofena fada kvalitnich praci.

Za obci Pozd’atin (okr. Ttebi€) lezi opustény areal byvalého JZD. Obec v ramci pruzkumt
a rozboril izemné-planovaci dokumentace zvazovala, jaké funk¢ni vyuziti do budoucna tento
areal ma mit. Vzhledem k velkému mnozstvi okolnich pastevnich ploch se jako nejvhodné;si
fedeni jevil navrh na nizkoenergetickou ovéi farmu. Studentka II. roéniku Sarka Ledvinkova,
vzhledem k poloze na nechranéném mirném navrsi, zvolila formu polouzavieného dvora,
chranéného proti prevladajicim vétriim stavbou ovcina. Architektonickd kompozice je volena
jednoduchymi formami obdéInych staveb se sedlovymi stitechami. Tektoniku fasad zvyraziuji
okna, priibézné prechdzejici do sttesSnich vikyia.

Obr. 113 a,b ,, Pozdatin (okr. Tiebic). Nizkoenergeticka ovci farma ™ a)pivodni stav, b)vizualizace
Autor: Ledvinkova S. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

V letech 2006 - 2008 pfislo na ARC n¢kolik podnétii na zpracovani studii farem pro chov
a vycvik sportovnich koni. Jednou z lokalit bylo byvalé zeméd¢€lské stiedisko v obci Lazinov
(okr. Blansko), nachéazejici se v oblasti rekreace u vodni nadrze Kietinka. Studentka II. roc-
niku Sarka Kfivinkova umistila po demolici viech objektt do byvalého arealu dva propojené
rondely hippocentra, kde kromé ustajeni koni, jizdarny a ubytovani zokeji byla situovana i
veterinarni klinika.

WSSl
I e
"

Obr. 114 a,b ,, Lazinov (okr. Blansko). Hippocentrum* a)situace, b)vizualizace
Autor: Krivinkova S. Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

119 viz ,,ARC* — je zkratka — identifika¢ni znak Ustavu architektury FAST VUT Brno
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Specifickou ateliérovou praci bylo zadani revitalizace byvalého klasterniho hospodai-
ského dvora, ktery jesté na pocatku 19. stoleti stal opustény v polich katastru Veveti, pobliz
centra mésta Brna. Béhem sta let mésto tento zeméd¢lsky aredl, zvany ,,Svatotomassky dvir
zcela pohltilo zastavbou, ustajeni i vycvik sportovnich koni zde v ramci volnocasovych aktivit
zustal zachovan dodnes. Stdjim ale chybéla nova kryta jizdarna a ta se stala stéZejnim tikolem
celé studie. Tu nejlépe zpracovala studentka II. roéniku Zuzana Tesafova, ktera za svoji praci
ziskala II. misto v ptehlidce studentskych praci ,,O cenu ArnosSta Wiesnera®. Stavajici aredl
tvotfeny hlavni budovou do ulice Veveti s dvéma postrannimi kiidly uzaviela objektem nové
jizdarny, jehoz fasadu vytvofila z rGznorodé tvarovanych modull, symbolizujicich kroky
kon¢. Touto jednoduchou formou zaroven fasadu oteviela pro potfebné denni, ale soucasné
zadouci nepfimé osvétleni.
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Obr. 115 ,, Svatotomdssky dviir Brno (okr. Brno - mésto). Jizddarna - model
Autor: Tesarova Z. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

Na opacné, jizni stran€ Brna, v tésném sousedstvi mestské Cistirny odpadnich vod, se nachazi by-
valy znacné€ zchatraly hospodarsky dvir, zafazeny mezi brownfields. Vizi provozovateld Cistirny je
v budoucnu vybudovat spalovnu susenych Cistirenskych kala, které se nyni ¢astecné spaluji v cemen-
tarng, ¢asteCné se vyuzivaji jako hnojivo a z vetsi Casti skladkuji. Spalovna s kogeneracni jednotkou
by likvidovala veskery &istirensky kal z 60% vyrobou ,,Gisté“ elektrické energie a zbylych 40% ne-
vyuzité tepelné energie by slouzilo jednak k dosouseni kalu, jednak napi. k vytapéni tropic-
kych sklenikd. V tomto duchu se neslo zadani konverze hospodaiského dvora, jehoz objekty
bez historického vyznamu byly nakonec urceny k demolici a na volné ploSe navrzen areal
»B10 — energo - centra®“. Tieti misto v ptehlidce studentskych praci ,,O cenu Arnosta
Wiesnera® ziskala studentka II. roéniku Dominika Skryvalova s projektem ,,Nymphaea“. Na
uvolnény pozemek vlozila sestavu tii vej¢ité profiznutych rondelt. Vlastni spalovnu s koge-
neraci propojuje spojovaci kréek technického zazemi s hlavnim vstupem a administrativou.
Tteti rondel dotvaii kompozici samostatné stojicim tropickym sklenikem. Areal umistény po-
bliz dalnice D2 smérem na Bratislavu a v tésném sousedstvi cyklostezky vedouci az do Vidné
by byl urcité kromé svého technického vyuziti i zajimavou expozici pro navstévniky.
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Obr. 116 ,, Bio-energo-centrum Modrice u Brna (okr. Brno - venkov). Vizualizace *
Autor: Skryvalova D. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

Téma zhodnocovani energetickych plodin se stalo dal$im namétem studii a moZnosti
vstupu a obnovy byvalych zemédélskych arealti. Na okraji obce Popice (okr. Bieclav),
vetknuty mezi vinohrady, se nachéazi dalSi rozsahly aredl byvalého JZD o rozloze 9 ha.
Pro dalsi zemédélské vyuziti je vyclenéna plocha s objekty rozlohy 3 ha, s ostatnimi 6 ha
pocita izemni plan obce pro technologicky park malého a stfedniho podnikdni. Mistné je
kromé vinic na zemédélskych plochach hojné péstovana kukufice a zejména fepka olejna. Jeji
produkce se stala nAmétem pro studii S ndzvem ,,Bio-energo-centrum Popice®, kterd v sobé
zahrnovala lisovnu oleji, vyrobu bionafty s Cerpaci stanici a objekt motorestu, nebot’ tato ob-
last je hojné turisticky navStévovana. Student III. ro¢niku Martin Kfizek na vymezeném po-
zemku pfi vjezdu do arealu navrhl moderni areal, kde vlastni konstrukéni prvky vyrobnich hal
1 motorestu jsou dulezitym vyrazovym prostfedkem celkové architektonické kompozice.

Obr. 117 Popice (okr. Breclav). ,,Bio-energo-centrum “ - vizualizace vyrobni haly
Autor: Kiizek M. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
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Moznosti, jak piedat a rozsifit dal zkuSenosti odbornikti a védeckych pracovnikti z oblasti
problematiky venkova, jsou konference (napt. 2010 Olomouc —,,Venkov po roce 2013%), kde
navic vznikaji dillezité vazby pro pfipadnou spolupraci venkova s odbornymi institucemi,
K nimZ patii bezesporu i vysoké §koly. Ustav architektury FAST jsem prezentoval svym pfi-
spévkem pod nazvem ,,Revitalizace venkovskych brownfields z pohledu architekta®, ktery
shrnoval vystupy mé mnohaleté¢ vyzkumné ¢innosti. Olomouckéa konference méla mezina-
rodni Gi&ast, ale pfitomni byli i zastupci Ministerstva zemé&délstvi CR a fady akénich skupin. 1%

Jinou formou podpory védeckého badani v oblasti venkova se staly kazdoro¢né vypiso-
vané inovacéni vouchery Jihomoravského inova¢niho centra. V roce 2012 byla ve spolupraci
se spole¢nosti RESUN INVEST s.r.o. zpracovana studie bioplynové stanice Tlumacov - Sli-
votin (okr. Zlin). Studie feSila anaerobni vyrobu metanu z kukufi¢né sildZe a praseci kejdy.
Spalovanim metanu v kogenera¢ni jednotce se vyrabi elektrickd energie, zbytkové teplo je
vyuzivano k dohfivani digestatu a v tomto ptipad¢ byly k dal§imu zhodnoceni zbytkového
tepla navrzeny skleniky pro p&stovani kvétin. V ateliérové soutéZi zvitdzil navrh Petra Svédy,
student II. ro¢niku, ktery navrhl kaskadu kruhovych a segmentovych objektli a vyuzil tak sva-
zitost pozemku K piisobivému architektonickému feseni.

o~

Obr. 118 ,, Tlumacoy - Slivotin (okr. Zlin). Bioplynova stanice se skleniky * - vizualizace
Autor: Svéda P. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

Uspésny byl rovnéz navrh studenta II. roéniku Michala Kasparka, ktery ve stejné lokalité
za svoji studii ziskal III. misto v ptehlidce ,,O cenu Arnosta Wiesnera®“. Porotu zaujal jedno-
duchy koncept feseni posileny vyraznym akcentem vstupniho objektu.

120 Viz http:/fwww.unives.upol.cz/konference-venkov-po-roce-2013/
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Obr. 119 ,, Tlumacov - Slivotin (okr. Zlin). Bioplynovd stanice * - vizualizace
Autor: Kasparek M. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

Rok 2012 byl vyznamny dal$i spolupraci ateliéru vyrobnich staveb s praxi. Obecné prospésna
spole¢nost ENERGOKLASTR VYSOCINA fesila nékolik védecko-vyzkumnych ukoll na
bazi energetického vyuziti biomasy. U Tel¢e (okr. Jindfichtiv Hradec) byla planovana vy-
stavba védeckotechnického parku v misté byvalého zemédélského aredlu a nové vznikajici
priumyslové zony. Zadani spoc¢ivalo v navrhu experimentalni bioplynové stanice s laborato-
femi efektivniho vyuZzivani biomasy. Zde se méla ovétovat efektivnost vyroby bioplynu z riiz-
nych zemédélskych komponent. David Hostinsky z II. roéniku navrhl moderni laboratorni
provoz v minimalistickém duchu, jehoZ hmota odclonila vlastni uc¢elova zatfizeni nadrzi fer-
mentord bioplynové stanice.
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Obr. 120 ,, Tel¢ (okr. JindFichitv Hradec). Experimentdlni bioplynovd stanice * - vizualizace
Autor: Hostinsky D., Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
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V roce 2013 byl zahgjen intenzivni vyzkum zaméfeny na zeméd¢€lské aredly, zejména s
zivocisnou vyrobou. Cilem bylo ziskat poznatky, jak aredly funguji po témér 25 letech od
,.,sametové revoluce” v roce 1989 a téméf deseti letech po vstupu CR do Evropské unie. Jak
jsou vyuzity po spolecenskych a ekonomickych zménach ve spole¢nosti, strukturalni preméné
¢eského zemedélstvi a vstupem novych technologii do zeméd¢€lskych vyrobnich procesu. Pro-
jekt nesl vizionaisky nazev ,,Farma pro 21. stoleti.

Prvnim poc¢inem byla studie zaméfena na revitalizaci poloviny byvalého zemédélského
druzstva ve VI¢novée (okr. Uherské Hradisté). Mistnimu soukromému farmaii se podatilo po-
stupné vykoupit pozemky soukromych vlastnikti i objekty byvalého druzstva, a tak bylo
mozné navrhnout studii moderni farmy pro chov mlé¢ného skotu. Hlavni myslenka revitali-
zace spocivala v tom, pokusit se najit takova konstruk¢ni 1 architektonicka fesSeni, ktera by
maximaln¢ zhodnotila jiz vybudované stavby. Z pochopitelnych divodt nizkonakladového
rozpoctu, ktery, jak jiz bylo feceno, je v této kategorii staveb Casty. Studentu II. ro¢niku Mi-
roslavu Strnadovi se podarilo vytvofit zajimavy koncept nové staje, postaveny na platforme
puvodniho Zelezobetonového silazniho Zlabu, jehoz opérné systémy tvoftily Zelezobetonové
prvky typu ,,A*“. Na n¢ pfipevnil lehkou dfevénou konstrukci, bo¢ni stény pfistinil dfevénymi
lamelami a uzavftel rolovacimi plachtami dle soudobych technologii. Za pouZziti minimalnich
prostiedkii dosahl vyrazného architektonického tc¢inku.

Obr. 121a,b ,, Vicnov (okr. Uherské Hradiste). Farma pro 21. stoleti “ — vizualizace, model
Autor: Strnad M., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

V letech 2014 — 2015 se Ateliér vyrobnich staveb podilel na vyzkumném projektu ¢. CZ
1.07/2.4.00/31.0037 ,,Enviromentalni techniky v chovu skotu® s podporou partnerské sité
mezi univerzitami a soukromymi subjekty. Na projektu spolupracovali Agronomicka fakulta
Mendelovy univerzity v Brng, Fakulta stavebni VUT v Brné, Idea HELP, 0.p.s. a Svaz cho-
vateldi ceského strakatého skotu. Na toto téma prob&hlo nékolik odbornych konferenci a na-
slednych stazi v orlickém regionu. Na zaklad¢ vysledkt prizkumi a analytického zhodnoceni
vSech aspektil byly nasledné zpracovany piikladové studie feSeni dané problematiky. K té-
matu szstavby byla mnou zpracovana a vydana publikace ,,Architektura zemédélskych sta-
veb*, 12

V Helvikovicich — Dolnim Dvote (okr. Usti nad Orlici) byly na zékladé vysledka projektu
»~Enviromentalni techniky v chovu skotu* vytvofeny architektonické studie farmy pastevniho
chovu skotu masného plemene Limousine. Studentka II. ro¢niku Silvia Spirkova pojala sviij

12 viz DYR P.: Architektura zemédélskych staveb. MENDELU Brno, 2014, 50 s., ISBN 978-80-7375-
897-4
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navrh jako citlivou dostavbu stavajicich revitalizovanych objekt byvalého statkového hos-
podaftstvi, zakomponovaného do horskych pastvin regionu Orlicka.

Obr. 122 ,, Helvikovice (okr. Ustin. O. ). Farma masného skotu Helvikovice“ — vizualizace
Autor: Spirkova, S., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Oblast Sudet dodnes nese stopy nésilného vyst¢hovani Némcti po II. svétové valce. Neji-
nak je tomu i na Orlicku. Vrchni Orlice byvala velka horska ves s rozlehlymi pozemky a
nekolika mohutnymi hospodatskymi dvory. Jeji n€kdejsi podobu dnes jiz pfipomind jen opus-
tény kostel sv. Jana Nepomuckého a par roztrousenych chalup. Lokalita Adelheid byl ptivodni
statek v té€sné blizkosti silnice do Orlického Zahofi. Pro oziveni cestovniho ruchu zde byl
rodinou Saturkid misto ptivodniho obytného domu postaven penzion a pro vyuziti rozsahlého
pastevniho arealu, v misté byvalych hospodarskych budov, navrzena studie hippo farmy pro
chov a vycvik sportovnich koni, ur¢enych zejména k rehabilitacnim tcelim.
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Obr. 123, Adelheid (okr. Usti n. O.). Farma chovu a vyeviku sportovnich koni* — vizualizace
Autor: Krédlova, 1., Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
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Vycet architektonickych studii, ndméth a vizi uzaviram souborem praci vénovanych vi-
nafstvi a vinatské turistice Jizni Moravy. Blizkost nasi $koly architektury k tomuto regionu je
piimo zavazkem se této problematice vénovat. Mezi 1éty 2012 — 2017 bylo v Ateliéru vyrob-
nich staveb ARC zpracovano nespocet namétl. Z téch nejzajimavéjsich nékolik uvadim. Pre-
chodem vinafské vyroby ze statnich podnikii do soukromého sektoru a s ptichodem nové tech-
nologie zpracovani vin tzv. “fizenym kvasenim®, se stale vice a vice vinafi oteviraji vefejnosti.
JiZ nestaci prezentovat vina ve starych sklepich a po vzoru zejména rakouskych a némeckych
vinafl se zacinaji objevovat stavby ve vinici — vinaiské domy. Jednim z prvnich a velmi
architektonicky zdatilym je vinafsky diim Sonberk u Popic (okr. Bfeclav), navrzeny archi-
tektem Josefem Pleskotem. V jeho ,,stopé* se neslo zdani pro studenty, vytvofit vlastni ,,dim
ve vinici“. Student III. rocniku Michal Snasel tak navrhl vinarsky dam vinici se po vrstevnici
nebo také pfipominajici pnouci lidnu révy vinné. Stavba, kterd by svym charakterem, méfit-
kem i pouzitymi materialy mohla dobfe reprezentovat vinaistvi jihomoravského regionu.

4

Obr. 124 ,, Dum ve vinici “— vizualizace
Autor: Snasel, M., Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Z dal$ich postupné zpracovanych studii vinafskych doma vyplynulo, Ze se jako soliter
do vinic hodi domy, které reprezentuji mala a stfedni vinafstvi do ro¢niho objemu cca 50 000
litrG vyrobenych vin. VEtsi objemy totiz vyZzaduji daleko prostornéjsi vyrobu i skladovani, coz
ve vysledku znamena bud’ zna¢né zemni prace pii hloubeni sklept, nebo naopak velké hmoty
nadzemnich ¢4asti staveb. To mlzZe narusit napft. krajinnou kompozici. Jako pfiklad uvedu napf.
studii velkého vinafstvi Lahofer v Dobsicich u Znojma. Zadani neslo pozadavek investora na
zpracovani hroznti z 410 ha vinic a produkci 750 000 — 1 000 000 lahvi/rok. Pro tyto parametry
bylo pottebné vybudovat prostory o velikosti 37 000 m3 na ploSe pozemku témét 3 ha. Po-
stupné ve tiech po sobé jdoucich ateliérech vzniklo na 40 rliznych nazort, jak takovy velky
objem vhodné kompozi¢n¢ zaclenit do vinic a volné krajiny. Nejlepsim navrhem byl projekt
studenta III. ro¢niku TomasSe Javorského, ktery ve studentské sekci piehlidky soutéze ,,Stavba
Jihomoravského kraje obdrzel 1. cenu v kategorii vyrobnich staveb. Nasledna odborna dis-
kuze ukézala, Ze pro tak velké objemy vyroby a skladovani by se hodilo podnikatelsky zamér
rozdélit do nékolika lokalit. VyuZit atraktivitu stavby ve vinici k posileni marketingu, turismu
a reklamy a vybudovat zde pouze mensi vinafsky diim s prezentaci vin, gastronomii a event.
s ubytovanim turistli. Hlavni vyrobu, skladovani a adjustaci vin pak situovat do jiz méné atrak-
tivni polohy, ale s pfiznivym ekonomicko-dopravné-energetickym potencidlem, coz velmi
dobie nabizeji byvalé aredly jednotnych zeméd¢€lskych druzstev. Stavba ve volné krajiné totiz
miva pravé problémy s napojenim na inZenyrské sité, vodnim zdrojem kvalitni pitné vody i
s likvidaci odpadnich vod. Tyto problémy byvaji v aredlech zemédélskych druzstev vyteseny.
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Obr. 125 ,, Vinarsky diim Lahofer “— vizualizace
Autor: Javorsky, T., Vedoucit prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Obec Némcicky (okr. Bieclav) je asi nejvice zndma na jizni Moravé svoji lyzatskou sjez-
dovkou mezi vinicemi. Mezi vinafi ale pfevazuje nazor, ze jsou zde nejlepsi lokality pro pés-
tovani modrych odrid vin. Odpovida tomu i ndzev ,,Modré hory*“, coz je sdruzeni mistnich
vinafskych obci. Zemédé€lské druzstvo Némcicky se v devadesatych letech osamostatnilo a
V poslednich letech se intenzivné zaméfilo na rozvoj vlastniho vinaistvi, které obhospodatuje
vinice o rozloze 100 ha s ro¢ni produkei 250 000 lahvi. V dolni (vychodni) ¢asti obce se dosud
nachdazi rozsahly aredl byvalého JZD o rozloze 4,7 ha, ktery dnes ZD Némcic¢ky provozuje
Z jedné Ctvrtiny. Ostatni pozemky 1 budovy jsou opusSténé, nevyuZivané a chatraji. V roce 2016
jsme se studenty specializovaného ateliéru (diive pfeddiplomniho projektu) provedli rozsahlé
pruzkumy a analyzy tohoto arealu. Z nich vyplynulo, Zze z hlediska siti (elektfina, voda, li-
mem pro rozvoj jsou ale dosud stale nevyiesené vlastnické vztahy zejména k pozemkam. Jak
jiz bylo teceno dfive, ty jsou pozustatkem vlastnickych vkladt provedenych jejich predky
Vv 50. letech 20. stoleti pfi zakladani JZD a jsou tak ,,bariérou potencionalnim novym inves-
toriim pfi vstupu na toto uzemi. I predstavitelé souc¢asného vedeni ZD Némcicky to tak vni-
maji a pro svlij dal§i rozvoj v ramci aredlu nemaji dostatek finan¢nich prostfedkt na odkou-
peni pozemki drobnych vlastniki. Jejich snaha se soustfed’uje nyni na ¢ast arealu u dolni
navsi, kde chté&ji vybudovat novou vinatskou vyrobu. Tento ukol jsme pievzali a zpracovali
nekolik alternativnich studii, z nichz prace Bc. Jititho Vojtéska ziskala cenu ,, Stavba Jihomo-
ravského kraje 2016 v kategorii ekologickych staveb. A nyni jiz Ing. arch. Jiti Vojtések je
uspésnym navrhovatelem budovanych vinatstvi ve Vrbici nebo v Miloticich. Rovnéz archi-
tektonicka kancelat ,JECMEN-CAHA ARCHITEKTI, mladych architektd, absolvent Us-
tavu architektury FAST VUT Brno, se jiz muze pySnit né€kolika publikovanymi stavbami vi-
natskych domt, z nichz vyniké ,,Vinatstvi FABIG* v Hustopecich u Brna a ,,Vinafstvi VAJ-
BAR*“ v Kobyli.'??

122 yiz http://jecmen-caha.cz/
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MAJETKOVE VZTAHY
Areal ZD NEMCIEKY

w— HRANICE AREALU 20 NEMCIEKY

[ |zonemtitky

‘SMJ STAVEK A STAVKOVA
TRODLEROVA

OBEC NEMEICKY

STATNI POZEMKOVY URAD
SEDLARIK, SEDLARIKOVA

“«

Obr. 126 ,, Analyza majetkovych vztahii zemédélského aredlu ZD Nemcicky
Autor: Dyr, P. a kol.,
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

Obr. 127 ,, Vinarsky diim FABIG Hustopece u Brna “— prozatim v tésném sousedstvi byvalého veprinu
Autor: JECMEN — CAHA ARCHITEKTI, Brno
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
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ZAVER
9.1 SHRNUTI

Habilitaéni prace si vytkla za cil charakterizovat vyvoj a stav zemé&délskych areala v Ceské
republice, zhodnotit metodiku a postupy jak fesit jejich souc¢asné vyuziti. Autor si uvédomuje, ze
prace svym rozsahem pokryva vétsi zabér této problematiky, soucasné se snazi timto upozornit,
ze se nejedna o zanedbatelnou véc, kterou neni tieba fesit a ze nad souasnym stavem zemédél-
skych arealt a jejich budoucnosti visi stdle mnozstvi otaznik.

Prace sleduje historicky vyvoj zemédélskych staveb jak po strance ucelové, tak po strance
konstruk¢ni a urbanisticko-architektonické. Graficka ¢ast prace obsahuje dokumentacni fotogra-
fie, naméty a navody na urbanisticko - architektonické feseni konverzi stavajicich staveb a sou-
borii, souc¢asn¢ 1 navody na feSeni novostaveb, které¢ se stanou soucasti téchto aredli a vyrazné
ovlivni podobu krajiny a nasich vesnic.

Z dosavadnich poznatkt vyplynulo, Ze budoucnost zemédélskych arealti bude mozné realizovat
v n¢kolika zakladnich smérech:

e Ponechani pivodnimu zeméd€lskému vyuZiti (af jiz rostlinného nebo zivocisného charak-
teru), s nutnou rekonstrukci stavajicich staveb vzhledem k novym technologiim, s dostav-
bou novych objekti a s nezbytnou apravou urbanisticko-architektonického vyrazu, véetné
doplnéni o chybéjici infrastrukturu, komunikace a zejména zelen.

e Revitalizace na vyrobu nezemédélského charakteru (pripadné na zpracovatelské techno-
logie zemédelskych produktii), opét s nezbytnou nutnosti urbanistickych a architektonic-
kych zasaht. Zde mizeme ptifadit i moznosti rekonstrukce pro alternativni zdroje — napf.
zpracovani technickych zemédé€lskych plodin, bioplynové stanice apod.

e Konverze na nevyrobni vyuziti pro potieby bydleni, sluzeb, rekreace a volného casu. Tyka
se zejména staveb a soubort vélenénych do zastavénych ¢asti obci, kde napi. hygienicka
ochranna pasma nevyhovi zeméd¢€lskému ani jinému vyrobnimu uziti.

e Asanace a demolice takovych staveb a soubort, jejichz stavebné-technicky stav je jiz ta-
kovy, ze dalsi vyuziti je krajn¢ neekonomické a kontaminace pidy zna¢na. K tomuto pfi-
stupu bude nejspis§ potieba legislativni a finan¢ni (dota¢ni) podpora statu, popf. 1 progra-
mova podpora Evropské unie. Ojedinélé prvni ptiklady se jiz zrealizovaly a realizuji.

Moznosti, jak pfistupovat k tomuto problému, jsou v habilita¢ni praci na modelovych piikla-
dech prezentovany. Jedna se o realné studie, které byly, diky dobré spolupraci agilnich starosti
obci a vlastnikd aredli, ndsledné podkladem pro pfeménénu ve fungujici celky, pfispivajici
k znovu vytvareni kulturni krajiny a malebnosti vesnic.
majetkopravni vztahy zemédélskych aredlti. Zde totiz v drtivé vétsiné stale plati, Ze drziteli po-
zemkl jsou plvodni drobni vlastnici, kteti je do druzstevniho majetku vlozili pfi vstupu v 50.
letech 20. stoleti. Stavby na nich postavené uz byly ve spoleéném vlastnictvi druzstevnikd a trans-
formaci ptresly do majetku nasledovniki. Ne tak ale pozemky. Zde v souladu s novym Ob¢anskym
zékonikem a principem ,,fimského prava®, ktery tika, Ze stavba 1 pozemek jsou jednoho, tj. maji
mit stejného vlastnika. V tom je tieba provést napravu, at’ jiz v rdmci pozemkovych reforem, ¢i
majetkovym vstupem obci popf. statni legislativni upravou. Majetkova roztiisténost je totiz znac-
nym az zasadnim omezujicim faktorem v dal§im rozvoji zemédélskych aredli.

Pokud bude tato anomalie v budoucnu feSena a odstranéna, a to i pod tlakem odborné vefej-
nosti, pak moje dlouholetd pedagogicka prace — pfedavani informaci, znalosti a zkuSenosti svym
studentim na Ustavu architektury - bude zhodnocena, nebot’ to budou pravé tito lidé, kte¥i mohou
v praxi pozitivné ovlivnit dal§i vyvoj kulturni krajiny nasi zemé€. V tom vidim smysl a cil své
prace.

- 143 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédé&lskych areali v Ceské republice

9.2

PRAMENY

9.2.1 Seznam pouZité literatury

[1]
[2]
[3]
[4]
[5]

[6]

[7]
[8]
[9]

[10]

[11]
[12]

[13]
[14]
[15]
[16]

[17]
[18]
[19]
[20]

[21]
[22]
[23]

[24]
[25]
[26]

[27]
[28]
[29]
[30]
[31]

BELKOVA, J. Moderni chov prasat podle tradic. Zemédélec, 2015, roc. 23, ¢. 14

BUKACOVA, L.: Architektura J. B. Santiniho — Adichla na severnim Plzerisku. MH Beroun, 2012.
CAVAIS, K.: ,, Stavitelstvi“. Praha, 1947,

CERNY, M.: Zaniklé stiedovéké osady a jejich pluziny. Praha, 1979

DOLEZAL, O. a kol.: Komfortni ustdjeni vysokoprodukécnich dojnic, Praha Uhfinéves: Vyzkumny
ustav zivo¢isné vyroby, v.v.i., 2002, 129 s. ISBN 80-86454-23-1

DOLEZAL, O., BILEK, M., DOLEJS, J. Zisady welfare a nové standardy EU v chovu
skotu. Praha Uhfinéves: Vyzkumny Gstav Zivo¢isné vyroby, v.v.i., 2004, 70 s. ISBN 80-86454-
51-7

DOLEZAL, O., CERNA, D. Welfare stdje pro skot - vzorovd reseni komfortnich staji Praha Uhfi-
néves: Vyzkumny ustav zZivo¢isné vyroby, v.v.i., 2004, 186 s. ISBN 80-86454-43-6

DYR P.: Architektura zemédeélskych staveb. MENDELU Brno, 2014, 50 s., ISBN 978-80-7375-
897-4

DYR, P., GERZOVA, Y., MATOUSKOVA, P., MINIBERGEROVA, K.: Konverze aredlu zemé-
deélskeho druzstva v historickém centru meéstyse Doubravnik. Privodni zprava. Architektonicka
soutéz, 2015

DYR P., GERZOVA Y., MATOUSKOVA P.: Architektonickd perspektiva vyuziti byvalych aredlii
zemédélské vyroby v Ceské republice, VUT FAST Brno, 2016. 16 s. ISBN 978-80-214-5458-3
DYROVA, E.: Ochrana a organizace povodi. SNTL Brno, 1974, 300 s.

FABIANOVA, M., CESPIVA, M., ZABLOUDILOVA, P., SIMON. I.: Blizké okoli stijovych ob-
Jjektii. [Vicinity of stable objects] Nas chov, 2014, ro¢. 74, €. 10, s. 60 - 61. ISSN 0027-8068.
HORAK, F. a kol.: Ovce a jejich chov. Praha, Brazda, 2004, 303 s. ISBN 80-209-0328-3
HORYNA, M.: Santini: stavby J. B. Santiniho na Zddarsku. Zddar nad Sazavou: [S. N.], 1999.
HUCKO, M.: ,, Zemédeélské stavby . Praha, 1987,

KOSAR, K., NAVAROVA, H. & PROCHAZKA, D. Zdsady welfare a nové standardy EU v cho-
vech driibeze Praha Uhfinéves: Vyzkumny tustav zivoci§né vyroby, v.v.i., 2004, 54 s. ISBN 80-
86454-46-0

KVAPILIK, J. Chov prasat a vyroba vepiového masa ve svété, v EU a v CR. In Farmaisky den,
Velka Chyska. Praha Uhfinéves: Vyzkumny ustav zivo¢isné vyroby, v.v.i., 2016.

KYSELKA, 1.: Architektura krajiny a rekreace. Architektura a urbanismus krajiny a zelené. VSB
- Technicka univerzita Ostrava, 2007

NACHTMANOVA, A.: Hospoddrské budovy provozu barokniho velkostatku na panstvi Kostelec
nad C'ern)?mi lesy, N. P. U., 2008,

MARTINEK, M. akol.: Zemédelské vyrobni stavby — textové a grafické podklady. Skriptum. VUT
FA, Brno, 1988

MATEIJEK, F.: Moravské lanové rejstiiky. In: Sbornik archivnich praci 29,1979

MISAR, D.: Vyvoj chovu koni v Cechdch, na Moravé a na Slovensku. Nakl. Brazda Praha, 2011
MYSLIN, J.: , Reseni pracovniho prostiedi v zemédélskych zavodech, racionalizaci procesu jejich
vystavby a provozu “- dil I11. Brno, 1980,

PERLIN, R.: Sociologie venkova a zemédélstvi. 1991

POSPISIL, M.: Vize zemédeélstvi 2002. In: Venkov jako socialni prostor, Lomnice n. P., 2002
PRUCHA, V. a kol.: Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 — 1992, 2. dil, obdobi
1945 - 1992. Dopln¢k, Brno, 2016

ROZMBERSKY, P.: Dvory plaskych cistercidkii. nakl. MIKOTA, Plzen, 2008,

SYKORA, J.: ,, Uzemni plénovani vesnic a krajiny. CVUT Praha, 2002,

SYKORA, I.: Zemédélské stavby. Ziklady navrhovani. Grada Praha 2014

SYKORA, J., KOSATKA, B., DANES, K.: Hospoddrské stavby. ARCH Praha, 1992

SEDA, J.: Chov masného skotu v CR, Mendelova univerzita Brno, 2014

- 144 (150) -



Zaveér

[32]
[33]
[34]
[35]

[36]

[37]
[38]

9.2.2

[1]
[2]
[3]
[4]
[5]
[6]
[7]
[8]
[9]
[10]
[11]
[12]
[13]
[14]
[15]

9.2.3

Obr.
la,b

2
3a,b

4
5

6
7
8a b

9

STEPANEK, V.: Obnova venkova a krajiny. Narodopisna revue, 2004

VALKA, M.: Sociokulturni promény vesnice. Masarykova univerzita Brno, 2011

VAREKA, J. FROLEC, V.: Lidovd architektura. Encyklopedie. GRADA Praha, 2007,
VEGRICHT, J. a kol.: Modelova reseni staji a farem pro chov dojnic, V.V.i., Praha: Vyzkumny
ustav zemédélské techniky, 2008, 112 s. 978-80-86884-34-9

VEGRICHT, J., MACHALEK, A., FABIANOVA, M., DOLEZAL, O., AMBROZ, P.: Modelovd
FeSeni staji a farem pro chov dojnic [Stables and farms modelling solution for dairy cows bree-
ding]. Praha : VUZT, 2008. 112 s. ISBN 978-80-86884-34-9

VOCADLO, V.: Stavby hospodarské. nakl. ODEHNAL, Brno, 1914,

Z1ZKA, 1.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch. N. P. U., 2016,

Odkazy na dalSi studijni zdroje a prameny

http://www.unives.upol.cz/konference-venkov-po-roce-2013/
https://www.cka.cz/cs/cka/cinnost-komory/prehlidka-diplomovych-praci
https://www.fast.vsb.cz/

http://arc.fce.vutbr.cz/

http://www.fa.vutbr.cz/

https://www.fa.cvut.cz/cz

http://www.jaroslavsykora.estranky.cz/

http://www.zf jcu.cz/katedry-2/krajinneho-managementu
http://frrms.mendelu.cz/25924-veda-vyzkum-a-projekty
http://www.respo.frrms.mendelu.cz/cz
http://www.drevoastavby.cz/kalendar/view/476

http://www.uzei.cz

http://www.vuzv.cz

http://www.cazv.cz

www.vesniceroku.cz /05 2017 organizovan jiz 23. ro¢nik soutéze/

Seznam vyobrazeni

Rekonstrukce (pravdépodobna) a plan reliktit dvora DZbdnek; zdroj: Anderle-Rozmbersky-
Svabek: Vysledky povrchového prizkumu cistercidckych dvorii na Plzerisku,; 1993; s. 268
Dochovand podoba renesancniho objektu dvoru ve Zvireticich; zdroj: Internet — streetview
Dochovand podoba renesancniho dvora Rabin (pohled, piidorys); zdroj: Zizka, J.:
Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 20, 139.

Renesancni stodola statku v Otrybech; zdroj: foto Pavel Bartos

Ranné barokni dvir Valdstejn; zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi

v Cechdch, str. 24

Priiceli kiidla s okny ratejny dvora Cernuc; zdroj: Internet-streetview

Netypicka obdélna okna sypky Strevac; zdroj: Internet-streetview

Historicky piidorys a soucasny orto-foto snimek dvora Lhotice.

zdroj: Zizka, J.: Hospoddriské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 138, Internet;
Soucasnd podoba zchdtralého dvora Lhotice; zdroj: Internet-streetview

10 a, b Historicky piidorys a soucasny orto-foto snimek dvora Sedlisté.

zdroj: Zizka, J.: Hospoddrské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 139; Internet;

11 a, b Historicky piidorys a veduta z konce 18. stoleti dvora Hubenov.

12

zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 30, 138
Soucasnad podoba dvora Hubenov. Zdroj: Internet

13 a, b Historicky piidorys a veduta z konce 18. stoleti dvora Kalec.

- 145 (150) -



Architektonicka perspektiva vyuziti zemédé&lskych areali v Ceské republice

zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 30, 138
14 Soucasnd podoba dvora Kalec — letecky snimek. Zdroj: Internet
15 a, b Dvir Bykov —stav pri zahdjeni rekonstrukce a vysledna podoba po dokonceni. Zdroj: Internet
16 Dwuir Sechutice — letecky snimek soucasného stavu. Zdroj: Internet
17 Dviw Lyra Zd'ar n. S. — letecky snimek.
Zdroj: Sedlak, J.: Jan Santini — Zivot a dilo, Krajské stiedisko pamatkové péée Brno, 1977.
18 Dviir Trnovd v podobé z pocatku 19. stol. zdroj: ZIZKA, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi
v Cechdch. N. P. U., 2016, s. 77
19 a, b Fotografie dvora a soucasny orto-foto snimek zemédelského aredlu s historickym dvorem
Buzice. Zdroj: Zizka, J.: Hospoddrské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 78; Internet;
20 a, b Fotografie objektu chlévii a soucasny orto-foto snimek dvoru Victejn.
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 78, Internet;
21  Skruzova konstrukce krovu v podstiesi sypky dvoru Ryman-Tachlovice (Praha-zdapad)
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 81
22 Kravin se sypkou v patie ve dvore Drasty. Ukazka architektury dle F. X. Pavicka.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodariské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 83
23 Dviar Vickovice s vyraznym Stitem ovéina z ¥. 18509.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 98
24 Kravin ve dvore Dymokury. Ukdzka architektury kapacitnich kravinu 60. let 19. stol.
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 100
25 Interiér kravinu Karlin (okr. Kolin) z 80. let 19. stol. Se zastropenim klenbami do Zeleznych
nosnikit nesenych dvema radami litinovych sloupii podél stiedni chodby.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodariské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str.101
26  Kravskeé a volské chlévy statku ve Svobodnych Horach. Ukdzka architektury konce 19. stol.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 114
27 Ukazka architektonické tvorby ze sbirky stavitelskych predndsek ,, Stavby hospodarské *
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 11
28  Navrh architekta Cavaise na novy kravin s obytnym domem cerninského dvora v Petrohradé
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdach, str. 127
29  Charakteristicky objekt typového kravina K 96 s pripravnou krmiv v obci Doubravnik (okr. Brno-
venkov) vV neuvéritelné lokaci byvalé farské zahrady v tésné blizkosti kostela. Zdroj: Dyr, P.;
autorska fotografie
30  Pudorysné usporadani typového kravina K 96.
Zdroj: Vegricht J., Pecha¢ F.: Katalog modernizaci stdji pro dojnice, VUZT Praha 1999
31 L, SmisSena farma** 60. — 70. let 20. stoleti
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, str. 49
32 Schéma konstrukcni soustavy JUZO (VUZO)
Zdroj: Hucko, M.: Zemédelské stavby, str. 262
33 Schéma konstrukcni soustavy RD Jesenik
Zdroj: Hucko, M.: Zemédelské stavby, str. 267
34 Vyuziti ramové konstrukce TESKO pro stdj koni s pudnim skladem.
Zdroj: Hucko, M.: Zemédelské stavby, str. 279
35  Drevostavba ovcina v Dlouhé Stropnici s vyuzitim ramové konstrukce TESKO.
Zdroj: Internet
36 Velkokapacitni zavod chovu a vvkrmu veprii v Treboni, mistni ¢ast GIGANT.
Zdroj: Internet
37 Detail eseni prostoru pred administrativni budovou VKK Drnholec - Vysluni
Zdroj: M YSLIN, J.: ,, Reseni pracovniho prostiedi v zemédélskych zavodech, racionalizact
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38  Proména krajiny v létech 1950 - 19809.
|Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, str. 53
39  Navesni prostor obce Prdace na Znojemsku.
Zdroj: Dyr, P., autorské foto.
40 Ukdzka ne prilis priznivého rozvoje zemédélského druzstva v tésné blizkosti obce Caslavice (okr.
Trebic). Zdroj: P. Dyr, autorské foto.
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41  Priklad usporadant panského dvora Vv krajiné 18. stoleti
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovdni vesnic a krajiny, str. 19
42 Priklady dispozic baroknich dvorii na vysecich z cisarskych otiskii map stabilniho katastru.
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 138
43 Priklad usporadani zemedeélské vyroby dle vyvojovych etap.
Zdroj: Dyr, P.: Studijni opory, VUT FAST Brno, 2014
44 Vnimani zemédeélského aredlu v obrazu obce a krajiny
Zdroj: Knopp, A. a kol.: Stavby a krajina maji sviij iad, UUR Brno, 1994, str. 122
45 Vyrazné naruseni panoramatu obce Cdslavice (okr. Tiebic) rozlehlym zemédélskym stiediskem,
se stale se rozSirujici vyrobou. Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
46  Ukazka architektury kravina z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 18
47 Ukdzka architektury ctyifadého kravina z 50. let 20. stoleti. Retova, okr. Usti n. O.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
48  Velkokapacitni farma chovu dojnic v Pocenicich (okr. Kromériz) z 80. let 20. stoleti
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
49  Modernizace stije K-174 na volnou stdj pro 162 dojnic.
Zdroj: Vegricht, J. a kol.: Modelova reseni stdji a farem pro chov dojnic, Praha, 2008, str. 92
50  Modelové reseni zemédélského stiediska chovu mlécného skotu s kapacitou 800 dojnic
Zdroj: Vegricht, J. a kol.: Modelova FeSeni stdji a farem pro chov dojnic, Praha, 2008, str. 81
51  Ukdazka moderni ocelové haly chovu mlécného skotu. Sivka objektu 36 m, délka 60 m.
Zdroj: BORGA s. r. o., Popuvky u Brna - vyrobce a dodavatel ocelovych hal
52 Ukdzka interiéru moderni ocelové haly chovu mlécného skotu.
Zdroj: BORGA s. r. o, Popuivky u Brna - vyrobce a dodavatel ocelovych hal
53 Ukdzka moderni ocelo - dievéné haly vykrmu skotu. Sivka objektu 32 m, délka 74 m.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.0.- vyrobce a dodavatel ocelo - dievénych hal
54  Ukdzka moderni ocelo-dievéné haly vykrmu skotu. Sirka objektu 32 m, délka 74 m.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o. - vyrobce a dodavatel ocelo-dievénych hal
55  Ukdzka architektury konirny z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 1
56  Ukazka revitalizace byvalého zemedélského druzstva na farmu chovu koni v Sobiniove —
Markvarticich, okr. Havlickiiv Brod. Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
57 Rozsdhly aredl chovu koni ve Zhori, okr. Jihlava. Zdroj: TopGis
58 Architektura arealu chovu koni ve Zhovi, okr. Jihlava
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
59 a, b Jizdarna a interiér staji arealu chovu koni ve Zhovi.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
60 Vyvoj celkové spotieby masa v CR na jednoho obyvatele za rok
Zdroj: http://eagri.cz/public/web/file/285671/Veprove_maso_ 2013 SVZ.pdf
61 Ukazka architektury svince z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospoddrské, tab. 20
62 Ukdzka krajinné kompozice velkovyrobni farmy chovu veprii socialistického zemédelstvi
Zdroj: Sykora, J.: Uzemni planovani vesnic a krajiny, Praha2002, str. 51
63 a, b Ukdzka moderni ocelo-dievéné haly vykrmu prasat. Otevienda ZB vilcova jimka na kejdu.
Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o. vyrobce a dodavatel ocelo-dievénych hal.
64 Ukazka typologie driibeznikii a kurniku z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 24
65 Priklad stavby objektu socialistické driibezdarny véetné typického stavu okolniho parteru.
Zdroj: Dyr, P., autorské foto
66 Priklad soudobého architektonického vyrazu haly chovu driibeze.
Zdroj: BORGA s.r.0. — vyrobce hal pro zemédélstvi
67 Ukadzka architektury a typologie ovcéina z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 27
68 Ovcin s hlubokou slepou arkdadou z r. 1830. Sedlecko, okr. Mélnik
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, s. 230
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69

Moderni chov ovci Michlova Hut, okr. Prachatice — interiér stdaje
Zdroj: Dyr, P., autorské foto

70 a, b Priklad, ze i stavba ovcina muize byt architektonicky zajimavad. Exteriér a interiér ovéina v

71

Almere u Amsterdamu (Holandsko). Zdroj: Dyr, P., autorské foto
Ukdazka architektury a typologie stodoly z pocatku 20. stoleti
Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 3

72 a, b Typicky halovy senik s dosousenim a vertikalni sendzni véze

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86ab

87

88

89

90

91

92

93

94

Zdroj: Dyr, P., autorské foto

Lehky pristresek skladovani balikii stelivové slamy.

Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o.

Ukdazka architektury a typologie sypky z pocatku 20. stoleti

Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 7

Velkokapacitni obilné silo s poskliziiovou linkou v krajine. Agrovykup M. Budéjovice.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

Zasobniky krmnych smési u staji. ZD Slavikov okr. Havlickiv Brod

Zdroj: WOLF SYSTEM s.r.o.

Ukdzka architektury a typologie hospodarské kolny z pocatku 20. stoleti

Zdroj: Vocadlo, V.: Stavby hospodarské, tab. 8

Casty pohled na ,, uskladnénou " zemédélskou techniku socialistické velkovyroby.
Zdroj: Dyr, P.: autorské foto

Hala pro uskladneni zemédélské techniky: 5. 36 m, dl. 56 m, v. Sm.

Zdroj: BORGA s.r.0. — montované haly

Vertikalni zasobniky kejdy jako kontrastni prvek k horizontdlnimu objektu stdji.
Zdroj: PERMASTORE s.r.0. — smaltované nadrze

Konverze zamku Valec (okr. Trebic) s hospodarskym dvorem a lihovarem.

Zdroj: internet — letecka fotografie

Casty pohled na soucasné zemédélské stiedisko: ndletova zelei nahrazujici smysluplny koncept
ozelenéni. Aredl ZD Babice (okr. Trebic) Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
Kapé kleneb ze 70. let 19. stoleti. Hospodarsky dviir Zderaz (okr. Hr. Krdlové)
Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 333

Dvere sypky z 30. let 19. stoleti. Hospodarsky dviir Tochovice (okr. Pribram)
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 354

Brdna dvora Olesnik (okr. C. Budéjovice ) z 20. let 18. stoleti.

Zdroj: Zizka, J.: Hospodarské dvory byvalych panstvi v Cechdch, str. 150

Brdna Nového Dvora u Treboné (okr. C. Budéjovice ) z r. 1800 se znakem knizete Josefa
Schwarzenberga (obr. vlevo) v kontrastu s typickym vjezdem do aredlu JZD (obr. vpravo)
Zdroj: Zizka, J.: Hospoddiské dvory byvalych panstvi v Cechach, str. 155, Internet
Role Ustavu tizemniho rozvoje v oblasti architektury a urbanismu
Zdroj: Internet — www.uur.cz

Viiv ozelenéni parteru stdji na jejich vnitrni mikrolima.
Zdroj: Fabianova M. a kol.: Blizké okoli stajovych objektii, Nas chov 2014
Vinarstvi Nemcicky. Spolecenské a administrativni centrum.
Zdroj: Vizualizace Bc. Jiri Vojtések

Konverze aredlu zemédélského druzstva v historickém centru méstyse Doubravnik
Zdroj: Autorsky soutézni plakdat I.

Konverze aredlu zemédélského druzstva v historickém centru mestyse Doubravnik
Zdroj: Autorsky soutézni plakat I1.
Adaptace byvalych zemédelskych gardzi na zazemi biotopu v obci Honétice.
Zdroj: https://ceskacenazaarchitekturu.cz
,Jondsovic stodola‘““ v obci Borislav. Nahled do interiéru.

Zdroj: https://ceskacenazaarchitekturu.cz

., Administrativné - spravni centrum firmy JACER v Predlicich (Usti nad Labem)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie

95 a, b ,,Schéma cestni sité propojujici obce Malé a Vysoké Brezno s okolni krajinou a navrh dostavby

objektil v zastavéne casti obou obci
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Zdroj: Brablecova, J.: autorska grafika diplomové prace na http://cka.cz
96 a, b ,, Renesancné rekonstruovany objekt zamku a obnova hospodarskych budov Hotelu Zamku Vale¢
(okr. Trebic). Zdroj: Dyr, P.: autorské foto
97 a, b ,, Pitvodni a soucasna podoba priceli byvalého Pavlinina dvoru (okr. Sumperk)
Zdroj: http://www.muzeum-sumperk.cz/
98 a, b ,, Pivodni a soucasnd podoba zdmku a dvoru Radesin (okr. Zddr nad Sdzavou)
Zdroj: http://www.balonovyzamek.cz/

99 ., Analyticka soucast studie obnovy dvoru Vinor* (okr. Praha hl. m.)
Zdroj: http://jakubcigler.archi/zamecky-dvur-vinor
100 ,, Vizualizace studie obnovy dvoru Vinor* (okr. Praha hi. m.)

Zdroj: http://jakubcigler.archi/zamecky-dvur-vinor
101 ., Konverze kravinu K 96 na byty v obci Slatinice* (okr. Olomouc)
Zdroj: Synek, J.: autorska fotografie

102 ,, Konverze kravinu K 96 na muzeum veteranii v obci Radovesnice I11* (okr. Kolin)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
103 ., Konverze kravinu na drevozpracujici podnik v obci Rozsochatec** (okr. Havl. Brod)

Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
104 ,Salas Hajek* (okr. Chotébor)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
105  ,, Areadl Vinarskych potieb BS ve Velkych Bilovicich* (okr. Breclav)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
106 ., Aredl Vinarskych potieb BS ve Velkych Bilovicich* (okr. Bieclav)
Zdroj: Dyr, P.: autorska fotografie
107 a, b ,, Zrnétin (okr. Svitavy). Studie konverze K 96 na drevozpracujici provoz . Autori modelii:
Cahel T. (107 a), Cekal, F.(107b) Vedouci price: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
108 a, b ,,Jarosov (okr. Svitavy). Studie konverze K 96 na dievozpracujici provoz . Autor modelu:
Buchtik, A. (108 a, b) Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
109 a, b ,, Bor u Skutce (okr. Chrudim). Studie konverze aredlu JZD na sbérnu odpadii*‘. Autor modelu:
Bittner, O. (109b) Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv, autorska fotografie (109 a)
110 , ENERGY* (okr. Chrudim) Autor: Jiri Becicka. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
111 a, b ,,Rudice (okr. Blansko). Studie konverze arealu JZD na truhlarskou vyrobu*. Autor: Neischl,
J. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
112 Babice — Bolikovice (okr.Trebic). Studie revitalizace zbytkového statku. Autor modelu:
Novotny, J. Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv
113 a, b ,, Pozdatin (okr. Trebic). Nizkoenergeticka ovci farma ™ a)piivodni stav, b)vizualizace
Autor: Ledvinkova S. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
114 a, b ,,Lazinov (okr. Blansko). Hippocentrum* a)situace, b)vizualizace. Autor: Kiivinkova S.
Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
115 ., Svatotomassky dviir Brno (okr. Brno - mésto). Jizddarna - model . Autor: Tesarova Z. Vedouci
prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
116 ,, Bio-energo-centrum Modrice u Brna (okr. Brno - venkov). Vizualizace *. Autor: Skryvalova
D. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv
117 Popice (okr. Breclav). ,, Bio-energo-centrum '
Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

¢

- vizualizace vyrobni haly. Autor: K¥izek M.
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118

119

120

., Tlumacov - Slivotin (okr. ZIin). Bioplynova stanice se skleniky* - vizualizace. Autor: Svéda
P. Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

., Tlumacov - Slivotin (okr. Zlin). Bioplynova stanice “ — vizualizace. Autor: Kasparek M.
Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

., Tel¢ (okr. Jindrichitv Hradec). Experimentalni bioplynova stanice *“ — vizualizace. Autor:
Hostinsky D., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

121 a, b ,, Vicnov (okr. Uherské Hradisté). Farma pro 21. stoleti” — vizualizace, model. Autor: Strnad

122

123

124

125

126

127

M., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr P.: autorsky archiv

,,Helvikovice (okr. Usti n. O. ). Farma masného skotu Helvikovice “ — vizualizace. Autor:
Spirkova, S., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

. Adelheid (okr. Usti n. O.). Farma chovu a vycviku sportovnich koni* — vizualizace. Autor:
Kréalova, 1., Vedouct prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.

Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

., Diim ve vinici “— vizualizace. Autor: Snasel, M., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

., Vinarsky diim Lahofer . Autor: Javorsky, T., Vedouci prace: Ing. arch. Petr Dyr, Ph.D.
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

., Analyza majetkovych vztahii zemédeélského aredlu ZD Nemcicky . Autor: Dyr, P. a kol.,
Zdroj: Dyr, P.: autorsky archiv

., Vinarsky ditm FABIG Hustopece u Brna “— prozatim v tesném sousedstvi byvalého veprinu
Autor: JECMEN — CAHA ARCHITEKTI, Brno
Zdroj: Dyr, P.: autorskd fotografie
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